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ven, a hegedlimiivész képtelen elfogadni azokat a szabalyokat, melyek szerint a zérej, a
hang az erdszak és az indulatkitérések egyediili okoz6ja, a Tarsadalom Nagy Vissz-
hangjanak, a habortinak a kivalt6ja. Tovabb épitve az elméletet, a titalom minden olyan
hanghatisra kiterjed, amely érzelmi befolyasoltsag alate all (fiitty, ének, hangszeres ze-
ne). Azt jelentené ez, hogy a zene a fejl6dés legfébb kerékkotdjeként kezelendd? Zar-
ven kételye és késSbbi kitorése az abszolir csend hatarai koziil indokolt. A kiilvaros
felé tartva megfogalmazza a kérdést: ,Ki garantilja, hogy az indulatok teljes kiiktatasa
nem eredményez az eddiginél is nagyobb anarchiat?” A kétkedés helyét hamarosan egy
kiforrott életprogram foglalja el, melynek mellékzongéiben a futuristdk harcos robba-
nasvagya fesziil: ,Be fogom bizonyitani, hogy tévednek. Az élet energia, az energia pe-
dig rombolas. Az alkotds szépsége a rombolis szépsége is. Fejlédni nem lehet maskép-
pen, csak pusztitds aran. A régit el6bb el kell pusztitani, hogy helyet adhassunk az uj-
nak.”

A Vadiszkrénika a histéria fehér foltjait igyekszik feltarni, magyarazni, s a magyar
torténelem maig bizonytalan értelmézesii gyilkossdgat, avagy balesetét, Zrinyi halalat
taglalja. Az elbeszél$ célja a torténelmi légkor minél hitelesebb megidézése, Zrinyi alak-
janak bemutatisa, a politikai cselszdvevény feltirasa, s a gyilkolds, a pusztitas percének
felvillantasa, hiszen sz6 sincsen vadkan okozta balesetrdl. Zrinyi az atalakulas, a valtozé
politikai dldozata.

Osszegezve: Majoros Sandor els6 kotete aranylag egyenletes szinvonali, figyelemre
érdemes konyv.

CSAPO Julianna

L,REGENYVAROS”

Konrid Gyorgy: Agenda, 1. Kerti mulatsag. MagvetS, Budapest, 1989

Gyermekvédelmi és varosszociologusi tevékenység, politikai és térténelmi ,revii”. ..
Az elsé két staciot A latogaré (1969) és A varosalapité (1977), a két utdbbit A cinkos
(1989) és Konrad legfrissebb nagyregénye, a Kerti mulatsag jelzi. Ha hatarvonalat sze-
retnénk huzni Konrdd Gyorgy a magyar préza berkeiben egyre jelentésebbé valtd, ed-
digi szépirodalmi miivei kbzott, az els6 két regényt sorolnank az egyik s a két utébbit a
misik csoportba. A litogaté és A vdrosalapité cimii regényekben ugyanis a hivatal, vala-
mint a hivatal és az egyén kozott viszony all kézéppontban, amely a tirsadalmi appa-
ratust tikrdzi. A cinkos és A kerti mulatsag regényterében azonban mar nem csupin e
tikor, hanem a tirsadalom, a térténelem egész tabléja mutatkozik meg, kézéppontban
az egyes h6s(ok), illetve a csalad(ok) életutjaval.

A Kerti mulatsag ,regény és munkanapl6” (Konrad meghatirozasa), életrajzi elemek-
re épiilé csalddregény. A szerz6 miifaji behatirolasat tovabbértelmezve, konkretizilva x
regény szerkezetére is ramutathatunk: A tiz fejezetre felosztott mii kezdé- és zarérész:
viseli magan leginkabb a ,,munkanaplé” meghatirozasat, s az ir6 e ketté kozé ékeli cso-
ladregényének nyolc fejezetét. A szdveg emiatt stilisztikailag is két részre oszlik. A ke
retet képez6 kezd 8- és zarbfejezet ,teoretikusabb”, mondatai toményebbek, reflexivet: -
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bek. Itt latjuk viszont az el6bbi Konrad-miivekbdl mar ismert selmezajlasokat”, ,,gon-
dolatéramlésokat” és ,eszmecikizasokat” (Palyi Andrds idézi tanulmanyéban Thomka
Beita megnevézeseit A litogato szévege kapesan), a mihelyre, a regényirds természeté-
re, valamint az életre, haldlra, szeretetre (stb.) vonatkozé filozofikus kérdéseket, szerzéi
megjegyzéscket. , Arra a kérdésre, hogy mi volt az élet értelme, mindenki az életrajzaval
felel. (...) Tudom, hogy életrajza mindenkinek van, mégis idénként megkisért a vagy,
hogy elmondjam a sajat torténctemet. (...) Ez a konyv magit irja, semmilyen elképzelt
torténethez és figurahoz nem alkalmazkodik, utélag tirja fel a tervrajzat. Az elkovetke-
76 torténetek hése is itt sziiletik ezen a papiron. Ez a gyanus hés a szerzd meghosszab-
bitisa, lidérce, beldle szivja a vérét, és mert fugg téle, bosszibdl megprobal hatalmas-
kodni rajta. A jambor szerz6 kisértdje lesz tehdt, ezért a kigyd nevét viseli. Ugy hivjak:
Kobra David. (...) Ha pedig a csillagra gondolsz, akkor a keresztnévnek 1s megvan a
maga értelme” — mondja a szerzé-elbesz¢l8. Sorolhatndnk még Konrad ide vonatkozé
megjegyzéseit (,regény egy képzeletbeli regényrdl”, ,mozgékony és 6rvényld szerke-
zet”, ,regényviros”), valamint a fikci6 és a reflexié meglétére vagy hidnydra utalé meg-
hatarozasokat. Mindezek lényege abban mutatkozik meg, hogy (Pilyi Andris utal a je-
lenségre tanulmanyéban; Kortdrs, 1989. 2. sz.) ir6i személyiség, szerep és mi Ssszefig-
gései Konradnal problematikussd valnak. Ez leginkdbb a f6hés (Kobra David) és a szer-
z6-elbeszé16 kozotti atfedések, megfelelések vonalan a legszembetindbb. Kettejiik élet-
Gtja kozott rengeteg megfelelés ismerheté fel, im mégsem azonosak. A bevezetd elsé fe-
jezetben ugyanakkor Kobra Divid Esti Kornél-os szerepben mutatkozik meg: ,lefity-
maléan” vélekedik a szerzérél, kreatira, ,felmenti” a szerzét a ,tények hii rogzitdjének
tiszte alé1” stb. E kérdések pedig ugyanakkor az elmondhatésag, a leirhatdsag falait, ha-
tarait ostromoljak, mondvan: ,,A valésig leirhatatlan, magantgyek kiteregetése pedig
unalmas és illetlen. (...) Mondj le a hiteles kronikardl. A vilogatis sulizdcié. A nyers
tény is fikcié. Nem lehet tudni, hogy mi tortént.” Tény és fikcid, szerzd és hés hol éle-
sebb, hol homalyosabb hatarvonalaira épiil fel tehat Konrad ,regényvarosa”.

Még mindig az elsé fejezetnél maradva, szélni kell a mi helyszineirél is — mégpedig
Gjra a kettSsség szintjén. A megiras (a keret) helyszine, az 6falusi kert, benne a sirké-
asztallal, a szerz8-elbeszéld térbeli koordinatiit jelzi. Ebbe a helyszinbe aramlanak be
az emlékezés, a reflexié szalain a tényleges regény (a cselekmény) nyolc fejezetének f6bb
helyszinei: Berettyéujfalu (a sziiléi hizzal), Budapest (Kobra David budai, Kadron Me-
linda Leander utcai, Dragoman Janos Klauzal téri lakasa, a Korona $zall6, a Tangé bar
stb.). A helyszinek tdlmutatnak énmagukon; jelentéstanilag tdbbek, mint térbeli meg-
hatirozasok. Az ofalusi kert ,az elme légijaratainak kbzéppontja”, ez ,az eredeti hely-
szin, a szinpad, ahol kiteljesedik a litomas gyonyére”. ,Minden mas hely ideiglenesebb,
mint ez a kert.” Déry [télet nines cimi memoarregényének kezdésoraira emlékeztet ez
a helyszin (Dérynél: kert, malomkdasztal) 8szbe hajlé balatoni képeivel, az emlékezés
motorjanak beinditdsival, az él6k és holtak késziilé seregszemléjével, de gondolhatunk
akar Mészoly Miklés mediticiét indité kisoroszi kertjére (A pille maganya) is. Konrad
balatoni kertjében, e kiindulopontul szolgalé helyszinen a természet egyszertiségével és
harméniajaval hat. Minden az, ami, s olyan, amilyen, geometrikusan elrendezett: ,,A
haznak megvan a falakbdl 1élegzé és famennyezetbe itatodott emlékvilaga. Ebben a dél-
utini fenyben a sarga falak nagyon sargak, a zold levelek nagyon zoldek, a meggy na-
gyon piros, a szilva nagyon kék.” Az elrendezés egyszertségét az dbrazolds, a leirds egy-
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szerlsége szemlélteti. Ugyanez az egyszer(iség és rend jellemzi az itt folytatott életmé-
dot is: ,Az egyik szekrényben a kézirataim vannak, a masikban a ruhanemd, két fa-
tonkre fektetett deszkan konyvek. A vizet a kuatrél hozom, télen a héban dllok mezte-
len, hideg vizet locsolok magamra a kdasztalra tett mosdétilbél.” Mindez azért lénye-
ges, mert a regény kozponti szovegében, ahol a helyszin béviil, s a tirsadalommal, a tor-
ténelemmel 1ép érintkezésbe, szertefoszlik ez a bensdséges rend és harménia. Itt mir ke-
vés dolog lesz azonos dnmagdval...

A cselekmény helyszinei egy-egy szereplé(csoport) koré rendezédnek. A kereten be-
lili nyolc fejezet cselekménye kettés szalon halad: vertikalisan a f6hés, Kobra David
csaladfajir kisérhetjiik nyomon, dédapjatél Kobra harom hazassigin it apré gyerme-
ketig, mig a regény horizontélis vonalin a hirom egyidés (iskolatars és zsid6) barat: Tom-
bor Antal, Dragoman Janos és Kobra David (és csaladjuk) tdrténete rajzolédik ki. E bo-
nyolult képleten beliil kiilon-kilén elemezhetnénk a csalidfa egyes szerepldit: a sok-
gyerekes vagy a fiatal felesége utan a halilba mené két nagyapat, az apat, a szuperintel-
ligens Zoltan unokatestvért vagy az ellenzékben all6 Pali és Miki nagybacsik Kobra szi-
mira is szimpatikus élettorténetét és jellemét — avagy a horizontilis vonalon kialakulé
élettdrténeteket és jellemeket: Kadron Jeremidsét, Melinddét, Dragoman Janosét, Tom-
bor Antalét, Tarnok Zsuzsa — Klara — Regina élettdrténetét. .. Ehelyett a regényfolyam
néhiny lényeges mozzanatara szeretnénk ramutatni.

A {6h8s Kobra David életének két meghatirozé ténye: zsidé (lisd a David-csillagra
valé el6bbi utaldst!) és polgari szarmazasa. Emiatt keriil csaladja 1944-ben életveszély-
be, majd lesz ,,osztalyidegen”, ,ikszes”. 1944, 1950, 1956... A csalad szeretetteljes bé-
kéjét s az apa pedans munkajat felszabdald, megsemmisité torténelmi évszamok. Zsidé-
deportalis és allamositas. A szerencse jatszik kozre, hogy Kobriék csaladja lesz az
egyedili a varosban, amely szGléstil- gyermekestul élve marad.

Az apa a helyben maradis hive. Eszébe sem jut tovabballni a sziilei altal rahagyoma-
nyozott s tovabbépitett hazbol. A szakmanak is & a tovabbhagyomanyozo;a a hazra
helyezett tiblan ott sorakoznak a Kobra csalad generaciéinak nevei. Ezt a folyamatos-
sagot Kobra Divid fogja megszakitani. O nem marad hi az egyébként allamositott vas-
kereskedéshez; ir6 lesz, s a sziil6i hazat is elhagyja. A zsid6iildézések idején testvérével
és unokatestvérével Budapestre megy. A haz, a helyben maradas fogalma azonban az 6
szamdra is lényeges. Az oltalmat ad6 s 2 megmenekiilést jelentd Budapest képe, amikor
az otthon elvesztését jelenti, mar szivszorité érzéssel tdlti el Kobrat, holott békeidében,
kirdndulaskor lenytgézte. A sziilék hidnya s a csaladi haz hianya szinte egymast erésité
fajdalomként nehezedik Kobrira. A helyben maradas, az otthon ismétl6dS emblémait
képezi a regényben a gélyapir s a lakashoz tartozé ,,616k” fecskék is: az otthon és a csa-
lad biztonsaginak metaforai. ,Minden izemben ujfalusi voltam, itt élnem és halnom
kell” — mondja Kobra, a szerzé-elbeszélé pedig hangstilyozza a csaladi haz és 6falusi
kertjének hasonlésigit (ugyanolyan gyumolcsfak) E stabilitasigény s az otthon ilyen
funkcidja a cselekmény egyéb vonalan is kimutathaté. Tombor Antal felesége, Kadron
Melinda lesz ilyen hd Leander utcai hiazahoz és kertjéhez, de ott van Kobra Arnold és
Zsuzsa miuteremlakasa is. Melinda szamara életfeltétel és életmod kérdése, biolégiai
sziikséglet a Leander utcai helyszin biztonsagot és kényelmet nyjté stabilitisa (a sz6-
vegben ez a nvényzet, a kerti butorok, a munkalatok, a kert alkalmi vagy allandé ele-



KRITIKAI SZEMLE 239

meinek hangstlyozasiban mutatkozik meg). Ide térnek be és vissza mindazok, akik
életéhez szorosan hozzatartoznak.

Dragoman Jinos az egyedili, aki bolygé hollandiként kering a viligban, s ennek okait
nemcsak sajatos életfilozo6fidjaban, hanem csalddja stabilitasanak a hianyiban is meglelhet-
jik (az anya elkdltdzései, Dragoman szégyenteljes korilmetéltetése egy aticél érdekében,
majd Dragomin elkolt6zése otthonrdl). Nem véletlen, hogy a két barit, Dragoman és
Kobra kozott ellentétek mutatkoznak. Ezek az ellentétek féleg a hisz év utin hazala-
togaté Dragomin Kobrira irdnyuld jelzéiben oltenek alakot. S az sem véletlen, hogy
Dragoman Janos lelkiviligdban szakadis ill be. Egy id6re elmegydgyintézetbe keril.

A csalddnak tehit lényeges szerepe van. Kobra sziileit egyiittes deportildsuk tartja
életben, a nagyapa belepusztul a fiatal feleség elvesztésébe stb. A csaldd s a szerelmi kap-
csolatok azonban sajitos szinezetet kapnak a regényben. Legjellegzetesebben ezt Kad-
ron Melinda fogalmazza meg: ,férjem, szeretém, baritom”. Eletének a hizon kiviil ma-
sik lényeges meghatirozéja az 6t kérilvevSk tarsasiga, azon belil is a csalddi hdrom-
sz0g: ,Van egy férjem és van egy szeretém. A hallgatag Antal és a fecsegé Janos. Mu-
tat6s férfi mind a kettS. Antal és Janos mar az elemi iskoliban padtarsak voltak. Ki-
panyvaztam &ket, altaluk nydjtézom, az enyémek. (...) Nekem ez is kell, meg az is kell.
Egyikrél sem mondok le.” Ilyen kettdsség alakul ki a Zsuzsa-Klira-Regina vonalon is,
azzal, hogy a képlet még a rokonkapcsolatok hilézataval, a vérfertézés veszélyeivel
komplikélédik Téarnok Zsuzsa férje Kobra Arnold szdllodatulajdonos, de Kadron Jere-
miast is maga mellett tartja. Leanya, Kldra Jeremiast ,szellemi”, ,sziv szerinti” atyja-
ként, Melindit pedig ,fogadott” hugaként tartja szamon. Klira ugyanakkor két unoka-
testvérével, Kobra Zoltannal és Daviddal tart fenn kapcsolatot: ,,Két unokatestvér ko-
zott 6r16dve teherbe estem, és viligra hoztam kobrasigunk szurrogitumit, Regina la-
nyomat.” S hogy a kép még bonyolultabb legyen, ez a Regina lesz Kobra David harma-
dik felesége. Ime a ,Kobra-mitolégia” amely egyben a létében veszelyeztetett zsiddsag
belterjes, izolalt ,,csereforgalmat abrazolja. E mitoldgiai saJatossagaval még csak Kad-
ron Melmda szintén sajatos esete vetekedhet — azé a Melindié, aki apja ismeretsége ré-
vén kicsi korit6l a Tombor Antal-Kobra David-Dragomén Janos barati harmas tarasa-
ségaban (térditkon lovagolva) né fel, s vilasztja a nagy korkilonbség ellenére is egyiket
férjéul, masikat szeretdjéil, harmadikat barat)aul E mozzanatot maga az apa, Jeremias
teszi szinte torvényszer(ivé, amikor a Melinda érzelmei szdmara veszélyes Dragomant
bizza meg kéziratainak rendezésével. Dragoman ezentil a Klauzal téri lakasan kivil a
Kadron-haz emeleti laké6ja (is) lesz, igy épiil be kitéphetetleniil a mar emlitett csalddi ha-
romszogbe.

A Kerti mulatsiag kapcsin csaladregényrél széltam, bir Ggy érzem, e mi horizontélis
és vertikalis vonulataval t6bb, mint csalddregény. Konrad miive kapcsin ,nem regényes
regényrdl” beszél, amelynek szerkezeti mintdja az utkeresztez6dés. A regényszoveg
osszetettségére utal, hogy a miben nemecsak rokoni és barati szilak Gtja keresztez4dik
a cselekmény szintjén (amelynek természetesen Kobra David az origéja), hanem benne
az elbeszélés szintjén ,beszédek” is keresztezédnek (a sz6 bahtyini értelmében). A Ker-
t1 mulatsag szovegegylttese ugyanis a szerz6-elbeszélé, majd Kobra David, Dragoman
Janos, Melinda, Klara és Regina elbeszélésébél fiizddik fel. (Kozottitk Melinda elbeszé-
lésének ,,miifaja” is van: napls). A lényeges hésok kozott egyediil Tombor Antal az, aki
nem szolal meg, s ezzel csak hangsilyoz6dik néma, robusztus alakja.



240 HID

A Kerti mulatsag onallé részekbdl llo ,rendezett” halmaz, egy igen Osszetett cse-
lekmény, csaldd- és élettorténet felvonultatdsa. A szerz4i interpretacio tervszerliségét
és gazdagsagit a szoveg polifon jellegében, az dbrazolds emblematikus eljirdsaiban
latjuk (a regényhelyszinek torténelmi névmédosulisai, a térnevek valtozdsa Déry
Niki cimii kisregényét juttatja esziinkbe). Konrad azzal az iréi eljarasival, hogy re-
gényfolyamaiba fiktiv és nem fiktiv elemeket egyarant beolvasztott, olyan szdveget
hozott létre, amely egyarant miialkotds és életrajz (a Konrad-mivekre, iréi pokolja-
rasra valé utalisokkal egyetemben), valéban ,regény és munakanapl6” — irodalomel-
méleti beidegz3déseinken oldé alkotds. ,Regényvarosinak” utcdin, keresztezddésein
szivesen bolyongunk (de nem tévelygiink) — s nemcsak addig, amig regényét olvas-
suk. Az ird ugyanis nyitva hagyja a tuléldk életutjait. Az Agenda,! cimbdl arra is
kovetkeztethetiink, hogy talan folytatni kivénja, hiszen a szovegben egy helyen trils-
gidrol is szot ejt.

A Kerti mulatsig témajaban s a témihoz val6 hozzaillisban hozott Gjat. Nyelvezete,
axiomatikus, majd lirai mondatai, stilusa ismer8s élményként, mivészi eljirasa pedig
uditéen hat a szépirodalmi Konrdd-mtivek ismerdire.

HARKAI VASS Eva

PALOCFOLDI LAKODALOM
Putz Eva: A kolonyi ligzi. Madiach Konyv- és Lapkiadd, Bratislava, 1989

Az Uj Mindenes Gytjtemény Konyvtira kiadisaban olvashatjuk az eredetileg 1943-
ban megjelent A kolonyi ligzi cimii kényvet, mely a Nyitra melléki (Felvidék) magyar
miivelédési td) Kolon kdzségének lakodalmar igen sokoldald és tudomanyos alapossag-
gal dolgozza fel. Putz Eva (1922-1943), a fiatal orvostanhallgaté 6sztonds hozzaértéssel
1940 és 43 kozott Arany A. Laszl6 iranyitasaval, aki a szlovakiai magyar nyelvjarasku-
tatasban jeleskedett, tobb alkalommal gydjt6tt Kolonban és kérnyékén lakodalmi szo-
kasokat, népdalokat. Nyelvjaraskutaté munkdja is jelentss, de neyét A kolonyi ligzi
Grizte meg.

Putz Eva a lakodalmat mint a falu koz6sségének szinjatékszerl szokdsat vizsgilja,
megprobal kitérni a lakodalmi szertartds valamennyi teriiletére (a megel5z6 és kovetd
cselekményeket elhanyagolja, mint pl. az udvarlasi szokisok, a hozomany stb.), beleért-
ve a szinhelyet, a zenét, a tincot, a viseletet, a részvevik szerepét. A lakodalmat tehat a
népi szinjatszds egy specialis valfajaként vizsgélja, nem feledkezve meg arrél sem, hogy
a lakodalmat a falu szociilis-tarsadalmi struktirdjinak a valtozasai befolyéasoljik. Benne
slirlis6dott 6ssze a mult, a fejl6dés és a jelen. Egy orokos egyéni variaciot feltételez a la-
kodalom menetében, ami tulajdonképpen a fejlédcképességét eredményezi. A variici6
azonban nem végtelen lehetdség, vallja a kutatd, hatart szab neki a népi létval6sag, a for-
mavilag és motivumgazdagsag, a szerkezeti kotottség, a nép emlékezdtehetsége. Putz
Eva szerint: ,A szoveg, dallam, hangszin, zene, item, ritmus, mozdulat, gesztus, to-
vabba a mimika, mozgdsjelleg és irdny, az arc- és testjaték, a tinc, a ruha, kornyezet, sti-
lussajatossagok, elékésziletek, a jaték szinhelye, alkalma, célja, funkcidja, a jatszok és



