MAGANKEPTARBAN
A VALODIES A KEPZELETBELLI

KALAPISZOLTAN

1944 6szén beiratkoztam az Gjvidéki tanitoképzé elsd osztilyaba, de a to-
vibbtanulasbél nem lett semmi, elsodorta a habori. Igy aztin oktéber derekan
még mindig abban a forgalmas, j6l mend kiskocsmaban voltam csaposlegény,
ahova a nyari hénapokra szegédtem.

Kint az utcan mar napok 6ta szakadatlanul kigy6zott a menckiltek szekér-
sora, gyalogoszlopa, bent a kocsma hangulata kiils6leg nem sokat valtozott,
zsongas és dohanyfiist toltdtte meg levegdjét, a torzsvendégek meg az ,ejtder-
nydsok” elvegyiilten ittak, ettek, kartyaztak, s csak némelyikik vetett olykor
egy-egy gondterhelt pillantdst az utcara.

Eppen egy korsé habos sért tettem az egyik alland6 vendég asztaldra a szo-
kasos tizérai gablija, a zsirban siilt, vagdalt fokhagymaval béségesen meghin-
tett majszelet mellé, amikor betért egy hajlott hitd, baraber kiilseji ember, aki
rendszerint allva szokta elfogyasztani kétdecijét. Kezében egy nagy, aranyke-
retes festményt tartott, a szinét maga felé forditva jott felém. ,Eladom sziz
pengdért” — sigta a fillembe. ,,Szajré” — suhant 4t az agyamon, de elllt a léleg-
zetem, s a bizalmatlansigom is léket kapott, amikor a kézjegyet elolvastam:
Hagyik. Hiszen ez a gimnaziumi rajztanarom munkdja! Tavaly tobbedmagam-
mal Ssszefutottam vele a Dunaparton. Az allvany mogott allt, s megutkdzve
nézte, hogy a tilsé, a szerémségi parton nagy fustfelhé emelkedik a magasba:
az égé Ledinci ideiglenes égi nyoma. ,Banditak, elrontottik a képemet” —
mondta kedvetlenill, s beletérédotten vaszonra mazolta az égre kiszé go-
molyt.

Fistolgs taj, fiustdlgs festd — ez a kép jelent meg a szemem eléte, mikozben
kiszamoltam a kért pénzt a feltehet8en valamelyik elhagyott lakas falardl le-
emelt festményeért.

Ez volt az elsé ,szerzeményem”, ezzel alapoztam meg késbbi gyidjtemé-
nyemet. Persze, akkor nem igy fogalmaztam, eszem 4giban sem volt, hogy én
most valamiféle kollekci6 keletkezését inditottam el. Egyszerten boldog vol-



MAGANKEPTARBAN 213

tam, hogy vehettem egy Festményt — rajztanirom vdszndit —, s drdmmel vittem
haza. Otthon anydm elsz6rnyedt azon, hogy félhavi fizetést adtam egy képért
— kétszaz pengd volt a havi bérem —, s csak akkor nyugodott meg némileg, ami-
kor elmondtam neki, hogy a pénz a borraval6bol jott Ossze, a havi fizetés el-
sején ezuttal is hidnytalanul bekertl a csaladi koltségvetésbe. A békesség azon-
ban nem iilt ki az arcdra, mert ugye a nem vért pénznek is ezer helye lenne,
most meg az ezeregyedikre ment.

A Hagyik-festmény ma is a falon figg, a mulo évek sordn egyre szaporodo
tarsai nem tartak le onnan. Ez a z6ldes és szurke dtmenetekben megfestett, sza-
balyos, nyugodt és békés hangulatot araszté6 Duna-parti tijkép még azzal is
magihoz lancolt, hogy ismert helyszint abrazol. A fest6 az egyik kultelekr6l,
az akkor még alig lakott Sanghij-teleprdl nézve orokitette meg a folyot, az
uszalyokat, a tdvolabbrol kibontakozo viros korvonalait, a volt bani palota, a
mai végrehajto tanacs épuletének tornyaval. Itt, ezen a félig-meddig lakatlan
partrészen cserkésztem tobbedmagammal diakkoromban a vasirnap délelétu
nagymise helyett, itt futkdroztam a cserjék kozt, ugraltam csénakbél csénakba,
fellopakodtam az uszalyokra.

Késébb kerestem Hagyik [stvan nevét a miivészeti konyvekben, de egyikben
sem talaltam. Nem jegyzik a lexikonok sem, csupdn az Gjvidéki gimnazium ér-
tesitéje kozli hogy , kiallité festémiivész, a Nemzeti Szalon alapité tagja” volt.
Ez a felismerés — marmint hogy ismeretlen a mivészviligban —, nem volt elég
ok, hogy hiitlen legyek hangulatos Duna-partjahoz.

Hagyik uszalyait az emlékezet karvastagsagi hajokotelei targik szilardan a
falon.

,Gyere, megfestelek” — mondta szinte szenvtelentl a kezdd Safrany Imre
1950 &szén, s mindjart fogott is egy hokedlit a konyhabol, kitltetett a napfé-
nyes teraszra, majd bement a festékesdobozért, kihozott egy alig hasznalt pa-
pundeklidarabot is, és munkahoz litott.

»Hazinéni, hogy tetszik” — kérdezte mar egy fél 6ra milva anyimtdl, akinél
egy honapos szobaban lakott harmadmagaval. Vilaszt alighanem nem is virt,
hadiliabon éltek egymassal, az volt a vad ellene, hogy a festékbél mindig jut a
padlora, a butorra, a fuggonyre is.

Ez a portré lett gytjteményem masodik darabja. A leirt esemény jelentékte-
len mozzanatai idSvel fontos belsd tartalmat kaptak: annak a garaboncidsnak
az emlékét Srzik, aki az 6tvenes évektdl kezdve 6rokosen forgoszeleket kevert
képzSmiivészeti életinkben. Ha ma ripillantok ifjakori dnmagamra, nemcsak
képmdsomat litom, hanem Mestrét is, ahogy festés kozben atalakul hunyorgé,
motollizé idegdtcca. Kedves ereklyéim kozé tartozik, bar az a sejtésem, hogy
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— ha élne —, nem sokra becsiilné ezt a munkajat, esetleg késébbi munkassaganak
realista el6zményeként kezelné. ,Oregem, ez nem az igazi” — mondana, s ha
moékis kedvében lenne, akkor hamiskisan még ezt is hozzatenné: ,Meg aztana
modell sem volt a legjobb.”

Mondom, ez a portré volt a masodik. Késdbb a kollekcié gyarapodasat mar
nemcsak a véletlen iranyitotta, hanem a sztletd igény is, valami Gjfajta sziikség-
let. Az a kivansag — igy is mondhatnam: az 6nzéssel hatiros 6haj —, hogy amit
szépnek tartok, ami képes Gjra és Gjra ,feldobni”, az lehetSleg minden idében
legyen ott a kdzelemben, barmikor vethessek ra egy-egy pillantast, toltse ki
életemnek tobbé-kevésbé uresnek mondhaté szakaszait is — amikor az egyik
szobabol atmegyek a masikba, borotvilkozas kozben, Gjsagolvasas utan és a
délutani alvas el6tt, két tévémisor kozott.

Miélvezet hazi hasznalatra? Igen, alighanem ez lehet a kis magangyijtemé-
nyek funkcija.

A gyljtemény gyarapitasa kiilonleges, olykor ugyeskedéssel is jaré miivele-
teket kovetel meg. Ennek folytan a képvasarlasnak, a képhez valé hozzajutas-
nak csaknem minden formaja ezen a mi tajainkon is meghonosodott. Talan
csak az aukcié nem eresztett mélyebb gyokeret, aki ebben érdekelt, annak
Belgrad vagy Budapest felé kell tajékozodnia, esetleg masfelé is.

A gytjtének példaul minden vasarnap reggel at kell bongésznie az Gjsag ap-
réhirdetés rovatat, ha elmulasztja, konnyen megeshet, mondjuk, hogy elsza-
laszt egy 15-20 évenként csak egyszer ismétl6d6 Farkas Béla-pasztellt. Idén-
ként tanacsos felkeresni a régiségboltokat, de a ,,nejlonpiacot” sem szabad el-
keriilni, ott legutobb Hangya-rajzok cseréltek gazdat.

A gyakorlott gyGjt6 ismeri a titkos lelShelyeket, tud néhany cimet, ahol az
orokosok aruba bocsatottak az egykori csaladi gy(jjtemény maradvanyait. Mé-
lyen hallgat réluk, s ha torténetesen kiszemelt valamit, gyorsan hozzifog a ra-
val6 el6teremtéséhez. Gy(jti a dinirokat, Gjabban a markakat. Esetleg ugy 1s,
hogy piacra dobja azokat a festményeket, amelyekrdl le tud mondani, vagy
amelyek eredetileg is erre voltak szanva.

A cserepéldanyok allandéan forgalomban vannak. Az 6vatossag ezek eseté-
ben médfelett tanacsos. A csencselés alkalmaval — mas kifejezést nem is hasz-
nalhatok —, nincs baratsag. A szabaly az, hogy ki kit ugy ejt at, ahogy tud.

Kiallitason a gyijt6 a legritkdbb esetben vasarol. Esetleg kinéz maganak va-
lamit, s néhany nap malva felkeresi a mGvészt miitermében. A kozvetit6 kiza-
randé, a ,hivatalos ar” mell6zendé!

Ezeknek a miiteremlitogatasoknak egyébként kiilonés hangulatuk van. Mar
a helyszin sem mindennapi, de a vendéglaté sem kozonséges halandd, inkabb
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csodabogir. Az embereket leginkdbb az 8szinte tisztelet hajtja oda, de olykor a
huncutsig is, az eredményes alkudozas reménye.

A festSk altaliban ismerik ,kuncsaftjaikat”, tudjik, kinek érdemes enged-
ményt adni. Bosko Petrovi¢ péterviradi mitermében volt egy sarok, ahol a
beprotezsalt kispénzii gyijiék kedvitkre vilogathattak az élére allitott festmé-
nyek kozote. Megengedhette maginak ezt a luxust, rendkiviil termékeny vol,
muveit sok véltozatban készitette el, olykor masolatban, replikaban is.

Kiilon gond a mivészi ismerds. Felkeresni vagy nem felkeresni 6t vasarlasi
szandékkal? Hitsé szindékot lit-e majd a litogatisban, alamizsnagyujtést?
Kiss Julia szobrasznével egy utciban néttunk fel, 6 a Hunyadi utca négy alatt,
én a hatosban. Nem voltunk pajtiasok, mert engem, a pelyhes alla legénykét,
mir az idGsebb, teltebb lanyok érdekeltek, 6 pedig nagy szemi, de még vézna
kislany volt. Amikor felnéttink mindketten, meglitogattam mitermében, el-
beszélgettink errdl-arrdl, mikozben kinéztem magamnak egy uls, telt néi
bronzalakot. Nekem ajandékozta. ,Ez jar a szomszédnak” — mondta, s a ke-
zembe nyomta. Pedig az imént arra panaszkodott, hogy munkanélkili. Jol tet-
tem-e, hogy elfogadtam, szabad volt-e? Ez a kérdés azdta is ott iil a testes asz-
szonyalak mellett a bronzpadon.

A ,mikereskedésben” is legjobb a tiszta tigy. 1980 legvégén levelet irtam
Wanyek Tivadarnak, s kozoltem vele, hogy szivesen vennék téle képet, ameny-
nyiben az ar nem haladni meg a 700800 ezer régi dinart. ,Ha elfogadja ajan-
latomat, kérem, vilaszoljon” — tettem hozzd. Nemsokdra jott az értesités:
»...szivesen allok rendelkezésére a képvasarlast illetSen — irta —, de csak tavasz-
szal lehet rola sz6, jelenleg képeim java Brisszelben van, ott egy onallé kialli-
tisom van.”

Az drat sem hétszaz, sem nyolcsziz ezerben, hanem 750000-ben é4llapitotta
meg. ,Megfelel?” — kérdezte kissé aggodalmaskodva.

Tavasszal a franciasapkds mester francids kdnnyedséggel nyitotta meg mi-
termének ajtajit, bent pedig a falakon, Fehér Ferenc szavaival élve, a ,,...banati
alkonyatok folfeszitett barna denevérjei — a festmények fogadtak”, rajtuk pedig
sboleseld, szék, korso, ikon: élet és halal — a megmisithatatlansig rekvizi-
tumai”.

Két évvel kés6bb mar 25000, azaz két és fél millié régi dinar volt egy ,,mar-
kis” festmény. Ennyiért lehetett venni az Gjvidéki Miivel6dési Kozpont Kis
Képzémiivészeu Szalonjaban, othavi részletre. Ez is tiszta sor volt.

A kisszalonban mindig volt valamilyen érdekes kiallitis. Egy izben Kiska-
puk gytjtécimmel Zoran Petrovi¢ a gazdag oromzata falusi hizakrol készitett
képeit allitotta ki. Egy fehér, mall6 falu, zold zsalugateres szerémségi haz kép-
masat valasztottam ki magamnak. Csak otthon vettem észre, hogy nincs kiska-
puja. Nem hidnyzott, de azért megtréfaltam fest$jét. ,Milyen paraszthiz az,
ahol a nagykapun kozlekednek?” — kérdeztem téle egy néhany soros levélben.
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Felvette a fonalat, elmondta, hogy a fest$ ugyan mindenhaté a vasznon, de ez
esetben gy6zott a litvany, s igy maradt minden gy, ahogy volt. Mint irja is
»nem mert falat bontani”.

Még abban az évben egy Hangya-festményt is vettem!!!

Aki csak egy kicsit kdzelebbrél ismerte a megboldogult Hangya Andrist, az
mar sejti, hogy miért keriilt az elébbi mondat végére a hdrom felkidltéjel. Han-
gyatol, hogy dgy mondjam, rendes dton, semmit sem lehetett vasdrolni. Ekkor
tortént meg el8szor és utoljira, hogy a kisszalonban Hangya-miivet arultak!
Egyik baratja vitte be, mert be akarta bizonyitani, hogy van érdeklédés iranta,
munkai a legmagasabb napi dron talalhatnak gazdara. Nem segitett ez sem, téle
tovabbra is csak rajtaiitésszer(ien lehetett képet szerezni. Ki kellett lesni, mikor
fejez be valamit, s akkor lecsapni ra: egyszer(ien leemelni a stafelajrol. Néhany
szabadkai baritja volt olyan kivéltsigos helyzetben, hogy ezt megtehette, meg
Nagy Ferenc. Az elébbiek kozvetitésével lehetett olykor-olykor hozzijutni
egy-egy Hangya-festményhez, az utdbbi, a volt szovetségi miniszter és tarto-
manyi kormanyelnok pedig a legszebb Hangya-kollekciot hozta létre.

A gytjték sok mindent megtettek, csak hogy hozzijussanak egy Hangya-
hoz, egy Andrija Mravhoz, ahogy Németh Istvin mondana. Némelyik ratort
zagrabi otthonara, s addig nem tagitott, ameddig nem volt eredmény. En egy
masik — csakhamar kideriilt: sikertelen — utat valaszottam. Amint lefizettem a
kisgalériaban vasirolt Hangya-kép arat, az 5000 dindros ujabb havi részletet
zagrabi cimére postiztam, s kozoltem vele, hogy minden hénapban kitoltom
az utalvanyt, egészen addig, amig nem szdl, hogy elég, a kérésem pedig az volt,
hogy ,alkalomadtian majd lehetSséget ad nekem, hogy képei kozul valasszak
egyet”. Betegségére, rossz kozérzetére hivatkozva utasitott el: ,,a tidém miatt
kérhazba késziilok, nagyon rossz hangulatban”. Mint szomorkds képeire az
apré piros foltot, Ggy helyezte el a sorok kozott a reménysugart: ,,Megértését
kérem! Es igérem, ha még majd lesz kedvem, nagy-nagy rommel készitem el a
képet...” A havi részlettdl azonban azon nyomban, postafordulatival megsza-
badult, mintha lepras kiildemény lett volna. ,Az otezer dindrt visszakildtem —
irta levelében —, mert az eléleg min d ig (Hangyétol kétszer aldhuzva) akadi-
lyozott a munkaban.

Mondanom sem kell, hogy a tobbszori levélviltds utin sem lett a vdsirbdl
semmi. Kapni lehetett téle, de venni? Fészerkeszt koromban, a hivatal utin
nekem is ,,jart” egy-egy levélkép. Korabban, amikor még a Magyar Sz6 illuszt-
ritoraként dolgozott, a szerkesztdségi asztalon tizesével hevertek a Hangya-
rajzok. Ha dsszegytijtottem volna az Erik a gyimolces (1951), a Johanna Sszent-
sége (1954) és még ki tudja, hany folytatasos regény szovegrajzainak javit,
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ma én lennék a Krézus. Baratai gyakran kaptak tdle, igy aztin még ajindéko-
zasra 1s jutott.

Hogy, hogy nem, kicsi gylijteményemben mégis Hangya Andras miivei van-
nak a legnagyobb szimban képviselve, bar az elmondottak utdn ez talin mar
nem is tinik képtelenségnek. A falon festményeli, levélképei, tusrajzai, pasztell-
jei sorakoznak. A motivumok valtozatosak, sokrétiiek, bar nagyrészt kozis-
merten ,hangyaiak”, messzirdl rajuk lehet ismerni: naperny6s kerthelyiségben
ul6, iddogilé vagy éppen téblibolé vendégek; kulvarosi vurstli hajohintakkal;
kucséber félrecsapott kalappal; vesztegld, egyfogatos bérkocsik, azaz ponto-
sabban: dcska konflisok; betyar az elkotott 16val, csikoval, hattérben két lovas-
csenddr; ratarti menyecske, kosarral a kézben; kavéhizi sakkozok.

Ez az ut6bbi — egy ceruzarajz —, gytjteményem egyik legkedvesebb darabja.
Haromalakos, de valdjiban két fGszereplSje van: a két sakkozé. Az egyik, aki
lépésen van, mélyen elgondolkozva nézi a tiblat, a mésik arcdra kiiilt a kis6r-
dog, gunyos vigyorral nézi ellenfelét, mintha csak ezt mondana: Te szamar,
nem litod a kétlépéses mattot!

Mir azért is gyakran ratéved pillantisom, mert ismerds szituacior 6rokit
meg. Valamikor, a szerkeszt8ségi klubban, sokat haboriztam Gal Laszléval a
hatvannégyes mezd felett. ,Hajnali” nyolckor talilkoztunk, 6, kordn keld 1é-
vén, mar tal volt a napi penzumon, az én munkanapom pedig még nem kezd4-
dote el, ugyhogy tizig kedviinkre tithettiik-verhettik a tiblat az egyre szaporo-
dé kibicek gytrtijében.

Valahogy mi is ilyen ginyos vigyorral nézhettiink egymadsra, amikor nyert
hadallasunk volt, mint ahogyan azt Hangya oly taldl6an ceruzavégre kapta.

A gonoszkodo, kicsit artani akaré ember sem tal rokonszenves, sem til el-
lenszenves jellemét taldlta el Hangya Andris sok-sok apro, satiroz6 vonassal.

Visszatérnék néhiny mondattal Wanyek Tivadarra. Szeretem ennek a volt
fotografusnak, szinpadi diszletfestének a munkait, aki ,a banati tdj, a falvak
jellegzetes motivumait, a népmivészet elemeit egyesiti dekorativ hatdst, konst-
ruktiv szellemi festészetében”. Ezt a megallapitast az 1968-as kiadisa, Zador
Anna és Genthon Istvan szerkesztésében megjelent négykotetes Msivészeti Le-
xikonbol vettem it.

Wanyek tehit ,lexikonos” szerz8, ami rendben is van, ott a helye, a bokke-
nd azonban az — s ez jut gyakran eszembe, amikor rapillantok a szobdm falin
figgd festményére —, hogy & csak ,kivétel”, majdhogynem véletleniil kerilt
oda. Ilyen kivétel még Balizs G. Arpad és Baranyl Kiroly, a szobrasz. Ok szo-
rosabb kapcsolatot tartottak a magyarorszagi képzémivészeti élettel, akarcsak
Wanyek, akinek 1964-ben kiillitisa volt a Fényes Adolf Teremben.
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A t5bbi jugoszlaviai magyar mivész rendre kiesett a latokorbdl, egyszertien
nem léteznek, mintha az élet megallt volna Jakobeynél, Juhisz Arpadnal, Szir-
may Antalnal.

Nem jegyzi a lexikon a régebbiek k6zul Pechin Jézsefet, Olah Sandort, Far-
kas Bélat, Husvéth Lajost, s azokat sem, akik t6bb mint hisz évvel ezel6tt, a
lexikon készitésének idépontjaban sem voltak mar ,Gjabbak”, Ggymint Acs
J6zsefet, Hangya Andrast, Safrany Imrét, Petrik Palt, Pechin Bélit, Almasi
Gibort, Vinkler Imrét, Kalmar Ferencet, Sziligyi Gabort, Faragé Endrét, Be-
nes Jozsefet. De nincs sz6 Bela Durancirél, a mivészettorténészrdél meg a sze-
rencsétlen autodidaktardl, Nagyapéti Kukac Péterrdl sem.

Nem véletlenrd] lehet sz6, hanem allispontrdl, vagy allispont hiinyardl —
nem is tudndm hirtelen eldonteni melyik a rosszabb —, a ]ugoszlawal magyar
mivészek ignoralasarol, kirekesztésérsl. Neviikrdl, létezésitkré]l még a Jugo-
szlavia miivészete cimsz6 alatt sem tdrténik emlités. Ebbdl aztin mar logikusan
kovetkezik, hogy nincs Jugoszliviai magyar miivészet cimszé sem, de a Vajda-
sag milvészete sem kapott kilon helyet, igy aztin egy Milan Konjovi¢ nevét is
hidba keressitk a lexikonban, mivel a Jugoszlavia mivészete cimsz6bdl is ki-
szorult.

Wanyek nyugtatd gesztenyebarnai olykor egészen nyugtalanit gondolato-
kat ébresztenek, egyenesen abarna homilyba vezetnek.

Sokféle szentenciat vontam le ilyenkor. Az egyik a kovetkezd: a jugoszlaviai
magyar galéria megalapitasa nélkil nem lehet, vagy csak nagyon nehezen lehet
eleget tenni azoknak a kozvetlen és tavlati feladatoknak, amelyek ,kiilon ér-
dekként, sajatsigos igényként” jelentkeznek a kisebbségi életben. Egy ilyen
specializalt képzmiivészeti kdzpont nap mint nap tudatosithatna azt a nyil-
vanvalé tényt — az orszagban és a kiilféldon egyarant —, hogy jugoszlaviai ma-
gyar festészet volt és van, értékei szimottevéek.

Sokszor van olyan érzésem, hogy kicsi gyidjteményem nem is képekbdl allt
ossze, hanem torténetekbdl, s kotdanyaga sem valamilyen szigordan korilha-
tarolt esztétikai mérce, hanem a fabulazas, az 6rok mese. Ha nem fegyelmezem
magam, még a gitakat is attorhetik, tavaszi arként kiléphetnek medritkbdl.
Most is ez fenyeget, pedig még szolni szeretnék egy imaginarius galériirdl is.
Bdbeszédiiségem ,aldozatait” itt csak megemlithetem: nem szélhatok részlete-
sebben Dobé Tihamérrol és Kapitany-rétjérdl; az autodidaktikrol, akik itt a
hivatasosak, a ,nagyok” kozétt elvegyiilve egyaltalin nem 16gnak ki a sorbol;
tusrajzaimrol, igy Nikolajevié, Konjovié, B. Szabé Gyorgy és Safriny egy-egy
régi, 1948-ban, 1949-ben, a két utdbbi esetében pedig az 6tvenes évek elején
készitett munkijarol.
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Lezarom tehdt a zsilipeket, hogy emlitést tehessek még egy képtaramrol, a
képzeletbelirél.

Toébb mint tiz évig jartam a régi fest6k nyoméban. Felkutattam a becsei Than
Mor bacskai emlékeit, részleteztem a verseci Melegh Gébor alig ismert életm-
vét, életrajzat, attekintettem a kulai Jakobey Karoly utolsé éveit, ébresztettem
a zombori Juhasz Arpid emlékét, az djvidéki Vidéky, a begaszentgyorgyi
Szentgyorgyi és a zsablyai Kalméan Péter indulasarol gytjtottem mozaikkocka-
kat, de feldolgoztam Munkacsy és Székely Bertalan, Laszlé Fulop és Moholy-
Nagy Liszlé vidékiinkén valé tartézkodisanak egy-egy epizédjat, s irtam
Csék Istvan, Czébel Béla és Nagy Istvan egy-egy miivének itteni sorsardl.

A munkas évtized sorin nemcsak az irasok szaporodtak el, hanem hétrdl-
hétre, honaprél-hénapra gyaropodott a méar emlitett imaginarius galériam. Eb-
be az itt sziiletett, az innen indult, illetve a mas téjakrol ide érkez6 hires vagy
kevésbé hires mivészek a Vajdasigban, az orszagban és a hatarokon tul fel lel-
hetS képeinek legjavat ,gytGjtdttem be”, magamnak, hizi hasznilatra. Ilyen
nincs senkinek sem, ez valjiban egy paranyi, de kénnyen tagithat, 6sszerak-
hat6, magammal hordozhaté kiallitasi terem. Kulcsdt mindig magammal hor-
dom, de barmikor megtekinthetem kulcs nélkil is. '

Sokszor mér nem is tudom, hogy melyik a kedvesebb, a valédi vagy a képze-
letbeli? S melyik az igazi, melyik a kitalalt?

A ketté olykor a valésagban is 6sszefonédik. Igy egy budapesti antikvari-
umban rafutottam Vidéky Kirolynak 1844-ben, a Pesti Divatlapban kézzétett
négy szines metszetére, legutobb pedig regényes korilmények kozot kerile
hozzam Juhész Arpad hat hatrahagyott miive. A diszkrécié nem engedi meg a
korialmények részletezését, annyit azonban elmondhatok, hogy a kis kollekcié
egy tusrajzbol all a rendkiviil gazdag néprajzi sorozatbol, hirom ceruzarajzbol
— az egyik lap mindkét oldalan t5bb mint hasz tanulmanyrajz van felnStrekrél,
gyerekekrdl, a képkeret is gy készilt, hogy a rajz egyik és masik fele is lat-
hat6 legyen, ilyen értelemben a kis gytjtemény nem is hat, hanem hét darabbél
all -, meg két kisebb formatum? olajfestménybdl. Az egyiket falapra festette a
mester, s amikor kézbe vettem, Herceg Janos sorai jutottak az eszembe, aki
Médosulisok cimi regényében irja Juhisz Arpadrél, hogy ,...leheletfinom
6szi tajakat tudott festeni tenyérnyi vékony deszkara, vagyis a szivarosdoboz
sperlemez fodelére, amit Gerig Mici tett neki félre, hogy trafikjaban t5bb le-
gyen a hely, ha megtelik diskural6 és kurizalgaté urakkal”. A festményen abra-
zolt 8szi taj valban leheletfinom, de sajnilattal kellett megallapitanom, hogy a
lap nem Gerig Mici zombori trafikjabél val6, hanem a budapesti Kreutle Fe-
renc Karoly utcai festékkereskedésébdl, s alighanem egy festékesdoboz alja le-
hetett, a skatulyiban a tubusfestékek sorakozhattak katonas rendben.

Ha a gytjtészenvedély nagyobb langot fogott volna bennem, nagyon valé-
szindi, hogy a valédi gydjtemény és a képzeletbeli galéria kozotti kapocs még
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szorosabb is lehetett volna, még tobb muvelédéstorténeti emlékrdl szamolhat-
nék be. Az élet, igy mondjik, csupa elszalasztott alkalom. Két Eissenhut-va-
szon jut most eszembe, hirom Nagy Istvin-tajkép meg egy kolostorbelsdt ab-
razol6 kis Than Mér-festmény, amelyek gazdat cseréltek, mire én dsszekapar-
tam a viszonylag nem 1s nagy Osszeget.

A val6 és az imagindrius mostanidban éppen keresztezi egymast az idében.
Két beszimolom jelenik meg réluk szinte egy idSben — kiilon az egyikrél, kii-
16n a masikrél —, két , tirlatvezetd”: az egyik ez a cikk, amit most az olvasé
kézben tart, a masik pedig a Fest6k nyomaban cim{ kotetem.

Mintha egy 1) mese is sziletében lenne...

Zoran Petrovié: Szerémségi parasztkapu, olaj, 1977



