
98 	 HID  

mufajokkal vald rokonsagra utal, hanem a mese csaldssal vald kialakitasdnak mddjdra is. 
Ldtszdlagos optimizmusuk es kedelyessegiik ellenere szomoruak ezek a tortenetek. A 
mesek utdn indulo vandor mdr a Messziorszdg fele vezetd uton — mintha csak a regi szep  

iddk emleke lenne maga a mese, sdt a mesehelyzet is — melankolikusan sdhajt fel: „Hej,  

bubdjos Arvaldnyhaj! Неј , јд  kis kapcaim!"  
A kotet vegere az elbeszeld megis eljut az igazi mesehez, a Ketbalkezes Katoka torte-  

netehez, ahol pedig a legkevesbe irraciofdlis a cselekmeny. Itt tudja fe1d11itani azokat az  

emberi viszonyokat, amelyek a mesebeliekhez a legkozelebb dllnak, azokat a cselekvesi  

modelleket es szerepkoroket, amelyek a nepmese szokdsos szerepldinek, a sarkdnynak,  
a  ti.indernek es a legkisebb fiunak megfelelnek. A szerzd a mesehdsse valas jellembeli  

felteteleit is megadja: a sarkdny az a kornyezet, amely a „kalkulaciokkal", „szakszerve-  

zeti ulesekkel" elfoglalva fern tudja meltanyolni a mesehds — Katdka — јд  szandekat es  
segitdkeszseget, a јд  ti.inder pedig olyan jellem, amilyen Kalapos Janos: soha senki eldtt  

le fern keriil fejerdl a kalap, meg a plebanos kedveert sem. Ez a Kalapos Janos az, aki a 
vildggd indult Katdkdt egeszen koznapi mddon befogadja, s varazsereje csak abbdl 11, 
hogy turelmes tud lenni, sdt, a јд  szdndek eldtt, meg ha balul ut is ki, le tudja venni a ka-  

lapjat. Az е lдгд  mesekben a szerzd — a valdsdganyag jellege miatt — a mese korrekcidjdt  
vegezte el, az utolso tortenetben az egyeni elet es a jellembeli tulajdonsagok szintjen  иј -  
ra felfedezte a mese lehetdseget.  

Podolszki kotetenek erenye, hogy kepes tartani magdt vegig a mese formai, szerkezeti  
es stilisztikai kovetelmenyehez. Tortenetei szdrakoztatdk es olvashatok anelkul is, hogy  

okvetlenul „szimbolikus ertelmet" vagy allegoriat keressunk benniik. Eljdrdsaiban  a 
mesehumor jellegzetes eszkozeihez, mddszereihez alkalmazkodik, felhaszndlja a szdla-  

sok es a meseformuldk feloldasdnak es felfrissitesenek lehetdsegeit, a reszletezd, kiterd  

es ujrakezdd tortenetvezetest, az onkorrekcidt, a mondatpdrhuzam, a szd- es hangis-  

metles kulonbozd alakzatait, az anekdotikus betoldasokat es az eredetmagyardzatot.  

Igazodik a cselekmenyelmondds szigoruan iddrendi menetehez, a csattand fele halado  

szerkezethez, kapcsolatot teremt a kozonseggel, egyszoval izig-verig mesenyely az,  

amelyen ir. Fantdzidja, stilusa, kedves humora Ldzar Ervin meseinek, a Hetfeju ti.inder-  

nek vagy a Bab Bercinek a nyomdban jar.  

HASZ-FEHER Katalin  

CSEND-ELET  

Nemeth Istvdn: Dfszudvar. Jegyzetek es vallomasok. Forum Konyvkiadd, tЈјvidek, 
1989  

Az ujsdgirdkent is јд1 ismert szepird a Jegyzetek es vallomasok alcimmel ellatott  

Diszudvardban is sajat „hagyomdnyanak" megfelelden sajatos prdzai rovidmufajt  ти -  
ve1, olyan „lirai jegyzeteket" ir, amelyekben elmosodik a hatar epika es lira, prdzaisag es  
koltdiseg kozt.  

A kotet elsd negy irdša valoban az „Ustokos szdrnyain" sza11. Valahol Ndpoly es Rd- 
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ma kozott delolasz autosztrdddk sziguldo orome ragyog a mediterrdn tdjak fenyeben,  
eletvdgy lobog a deli tengerek szikrdzo azurjdban. Szenteleky Isola Ве llдја  csilloghatott  
ilyen szivet melengeto deruvel. Egy tengerparti Pdrizs vardzsait hordozza Dubrovnik  
evszdzados bekeje rebbend szdrnyu galambjaival. A poezis percei ezek, a lirde, amikor  

„zeng a levego", eolhdrfa szo1, s a kolteszet szavdval nyilatkozik meg a proza embere:  

„Enek, napfeny, dob es romai csengdk hangja, olykor ideszikrdzik a deli tenger, amely  

folott mintha folytatodna az ut, a szeles, a nyilegyenes autopolya, a reneszdnsz festdk  
dltal teremtett tdj vegtelensegevel. S mintha az idd is megillt volna, s a delutdnnak, a 
nydri, deltengeri nydri delutinnak az a fenyes ordja ez, amikor csakugyan megdll az idd,  

anelkul, bogy egy csoppet is elcsuggesztene azt, aki dtengedi magdt vagy dtengedne ma-  

gdn ezt az dllni litszd iddt. Mert valojdban megsem 11, tele van vibrdldssal, s ezerfele  vd-  
gyat ebreszt az emberben, legerdsebben taldn a vegtelenseg vonzdsdt, a megmaradds vd-  

gydt . . ." (Ustokos szdrnyain)  
A  fenysdvok delibdbjdban, a delszaki polmdk alatt az elbeszeld szdmdra oroknek  tu -  

nik  a  let, megdllithatatlan, szeles folyamkent hompolyognek a napok. A napfeny retegei  
alatt azonban egy mdsik vilig kesziil kibontani kepeit, ellenpontozni a harmdnia nyu-  
galmdt. A bdcskai tdj, a zsiros vajdasdgi fold valosdga formdlodik — ha csak egy hasonlat  
erejeig is — a del romantikdja, a vdgyak foldjenek elleneben: „Most konnyu bdrkdk rin-  
ganak a vizen, vdrjdk a nyarat, a kirindulokat, a turistdkat. Ugy sorakoznak egymds  
mellett, mint jdmbor, kerddzd tehenek a jdszol eldtt. Vagy mintha mind a kikotd nagy  
akldba lenne beterelve. A nyakukon, azaz az orruk karikdjdba huzva a kotdfek" (Visz-  
sza a tengerbe).  

A  kotet mdsodik egysegeben Hir hazulrol cimen az elbeszeld a vdgyak birodalmdbol  
a  mindennapok foldjere, Bdcska falvaiba, megannyi riport, jegyzet szinhelyere ter meg.  
Itt a hetkoznapok embere, az illuzioitol megfosztott egyen tortet es tolakodik, konyo-  
ko1 es alakoskodik velt eldnyok remenyeben, hiszen „mindig tobb az utas, mint az iild- 
hely". Konyortelen vildg ez, ket tdborra, az erdsek es a gyongek tdbordra szakadva. Az 
elbeszeldt a hatalom kerdese alig foglalkoztatja, anndl inkdbb a megaldzottak helyzete.  

Alakok, egyenisegek szeles skdldjdt vonultatja fo1 jelezve, vannak utak, melyek megsem  
Romdba vezetnek. Igy a retteges, a kiszolgdltatottsdg motivdlja a pdrttagot, akinek „csa-  
lddi unnepe veletlenul egybeesik a szentestevel", a Csendelet venkisasszonydt viszont  

mdr a  garasoskodo magdramaradottsig elleni vedekezes keszteti arra, hogy a mindenna-  

pi halfej es csirkeldb melle egy frissen vdgott rozsaszdl is keriiljon a muanyag zacskoba.  
Mintha holmi rozsa- s egyeb szdlakkal kivedhetd lenne az „drnyelet" csendje. A haza az  

elbeszeld fogalomvildgdban nern ezt a letet jelenti. Az otthon fogalma nem a jelenben,  

csakis a multban, a gyermekkor vildgdban testesiilhet meg. Emlekezesek hosszu sora  
vonul dt a koteten friss, mesterkeletlen irdsok formdjdban. Ldtszolag mindenfele kiigazi- 
tds, formatervezes nelkiil ,  a rogtonzes konnyed elegancidjdval kapcsolodnak egymdshoz  
a  mondatok, sziiletnek meg a kiilonbozd tortenetek (Hir hazulrol, A tuz emleke, A 
megmaradds udvardban, Fiastyuk, Nemet Istvdny ldddja, Szomjusig, A haza udvardban,  
Virigenek). Elegendd egyetlen hir, szin, hang, illetve tdrgy, s miris folcsendul a multba  

vdgyds elegikus futama, a vallomds. Feher Ferenc szuldfalut idezd verseiben emelked-  

nek ki ily modon a mult sodrdbol a sziildk, a regi hdz ,  a ven eperfa, a hajdanvolt kis-  
gyermek kepe.  
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A lassu haldoklasra itelt paraszti vilag mindennapjai villannak fo1 utoljara a messzeseg  
elerhetetlensegebol. A nehai kenyersutesek illata fuszerezi meg a levegot (Feher ti.icsok),  
de a letunt eletmod relikviai mar esupan muzeumok kiallitasi targyaikent roskadozhat-  

nak (Tajhazavatas). Hiabavalo a probalkozas, ember es termeszet egysegenek minden-  

aroni helyreallitasa, a regi parasztgazdasagok fern tamaszthatok fo1, a velt harmonia ha-  

mis illuziokat takar (Allatok hona). A modernnek nevezett paraszti kornyezet eppen  
olyan sivar kiilsdvel 11 elenk, mint maga a kor, amely szulte. Dlszudvarok fantaziatlan-  

saga eleszti a gyanut, vajon rendben van-e minden a falvak embereivel, vajon elonyere  
valtozott- е  a Szenteleky ota atkozva szeretett vajdasagi ugar. „Barhova nez az ember az  

udvarban, tekintete mindenutt nagy i.iveg- es femt Љ1akba, femkeretekbe iitkozik. Jobb  
kez felol a tukorbetetes vas nagykapu, szemben a nyari konyha — utolag erre is femkere-  
tes iivegajto keri.ilt —, balra az elso udvart a hatsoto1 elvalaszto hambar es tarakorfeszer,  
ennek az ajtaja foler egy repo1ohangar ajtajaval, termeszetesen az is aluminiumkeretbe  

szoritott femlemez- es uvegkombinacio. A ter pedig, amit ezek a csillogo-villogo fem-  
es iivegcsodak korbefognak, egyontetu, sima beton. Ez az udvar. Ez az elso udvar.  

Diszudvarnak is mondhatnank, ha akar egy fuszalnyi disze is volna. De nincs. Olyan  

kopar, mint egy bortonudvar . .. A diszudvar kozepen a11va arra gondolok, hatha ilyen  

szi.irke, sivar, minden egyeniseget felado az a masik, belso ter is, a gazda 1elkivilaga"  

(Diszudvar).  
A pusztulas egyreszt altalanos emberi vonatkozasban ragadja meg az elbeszelot ne-  

hany hervado viragcsokor, maganyos fak lattan, masreszt egy konkretabb, leszukitet-  

tebb problematika, a kisebbsegi 1et es kultura veszelyeztetettsege, szethullasa kapcsan.  

Nemeth Istvan nyelvmuvelo hajlamai aktivizalodnak, amikor nehany irasaban aggodva  

ter ki a nyelvromlas jelensegere. Megszolal a vendegmunkas, de a vajdasagi magyar em-
ber torz nyelvi formai is helyet kapnak (Roncsok kozott, Kik varrjak a subat?), s bizony  

egyre ritkabban talalni az utcasarkon olyan Pista bacsikat, akik ha elmeletben nem is, de 
a  gyakorlatban annal inkabb elnek a szinonimakkal, nyelvi valtozatossagot teremtve.  

A kifejezesbeli es gondolati elszegenyedes, a szellemi igenytelenseg iitotte sebhely —  

az elbeszelo megfogalmazasban: az alkoto ember stigmaja —, melybdl olykor-olykor ver  
helyett „odaegett", agyonnyuzott szavak ozone csopog. A szukszavu es testre szabott  

sorsszintezis konyvecskejehez ez fern lehet e1eg, verrel kell adozni es irni, „az itt es 
most muveszi megfogalmazasa" a feladat, annak a valosagnak a lekepzese, „ami sajato-  

san, veresen, fajdalmasan a mienk". Ez az a metszespont, ahol a meg letezo olvaso  er-  
deklodesi kore es muveszetigenlese talalkozhat a jelen alkotojanak az ambicioival. S 
nincs is fontosabb, egetobb gond, mint muvesz es befogado egymasra talalasa.  

Egy mulo vilag, eltuno e1etformak „megeneklesere" kell osszpontosltani, addig szolni  

videki.ink emberehez, amig megtalalja a szo, mert a„nemzetiseghalal" vizioja neha mar  

nern is annyira vizio. S midon az elbeszelo lirai enne valtozik at, hogy elzengje egy avar  

lelet e1egiajat, a terepjaro riporter aggodalommal figyeli a vajdasagi magyarsag holdfo-  

gyatkozasat. S mert a telihold fenye mar nemigen vilagitja be a tajat, egyre hangsulyo-  

sabba valik az itt, most, rolatok es nektek mozzanata: „Nem az orokkevalosagnak irok,  

annak a nehany embernek, aki itt meg olvas. Szukebb patriam nehany ollvasojanak.  

Nem a szajuk izet szeretnem eltalalni, zavarodottsagukat, fajdalmukat, arvasagukat  

szertnem neven nevezni" (Toroktopolya).  
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A Daszudvart lapozgatva egy olyan vilaggal keriiliink kapcsolatba, rely mindennap-  
jaink lenyomata, ertiink es nekiink van. Tiszta, те lу  liraisagu irasok sorakoznak itt egy-  
mas mellett.  

CSAPO Julianna  

A FORDITO ESSZEI  

Sava  Babić : Preveseji. Institut za južnoslovenske jezike, iJjvidek, 1989  

Egy rokonszenves konyvben lapozunk, S ava Babi ć  szellemes, fordulatos, olvasma-  
nyos esszegyujtemenyeben, irodalmi jelensegekrdl, muvekrdl/  alkotokrol s ezek rokon 
fogalmairol: a muveszi igazsdgro1, az iroi erkolcsrdl, a gondolat es velemeny szabadsa-  

garol, nyelvi gondokrol, a muforditas titkairol, buktatoirol, de oromeirdl is . ..  

Aki hozzaszokott az egyetemek, tudomanyos intezetek es akademiak exkluziv, riasz-  
toan szakszeru, szaraz targyilagossaggal in s pusztan a szakma folkent papjaira tekintd  
modorahoz, azt kellemesen lepi meg az a folismeres, hogy a filoldgia tudomanyat ko-  

rantsem csupan a beavatottak rejtjeles nyelven lehet muvelni, s bogy e nyelvi es irodalmi  

ismereteknek valoban a human tudomanyok kozott a helyiik, mert az emberhez szol-  
nak az emberrdl. Olyan diszciplina, amelynek kopar mezdin a nern szaktudos is talal  

nyilo viragot: a szellem jatekos oromet, szint, illatot. Mar a konyv cime is valami hason-  

1ot sugalmaz: Preveseji. Ezt a Sava Babić  vegykonyhdjan kesziilt osszetetelt hiaba is ke-  

resnenk az enciklopedikus nagyszotarak vegtelen szotengereben, mert alkalmi osszevo-  

nassal van dolgunk, hapax legomenonnal, azaz „egyszeri olvasattal", ahogy tudos filo-  

logiai szakkonyvek nevezik a koltdi neologizmust (a prevod es az esej, magyarul a fordi-  
tas es az essze osszevondsa). Babi ć  nyelvteremtd fantazidjanak szamos mas peldajaval is  
talalkozhatunk a konyvben: a friss es ujszeru jelzdhasznalat, a meglepd hasonlatok kep-  

alkoto kepzeletenek megannyi bizonyiteka. Muforditasai is mar meggydzhettek ben-  

niinket arrol, bogy szuveren ura a nyelvnek: abban is alkot, pontosabban ujraalkot, иј -  
jateremt. Sava Babi ć  е  konyve megsem csupan egyfajta otletkavalkad, s nemcsak szelle-  

mes nyelvi meglepeteseket tartogat olvasoja szamara. Elgondolkodtato vagy eppen е1-  
lenvelemenyre ingerld megallapitdsaival, pro Ьіemafolveteseivel, egyedi megkozelitesei-  
vel, latoszogenek eredetisegevel hivja magara a szakmabeliek, de azontul az irodalmi-  

muveszi-filozofiai kozvelemeny (van ilyen nalunk?) figyelmet.  

E sorok irojanak a rokoszenvet a konyv irant tobbfele forras taplalja. Mindenekeldtt  

Babić  hangsulyozottan erkolcsi s egyidejuleg muveszi szemleletenek osszeforrottsaga,  

an az irokrol es muvekrdl alkotott iteleteiben valosul meg. E rokonszenverzesben ki-  

emelt hely illeti meg szerzdnknek a nyely kerdeseiben vallott felfogasat, aminek az iro-  

dalomrol valo gondoklodasunkban — sajnos — egyre szukiil a tere, s egyre elhanyagol-  
tabb osszetevdje a muelemzeseknek. A „nyelvi mualkotas" Wolfgang Kayser-i gondo-  

lata s kolteszetkriteriumai, mint egyebkent a poetika egesz orokolt fogalomrendszere is,  

folytonosan valtoznak, de a valtozdsokrol nern allithatjuk, hogy mindig gyarapodassal  

jarnak egyiitt, hanem sokszor a meglevd ertekek devalvdlodasat is magukkal hozzak.  


