Neca Jovanov

AZ ONIGAZGATAS
ELMELETI MEGFOGALMAZASANAK KISERLETE

I. A KERDES IDOSZERUSEGE

Mindenekel6tt az Onigazgatas lényege és fogalma meghatdrozisinak idé-
szerliségére és sziikségességére kivinok rdmutatni. Ennek tébb oka van.

1. Véleményem szerint elGszor is azokat a lényegbe vdgéd kiilonbségeket
kell figyelembe venniink, amelyek egyrészt 1950-ben, tehdt a munkdsonigaz-
gatas bevezetésének idGszakiban, mdsrészt pedig ma jellemzik a gazdasig
redlis helyzetét és tovibbfejlédésének irdnyzatait.

A munkdsdnigazgatds bevezetésének idGszakdban gazdasdgunk a kiilterjes
fejlédés idGszakat élte. Uralkod6 formdja a kisipari jellegli termelés volt,
kezdetleges munkaszervezéssel. Ezenfeliil a felaprézottsidg jellemezte, s vé-
gil, a tervgazddlkodds révén az dllamnak dont$ befolyasa volt a gazdasdgra.
A munkdstanicsok 6nigazgatasi akcidi szamadra tehdt igen korldtozott teriilet
allt rendelkezésre. Tényleges dontéshozataluk igen kevés kérdésre vonatko-
zott, s jellegiiknél fogva ezek a kérdések is igen egyszertiek voltak. Nagyobbira
ilyen redlis feltételek kozott tevékenykedtek az elsé munkdstandcsok.

Ma viszont a gazdasigban (és nemcsak a gazdasigban) egészen mids a
valésagos helyzet. A Kkisipari termelési mddszereket felhaszndldé kiilterjes
gazdalkodds mindinkabb dtadja a helyét az intenziv gazdédlkoddsnak (a szé
gazdasdgi-technolégiai értelmében), s egyre inkibb terjednek a technoldgiai
valtozdsok a termelésben. A gazdasdgi-technoldgiai integrdciok nyomdn foko-
zatosan megszlinik a gazdasidg felaprézottsdga. A kozpontilag irdnyitott
tervgazddlkoddst egyre inkabb kiszoritja a piaci drugazdédlkodds. Lépésrdl-
Iépésre csokken az dllam domindcidja a gazdasdg felett (j6llehet elég sok az
ingadozas és ellendllds ezzel szemben), s folytonosan fejlédik benne az on-
igazgatas. Ilyen médon az Onigazgatasi akcidk egyre nagyobb teriiletre terjed-
nek ki. Allandéan novekszik a kérdések szdma, amelyekr6l a munkaszerve-
zetekben kell dénteni. Es novekv6ben van a kérdések sokrétlisége is.

Ezzel szemben az 6nigazgatds koncepcidja tekintetében nem kovetkeztek
be olyan valtozasok, melyek dsszhangban lennének a gazdasigban végbement
valtozdsokkal. Ennek kovetkeztében azt lehetne mondani, hogy a gazdasig mai

* Igaz, itt nem csupin a gazdasig redlis helyzetében megfigyelhetd lényeges kiilonbségekrdl van sz,
hanem arrdl is, hogy Iényegesen megvaltoztak az altalanos tarsadalmi feltételek, amelyek kozdtt e két kiilonbdzd
id8szakban az Onigazgatas létezett és fejlddott.
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redlis dllapota és tovabbfejlddésének irdnyzata mindinkibb Osszeiitkozésbe
Reriil az Onigazgatds tulhaladott realitdsanak koncepcidjaval. Az intenziv
piacgazdédlkodds ugyanis, amely sajdt integraciéjanak lendiiletes expanzidjdt
éli, nem tlrheti el az extenziv és felaprézott gazdasighoz, a Kisipari jellegii
termeléshez kot6d6 Onigazgatds koncepcidjat, amely a kezdetleges munkaszer-
vezés és az allami domindcid feltételei kozott jott 1étre. A gazdasag mai vald-
sdgos helyzete és tovabbfejlédésének ttja megkoveteli, hogy az onigazgatds
koncepcibjat sszeegyeztessiik ezzel a realitdssal.

2. Elméleti szinten az 6nigazgatasnak, mint integrilt tirsadalmi rendszernek
nincs egységes és kielégitd mértékben feldolgozott aplikilt koncepcidja.
Nincsenek kételyeink, hogy az Onigazgatds mellett vagy ellene vagyunk-e.
Csupan arra a kérdésre nem eléggé egységes a vilaszunk, hogy milyen 6n-
igazgatds mellett vagyunk. Vitathatatlan a tény, hogy az énigazgatds fogalma
alatt ma egészen kiilonboz6 dolgokat értelmeziink. Ez a tény teszi id6szerlivé,
hogy kisérletet tegyiink az Onigazgatds lényegének és fogalmanak meghatdro-
zasara.

3. Alkotmdnyjogi szinten ugyancsak hidnyos az Onigazgatis koncepcié-
janak feldolgozisa. Az alkotmanyfiiggelékekben tartalmazott alkotmdnyos
megolddsokat sem tekinthetjik az Onigazgatds mint Ossztarsadalmi rendszer
teljes koncepcidjanak.

Ezek az okok teszik sziikségessé a ,,nulldra vald visszatérést™, vagyis az
Onigazgatds fogalminak és lényegének ismételt elméleti meghatdrozdsat.

II. AZ ONIGAZGATAS FOGALMAROL ES LENYEGEROL

Az Onigazgatds tobbjelentésli, univerzalis fogalom, s ezért tobbféle — filo-
z6f1ai, szocioldgiai, szocialis, gazdasagi, eszmei, politikai, jogi, erkolesi, pszicho-
l6giai stb. — szempontbdl lehet és kell vizsgalat ald venni. Ebben a rovid
fejtegetésben azonban semmiképpen sem beszélhetink az Onigazgatdsrol,
az osszes, egyenként vett tudomanyos dgazatok szemszogébbl. Mi ezittal az
Onigazgatas elméleti vizsgalatara helyezziik a hangsulyt, s ilyen keretek kozott
probalunk adalékkal szolgdlni az onigazgatds fogalmanak és lényegének meg-
hatdrozdsdhoz. Kiilon is szélni fogunk az Onigazgatds és néhdny mds, az
Onigazgatds értelmezése szempontjabdl relevans tarsadalmi jelenség viszo-
nyardl. Végil elmondjuk miért vagyunk az Onigazgatds mellett, s hogy miben
latjuk térténelmi értelmét. S a félreértések elkeriilése végett: a szovegben
arrdl lesz sz6, hogy elméletileg mi az dnigazgatds, s hogy a gyakorlatban mi-
lyennek kellene lennie. Itt tehdt nem szélunk az dnigazgatds megvaldsuldsanak
fokardl.

1. Az Onigazgatds, elsGsorban is, a tarsadalmi viszonyok integralt rend-
szere, amelynek alapjat a termelési eszkozok tdrsadalmi tulajdona képezi.
Mint a tirsadalmi viszonyok integralis rendszere a tirsadalom funkcionalis
és terileti szervezetének minden szintjén jelen van. A termelési eszkozok
tulajdona alapvetd termelési viszony, amely elsddlegesen hatirozza meg a
tarsadalmi viszonyok egész rendszerét. Ez azt jelenti, hogy a termelési esz-
kozok tulajdondnak jellege okozati Osszefliggésben dll a hatalom politikai
rendszerének jellegével, az uralkodé ideoldgiaval, és az egész politikai, tudo-
manyos, miivelédési, tarsadalmi rendszerrel.
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2. Az Onigazgatds egyben tdrsadalmi folyamar, amely 1ényegében véve azt
jelzi, hogy a munkasosztaly nevében alkalmazott hatalom, amely a forradalom
folyamén és kozvetlentil utdna alakult ki, fokozatosan atvaltozik magdnak a
munkasosztilynak és a dolgozé embereknek a hatalmdvd, ami végiil is elvezet
az osztalynélkiili tarsadalomhoz. Ebben az dtalakuldsi folyamatban tehit a
munkésosztily képviseleti hatalma (amelyet az dllam testesit meg) a munkdas-
osztaly és a dolgozé emberek kozvetlen tdrsadalmi hatalmdva valtozik at.
Ez esetben a munkdsosztdly tdrsadalmi hatalma mint az Onigazgatok és
az Onigazgatds tarsadalmi hatalma Olt kifejezési format. A munkdsosztily
tarsadalmi hatalma ugyanakkor csak ugy lehet igazan forradalmi, felszabaditd
erejil és torténelmileg indokolt, ha dgy alakul ki és nyilvinul meg, mint az
onigazgatdk és az Onigazgatds tirsadalmi hatalma, ami osszhangban van az
egész tarsadalmi rendszerrel. A munkdsosztaly tdrsadalmi hatalmdnak sorsa
az Onigazgatas tdrsadalmi hatalmardl fiigg. Az Onigazgaték és az Onigazgatis
tarsadalmi hatalma nélklil a munkdsosztilynak sem lehet tényleges tdrsa-
dalmi hatalma.

Ilyen értelemben az Onigazgatds nem mds, mint a munkdsosztaly forra-
dalmi mozgalma avégett, hogy felszdmolja minden alapjat a tarsadalom ismé-
telt polarizdlédasanak egyrészt olyanokra, akik tulajdonukba vehetik a terme-
1ési eszkozoket és igazgathatnak, masrészt pedig olyanokra, akik bérviszonyba
kertilhetnek, s akik felett mdsok uralkodhatnak. Ily mddon tudatos akcié-
javal a munkdsosztdly tdlhaladja a tdrsadalom osztalytagozodasit, megaka-
délyozza, hogy a tarsadalom ismét osztalyalapokra épiiljon fel, s ezzel mint
osztalyt dnmagat is megsziinteti.

Az Onigazgatds, ezek szerint, mint folyamat a maga mélyebb értelmében
nem csupan a burzsodzia uralmat szdmolja fel a munkdsosztaly folétt, hanem
minden tekintetben tilhaladja az egyik ember uralkoddsat a masikon. Lénye-
gileg az ember felszabaditasanak folyamatat jelenti tehat az uralkodds minden-
fajta formdja aldl, amelynek soran az ember feliilkerekedik a természeti €s
tarsadalmi torvényeken, feliilkerekedik a munka feltételein és eredményein.
Az onigazgatds ilyen értelemben az emberi egyéniség felszabaditdsdnak és a
tarsadalmi kohézié megvaldsuldsanak folyamata, egyet jelent az emberek
integralédasaval a tdrsadalmi viszonyok olyan rendszerében, amelynek alap-
jat a termelési eszkozok tdrsadalmi tulajdona képezi. Az Onigazgatas nem meg-~
kovesedett dllapot, hanem 4llandé folyamata a tdrsadalmi integracié megva-
16suldsdnak. fgy értelmezve, az Onigazgatis csak ,,valahol a végs6 esetben”
tekinthets torvényszerli jelenségnek. Ez a folyamat ugyanis elsGsorban annak
az akcidnak az eredménye, amelyet a tdrsadalom tudatos er6i folytatnak az
adott és (vagy) a létrehozott torténelmi feltételek kozott.

3. Az Onigazgatds tovdbbd olyan rendszere a tirsadalmi viszonyoknak,
amelyben teljes egyidejliséggel individualizalédik a termeld anyagi érdekelt-
sége a termelGer8k gyorsabb fejlédésében, de az Onigazgatdsnak mint tirsa-
dalmi rendszernek a fejlédésében és megvaldsuldsiban is, hiszen a gazdal-
kodds eredményei attdl is fuggnek, hogy ki mir6l hatiroz. Az Onigazgatds igy
az elsbdleges eszmei-politikai kategéridbdl dtfejlédik termelési viszonnya,
amely végs6 soron minden emberi potencidlt a termelGerék dllandé intenziv
fejlesztésére Oszténoz, de ugyanakkor serkenti sajat ,,bOvitett Ujratermelésii-
ket” is. Az 6nigazgatds ily médon, mint tarsadalmi viszonyrendszer huménus
is, gazdasdgilag hatékony és kifizet6d6. Nem csupan emberségesebb rendszer
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tehdt, hanem gazdasagilag is el6nydsebb mds tdrsadalmi rendszereknél, s
els6sorban ez adja meg toérténelmi indokoltsagat.

4. Az Onigazgatas ugyanakkor integralis rendszerét képezi a kolcsonds
kapcsolatban 4ll6 intézményeknek, amelyben a termelSk (a szé legtigabb
értelmében vett dolgozok) kozvetleniil és kozvetve dontenek munkdjuk fel-
tételeir6l és eredményeirfl. A termeld fogalma alatt értiink minden olyan
embert, aki tdrsadalmi termel8eszkozzel dolgozik, s aki munkdja folyaman
— kozvetleniil vagy kozvetetten — nagyobb értéket hoz 1étre, mint amennyit
a munka folyamdn elhasznalt. Az Onigazgatdsi intézmények eléggé demokra-
tikusak (tdgasak) ahhoz, hogy kereteik kozott kilonféle és ellentétben allé
érdekek is kifejezésre juthassanak, de ahhoz is megvan a képességiik, hogy
mindezeket az érdekeket hatékonyan és demokratikusan célirdnyossd tegyék
és megoldjak.

5. Az Onigazgatds magdban foglalja azoknak az embereknek a feleléssé-
gét is, akik részt vettek a dontések meghozataldban, a hozott dontések kovet-
kezményeit illetben. Az Onigazgatds nem lehet az emberek puszta participa-
cidja a dontéshozatalban, mert hozzaéri6 és felelds hatarozathozatalt kovetel
meg. Ha azok, akik részt vettek a dontések kimondasaban, nem felelnek a
meghozott dontésekért, akkor az Onigazgatds nem igazi és valddi Onigazgatas.
A felel6tlenség, az anarchia, a fegyelmezetlenség stb. idegen az Onigazgatis
szamara. Az Onigazgatd tarsadalom olyan mértékben vilik ténylegesen azza,
amilyen mértékben megoldja a feleldsség kérdését.

6. Az Onigazgatdst a tervszerfien irdnyitott piacgazddlkodas jellemzi.

7. Az Onigazgatds immanens elosztdsi elve a ,,mindenkitél a képességei
ardnyaban, mindenkinek a munkdja szerint”, aminek eredményeit a piac
verifikdlja. Ennek az elvnek van egy korrektivuma is: ,,a szlikségletek szerinti
elosztds”. gy példdul mindenki azonos egészségvédelemben részesiil, egyen-
16ek az iskolaztatasi jogok stb. fliggetlenil a munkaeredményektél. Ami a
személyi jovedelmek elosztasat illeti, ezeknek magassdgara a munkaeredménye-
ken kiviil kihat a képzettség szintje, a munkakor, a munkafeltételek Osszessége.
A szolidaritas elve beépiil magdba a jovedelemszerzési és elosztdsi rendszerbe.

8. Fejlddésének jelenlegi szakaszdban az Onigazgatds nem azt jelenti,
hogy minden dolgozé ember részt vesz minden kérdés megoldasdban, amely-
6l egyébként dontést kell hozni. Ugy gondolom, hogy egy specialista a ter-
melésben, akinek naponta 7—38 6ran at a gép mellett kell lennie, mikdzben
a sajat egzisztencidjaért dolgozik, az Onigazgatds mai fejlettségi fokdn nem
sok redlis eséllyel szdmithat arra, hogy univerzilis onigazgatéva valik.

Az ember felszabaditdsa a maga teljességében végs6 célja az Onigazgatod
tarsadalomnak, amit redlisan tgy valdsithatunk meg, ha ennek a folyamatnak
az egyes szakaszaiban legaldbb egyes ,,részeit” felszabaditjuk az emberi
egyéniségnek. Egy olyan esetleges kovetelmény az Onigazgatdssal szemben,
hogy most mindenki minden déntéshozatalban vegyen részt, egészen irre-
alis lenne, nem jelentene egyebet az ut6pidndl.

Osszegezziitk. A tirsadalmi viszonyok integrilis rendszerében mi olyan
Onigazgatds felé toreksziink, amely egyidejlileg humédnus (1), gazdasigilag
hatékony (2), szervezetileg ésszerli (3) és felelGsségteljes (4).
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III. AZ ONIGAZGATAS ES MAS EHHEZ KAPCSOLODO FONTOS
TARSADALMI JELENSEGEK VISZONYA

Szélnunk kell arrdl is, hogy milyen viszonyban 4ll az 6nigazgatds més olyan
tarsadalmi jelenségekkel, amelyek az Onigazgatds értelmezése szempontjabol
relevinsak.

Az Onigazgatds nem magyardzhaté meg, s nem értékelhetd onmagdval.
Ezért részletes vizsgdlat ald kell venniink, hogy milyen jellegli viszonyban
all az Onigazgatds azokkal a tovabbi tdrsadalmi jelenségekkel, amelyek koéz-
vetlen kapcsolatban vannak az onigazgatdssal. Meg kell magyardznunk tehdt,
hogy milyen kapcsolatban van az Gnigazgatds a kovetkezd négy tdrsadalmi
jelenséggel:

1. Az éllam, illetve annak jellege;
2. A termelési eszkozok tulajdonjellege;

3. A tdrsadalom osztaly-, illetve szocidlis-gazdasigi struktdrdjanak jel-
lege;

4. Az uralmon levd osztaly politikai partja. Esetiinkben az a kérdés, hogy
milyen viszonyban 4ll az 6nigazgatdas a Kommunista Szovetséggel.

Az Onigazgatas és e négy tarsadalmi jelenség kolcsdnds viszonyat csupan
tézisek formajaban fejtjik ki.

1. Az dllam és az dnigazgards kilcsonds viszonya

Az allam elhaldsdnak folyamata és az 6nigazgatds megvaldsuldsanak folya-
mata 1ényegében véve egyazon tarsadalmi folyamat, csupdn kétféle elnevezés-
sel jelezve. Amilyen mértékben és intenzitdssal megy végbe az dllam elhaldsa,
olyan mértékben és intenzitdssal valdsul meg az Onigazgatds. Eszerint az
Onigazgatds csak olyan mértékben valdsulhat meg, amilyen mérték(l az allam.
elhaldsa. Az Onigazgatds megvaldsuldsianak folyamata voltaképpen azonos az
allami funkcidk tarsadalmasitdsinak folyamataval, az allamelhalds folyamatdval.
A Kklasszikus dllami strukttra e folyamat keretében atalakul tdrsadalmasitott
Onigazgatdsi struktiravd. Magitdl értet6dik azonban, hogy az dllam elhaldsa,
onmagaban véve, még nem jelent minden esetben egyet az Onigazgatds meg-
valésuldsaval. Az allam elhaldsdnak, hatalomfosztisdnak folyamata csupin
fé feltétele az oOnigazgatds érvényesiilésének. Ezzel szemben az onigazgatds
megvaldsuldsdnak onmagiban véve is egyet kell jelentenie mint folyamatnak
az allam elhaldsinak folyamatdval, hatalomfosztidsinak, az allami funkciok
tarsadalmasitdsdnak folyamatdval. Alldspontunk a szocialista allam elhaldsarl
és az Onigazgatds megvaldsuldsardl azon a marxi tézisen alapozddik, amely
szerint ,,a munkasosztalynak csak olyan dllamra van szlksége, amely el-
haléban van™.

2. A termelbeszkizik tulajdonjellegének kapcsolata az dnigaszgatdssal

Amilyen mértékben és intenzitdssal alakul at a termelési eszkozok allami
szocialista tulajdona (mint alsébbrendii szocialista tulajdonforma) a termel6-
eszkozok tarsadalmi tulajdonava (felsdbbrendll szocialista tulajdonformava),
olyan mértékben és intenzitdssal valésul meg az 6nigazgatds. Ahol a termelési
eszkozok dllami szocialista tulajdona uralkodd tulajdonformdt képez, ott
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Onigazgatds nem létezhet. Ezzel szemben a termel8eszkozok tarsadalmi
tulajdona, mint a szocialista tulajdon felsébb formadja, feltételezi az dnigazgatas
fenndlldsit. Minthogy a termelési eszkozok tulajdona alapvetd termelési
viszony, amely a tdrsadalmi viszonyok egész rendszerét meghatdrozza egy
adott tarsadalomban, ezért az Onigazgatds megvaldsuldsinak foka mindig
azonos a termelSeszkozok tarsadalmi tulajdonanak megvalésuldsi fokaval.
Az Onigazgatds megvaldsulasanak folyamata nem csupdn a termelési eszko-
zok t6kés tulajdondnak tagaddsat jelenti, s a t8kés nyereség — munkabér
viszonyat szlinteti meg, hanem tagadja az allami szocialista tulajdont, és
azt a viszonyt is, ami az allami akkumulicié és a munkdsok bérrendszere
kozott alakul ki, tehat egyrészt tdlhaladja a tulajdonmonopdlium minden
formdjat, mdsrészt pedig megsziinteti a bérmunkat. Az Onigazgatds mint a
termelési eszkozok tdrsadalmi tulajdonan alapuld tdrsadalmi viszonyok rend-
szere elsésorban azt jelenti, hogy az Gjonnan eldallitott értékkel és a jovedelem-
szerzési feltételek meghatdrozisanak jogaval azok az emberek rendelkeznek,
akik az 4j értéket létrehozzak. Végsé kimenetelében az Onigazgatds lehetet-
lenné teszi, hogy a hatalommal valé rendelkezésben barminemi Kkiilénbsé-
gek legyenek, amikor az Uj értékek elosztisardl és megszerzésiik feltételeirdl
van szo.

Ezért tekinthetd a termelési eszkozok tdrsadalmi tulajdona a szocialista
tulajdon felsébb formadjdanak, alapvetd elbfeltételnek az Onigazgatds meg-
valGsuldsdhoz és az emberi személyiség felszabaduldsdahoz. Maradjunk még
egy kicsit a tulajdon kérdésénél.

A hely nem engedi meg, s gondolom nincs is sziikség rd, hogy ebben a
szovegben részletesebben foglalkozzunk a tdrsadalmi tulajdon elemzésével.
Roviden mégis rd kell mutatnunk, hogy miben kiilonbozik egyrészt a termelési
eszkozok tarsadalmi tulajdona a tékés tulajdontdl, masrészt pedig, hogy
melyek a dont6 kiilonbségek a szocialista tulajdon alsébb (dllami) és fels6bb
(tdrsadalmi) formdja kozott.

Ha a termelési eszkozok t6kés tulajdonban vannak, akkor a tulajdonos
monopdliummal rendelkezik a munkds munkdjanak eredményei és feltételei
folott. Es nem csak err6l van szé. A tékésosztily, amelynek monopdliuma
van a termelési eszkozok folott, egyidejiileg kezében tartja a politikai hatalmat
is, kisajatitja az uralkod6 ideoldgidt, a tudomdnyt, a kultirat, a tomegtdjé-
koztatasi eszkozoket stb. Ilyen tulajdonviszonyok kozott a munkds nem csupan
bérmunkdsa a t8késnek, hanem objektuma a tékés politikai uralménak is.
Olyan objektum, amelyen végrehajtjdk a gazdasagi, eszmei, politikai, s6t
a fizikai kényszert is. A termelési eszkoz6k monopdliumdn sarjad ki a tékés
monopoliuma az djonnan elGallitott érték folstt, 6 osztja el munkabérre,
amikor megszabja a munkaer$ 4rdt, valamint profitra, amikor meghatirozza a
termelési eszkozok tulajdonjoginak arat.

A munkdsosztily a termelSeszkozokkel dolgozva 4j értéket 4llit els, de
semminem{ hatdssal sincs az 4j érték elballitdsanak feltételeire és elosztasdra.
Az tj érték ily médon munkabérre és tékés profitra oszlik fel (akdr egyéni,
akar dllami t6kés tulajdonformadrdl van sz6), mégpedig az osztalyharc alakuldsa
szerint, attd]l fligglen, hogy milyenek az er6viszonyok az osztdlyok Osszelit-
kozésében.

Az allami szocialista tulajdonra az jellemzd, hogy az dllam monopdliumot
élvez a termelési eszkozok igazgatisdban, az dllam hatdrozza meg az Uj
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érték eldallitasdnak feltételeit, s végiil monopdliummal rendelkezik az j ér-
ték elosztisa tekintetében is.

Minthogy a szocialista allamnak monopdliuma van az Uj érték igazgatdsara
és elosztdsara, s minthogy az dllam hatdroz a munkds munkdjinak feltételeirsl
és eredményeirdl, ily médon monopdliumot szerez a politikai hatalomra, az
ideoldgiara, a tudomdnyra, a kultirdra, a tomegtdjékoztatdsi eszkozokre stb.
Az ilyen allamtulajdonra jellemz6 viszonyok kozott a munkdsosztaly sajatos
bérviszonyba keriil sajat allamaval, a maga reprezentansaval. Munkéjit az
allami tulajdonban levd termelSeszkézokkel folytatja, s nincs joga igazgatni
ezeket az eszkozoket, nem hatdrozhat sajat munkdjinak feltételeir6l és ered-
ményeir6l. Mindezekrdl a szocialista allam dént, a munkdsosztaly nevében.
fgy tehit ahol az 4llami szocialista tulajdon uralkodé formdja a tulajdon-
viszonyoknak, ott nem Ichet szd a munkdsosztily igazi felszabaditdsardl,
nem lehet sz6 Onigazgatasrol, hiszen a munkas helyzete a termelésben, az
elosztasban €s a dontéshozatalban csupan annyiban valtozott, hogy a tékésnek
a szocialista dllam 1épett az 6rokébe. A viltozas csak annyi, hogy a munkdssal
és munkajanak feltételeivel, eredményeivel tobbé nem manipuldlhat a t6kés,
hanem csak sajat allama, amely onallésult €s elidegenedett a munkastol.

Erre gondolt Marx, Engels és Lenin, amikor arra figyelmeztettek, hogy
a szocialista forradalom utin a munkasosztalyt nem csupdn a ,,hatalomfosztott
burzsodzidnak”, hanem ,,sajit bilirokracidjanak” a veszélye is fenyegetni
fogja.

A termelési eszk6zOk tdrsadalmi tulajdona olyan rendszere a tulajdon-
viszonyoknak, amelyet els6sorban az jellemez, hogy senkinek sincs mono-
polisztikus joga a termelési eszkozok igazgatdsira, s a munka feltételeivel és
eredményeivel valé rendelkezésre. Ilyen tulajdonviszonyok kozoétt senkinek
semmilyen monopdliuma nem lehet. A tirsadalmi tulajdon kotelezben
tagaddsdt jelenti a tdrsadalom mindenfajta megoszlasinak olyanokra, akik
igazgatnak és olyanokra, akiket igazgatnak. Itt nincsenek tulajdonosok és
nincsenek bérmunkdsok. Ebben a tulajdonrendszerben senkinek sem lehet
joga kisajatitdsra a tulajdonjog alapjdn, hiszen a tdrsadalmi tulajdon épp
ennek a jognak a tagaddsat jelenti. A tdrsadalmi tulajdon azt jelenti, hogy a
termelési eszkozoket azok igazgatjdk, a munka feltételeirdl és eredményeirél
azok hatdroznak, akik a termelési eszkozokkel munkat folytatva — kozvetleniil
vagy kozvetett médon — hatdst gyakorolnak az uj érték elballitdsdra. Epp
ezen az alapon fejlédik ki az Onigazgatds és valik szabaddd az ember — a
termel$ felszabadul minden t6le elidegenedett és o6ndllésult hatalom Kki-
zsdkmanyoldsa, uralma és mesterkedése aldl. Ezért valik a kisajatitas alapjava
a munka és a munkaeredmény a tulajdonjog helyett.

3. Az dnigazgards viszonya a tdrsadalom sgocidlis-gazdasdgi struktirdjdhoz

Amilyen mértékii és intenzitdsi a klasszikus osztilystruktira dtalakuldsa
olyan szocidlis-gazdasdgi alakulattd, amely megfelel a termelési eszkozok
tdrsadalmi tulajdonviszonyainak és az dllamelhalds folyamatdnak, olyan mér-
tékii és intenzitasd az Onigazgatds megvaldsuldsa. Ezek szerint az onigazgatds
nemcsak olyan tdrsadalmi folyamat (és viszonyrendszer), amelyben tul-
haladjuk a tdrsadalom klasszikus osztdlystruktirdjdt, hanem olyan tdrsadalmi
folyamat is egyben (és viszonyrendszer), amelyben megsziinik (ttlhaladottd
valik) a tirsadalom mindennemii polariziciéjanak lehet6sége az egyik oldalon
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olyanokkal, akik tulajdonosai vagy igazgatdi a termelési eszkozoknek, a masik
oldalon pedig azokkal, akik objektumai az uralkoddsnak és a bérviszonyoknak.
Az dnigazgatds mint folyamat nemcsak azt jelenti, hogy tdlhaladjuk a tarsa-
dalom felosztasat burzsodzidra és munkdsosztalyra, s hogy ilymdédon meg-
sziintetjiik az osztalyellentéteket, hanem, azt is, hogy tilhaladjuk a kovetkez6
fazist is: a tarsadalom lehetséges vagy tényleges megoszlasat munkdsosztalyra
és a maga biirokracidjara, megszintetjiik a kozottiik levs lehetséges vagy tény-
leges ellentimonddsos viszonyt és ellentéteket. Az Onigazgatas ilyen értelemben
a teljes tdrsadalmi kohézid, az osztilynélkilli kommunista tdrsadalom meg-
valdsulasanak, az osztalystruktira és az osztalyellentétek megsziintetésének
folyamatat jelenti.

4. A Kommunista Szivetség és az dmgasgatds viszonya

A munkdsosztaly politikai partja (a Kommunista Szovetség) hatalmon levd
partbdl egyre inkabb 4dtalakul magdnak az dnigazgatasi rendszernek az eszmei-
politikai tényezdjévé, az Onigazgatds integralis részévé, s amilyen mérték
és intenzitdsu ez az atalakuldsi folyamat, nagyrészt ettdl fligg az Onigazgatds
megvalGsuldsdnak mértéke és intenzitdsa. Ahol a politikai part kozvetlentil
és ténylegesen gyakorolja a hatalmat, ott nem alakulhat ki onigazgatds. Ese-
tiinkben az 6nigazgatds megvaldsuldsa donté médon fiigg attél is, hogy milyen
mértékben alakul 4t a Kommunista Szdvetség az uralmon levs klasszikus
politikai partbdl a munkismozgalom élgardajava, az Onigazgatds megvaldsi-
tasdért folytatott harc vezetd eszmei-politikai erejévé és az Onigazgatas integ-
ralis részévé. A Kommunista Szovetség mint a munkdsosztaly politikai
partja tudatosan lemond sajit hatalmardl a munkasosztaly javara. E folyamat
keretében a munkdsosztaly politikai partjdnak hatalma voltaképpen dtalakul
maganak a munkasosztalynak a hatalmava. A munkdsosztily politikai szerve-
zete e folyamatban dont8 szubjektiv erejét képezi a munkisosztdly hatalmi
torekvésének, illetve az énigazgatds megvaldsuldsanak. Az 6nigazgatds meg-
valGsitasdért vivott harcban a Kommunista Szovetség csak ugy érvényesitheti
vezet6 és dontd szubjektiv erejét, ha demokratizilja a maga belsé életét, ami
jelenleg is egyik torekvése. Csak tgy kiizdhet eredményesen az Onigazgatds
megvalésulasdért (a tarsadalmi viszonyok allandé demokratizaléddsaért), ha
a maga belsd életének demokratikussagdval vértezi fel magat és szerez tekin-
télyt onmagénak.

5. Kovetkestetések

Osszegezésként tehdt a kovetkezéket mondhatjuk:

Az 4llam elhaldsdnak folyamata, a termel6eszkozok allami szocialista
tulajdondnak 4talakuldsi folyamata tidrsadalmi tulajdonnd, tovabb4d a tdrsadalom
klasszikus osztalystrukturdjdnak dtvaltozasi folyamata olyan szocidlis-gazdasagi
alakulattd, amely megfelel a termelSeszk6zok tarsadalmi tulajdonviszonyainak,
valamint az a folyamat, amelyben a munkdsosztaly politikai pdrtja mint
hatalmon lev$ pdrt az 6nigazgatds megvaldsuldsdnak eszmei-politikai tényezo-
jévé, vagyis az Onigazgatds integrdlis részévé alakul 4t, mindezek a folyamatok
voltaképpen egyet jelentenck az 6nigazgatds megvaldsuldsanak folyamatdval,
tehdt ugyanazt a globdlis tdrsadalmi folyamatot fejezik ki — o6t kilénbozd
néven nevezve. Ezzel persze nem azt dllitjuk, hogy mindezek a tarsadalmi
folyamatok énmagukban, onédlléan nem léteznek. Ellenkez6leg, mindegyikik
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viszonylag 6nall6 folyamat, s mozgasuknak megvan a maguk viszonylag 6n4llé
bels6 logikajuk. Csupan arrdl van sz, hogy az o6t folyamat koziil egyik sem
Iétezhet a mdasik négy nélkiil, minélfogva magyardzni és értékelni sem lehet
Oket elkiiloniilten, egymashoz valé kolcsonos viszonyuk vizsgalata nélkiil.

IV. MIERT VAGYUNK AZ ONIGAZGATAS MELLETT,
ES MIBEN VAN AZ ONIGAZGATAS TORTENELMI ERTELME

Vilagméretekben ma egy olyan ellentmonddsos igazsignak vagyunk a
szemtanui, ami a kovetkez6kben jut kifejezésre:

1. Az ember mindinkabb feliilkerekedik a természeten és annak torvényein,
egyre inkabb fliggetleniti magdt t6lik, s a természet mind kevésbé tekinthetd
olyan dser8nek, amelyben az ember léte és jovdje bizonytalan;

2. A politikai és gazdasagi hatalom folytonosan ndvekvs koncentricidja
mind kevesebb ember, szervezet és intézmény tulajdondban az embert egyre
inkdbb kiszolgiltatja a biirokratikus 6nkénynek és a tarsadalmi osztonszerii-
ségnek — az ember 1éte és jovlje egyre bizonytalanabbd valik a biirokratikus
onkény és a tdrsadalmi Oszténosség hatdsara, hiszen az ember sohasem tud-
hatja el6re, hogy mit fog hatdrozni és mire haszndlja fel hatalmit az, aki
rendelkezik vele.

Az Onigazgatds torténelmi értelme abban van, hogy kikiiszoboli az emberek
polarizaléddsdnak lehet8ségét egyrészt tulajdonosokra és uralkoddkra, més-
részt pedig bérmunkdsokra és az uralkodds objektumaira. A maga térténelmi
elhivatottsiga szerint az Onigazgatds kikiiszoboli a tirsadalmi hatalom 6néllé-
sult és a munkdsoktdl elidegenitett gécainak veszélyét, elharitja ezt a veszélyt,
s a tarsadalmat az ember érdekei szerint szervezi meg. A munkdsosztily nem
csupan azért vivja meg a szocialista forradalmat, hogy megsziintesse a burzsod-
zia hatalmat a munkdssig felett, hanem ugyanakkor felszdmolja minden anya-
gi és més alapjat annak, hogy az egyik ember uralkodhasson a masikon.

Az Onigazgatds értelme tobb anndl a lehet6ségnél is, hogy az ember tud-
hatja, mi lesz a tirsadalomban, hogyan fog a tdrsadalom kialakulni, és kinek
milyen lesz a helyzete benne. Az 6nigazgatas mindenekel6tt azt jelenti, hogy
az emberek onmaguk dontenek, onalldan alakitjdk ki a tdrsadalmat, s meg-
hatdrozzdk benne sajat helyiiket, az adott tér és id6 keretei kozott.

Az ilyen Onigazgatdsu szocialista tarsadalom nem lehet adott, kapni sem
lehet senkitdl, s énkéntesen nem is adnd meg senki. Erte az embernek kell
harcolnia, az embernek kell 1étrehoznia, csak gy juthat el hozzd. Ez a harc
az Onigazgatdsért ugy lesz hatékonyabb és eredményesebb, ha ennek a harcnak
a hordozdi azok az emberek lesznek, akiknek az Onigazgatds megvalosuldsaval
nincs mit vesziteniik.
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REZIME

TEORIJSKO ODREDIVANJE POJMA 1 SUSTINE SAMOUPRAVLJANJA

Na teorijskom nivou nepostoji jedna op$teprihvacena koncepcija samoupravljanja koja bi
bila aplikativna na sada3nje stvarno stanje jugoslovenskog drustva. Izvesno je da se pod
pojmom samoupravijanja podrazumevaju sustinski razlic¢ite stvari. Na ustavno-pravnom
nivou nije dovoljno razradena koncepcija samoupravljanja kao integralnog drustvenog
sistema. To su uglavnom razlozi ,,vraéanja na pocletak’ potrebe teorijskog odredivanja
pojma i sudtine samoupravljanja. Moja ambicija nije da defini§em samoupravljanje, ve¢ samo
da dam prilog teorijskom odredivanju njegovog pojma i sustine. U tekstu se govori $ta
samoupravljanje teorijski jeste i S$ta bi u praksi trebalo da bude.

Samoupravljanje je pre svega revolucionarni pokret radnicke klase za svoje oslobadanje.
Radni&ka klasa mozZe vrsiti svoju istorijsku ulogu, da oslobadajuci sebe oslobodi celo drustvo,
samo ako svoju potencijalnu drustvenu mo¢ konstituife u drustvenu mo¢ samoupravljada i
samoupravljanja i kao radni¢kog pokreta i kao drustvenog sistema. Samoupravljanje je
istovremeno i integralni sistem drudtvenih odnosa zasnovan na druitvenoj svojini sredstava
za proizvodnju. Svojina nad sredstvima za proizvodnju je osnovni produkcioni odnos koji
determinira ceo sistem dru$tvenih odnosa. Samoupravljanje kao integralni druftveni sistem
mora istovremeno biti: (1) humanizacija dru$tvenih odnosa, (2) povecavanje ekonomske
efikasnosti, (3) organizacijski racionalan i (4) odgovoran.

Za definisanje i razumevanje samoupravljanja relevantno je ispitati njegove medusobne
odnose sa (1) karakterom svojine sredstava za proizvodnju, (2) sa karakterom i ulogom drzave,
(3) sa socijalnom strukturom drustva i (4) sa ulogom Saveza komunista. Veoma je znacajno
ispitivati i medusobne odnose samoupravljanja i sindikata. To u ovom tekstu nije uéinjeno
i to je njegov nedostatak. Ovaj blok medusobnih odnosa je ovako rezimiran:

Proces odumiranja drZave, proces transformiranja drZavne socijalistitke svojine u
drustvenu svojinu sredstava za proizvodnju, proces prevladavanja klasi¢ne klasne strukture
drustva u socijalno-ekonomsku strukturu adekvatnu drustvenoj svojini sredstava za proiz-
vodnju, proces transformacije politicke partije radnitke klase iz partije na vlasti u idejno-
-politi¢ki faktor borbe za ostvarivanje samoupravljanja i u njegov integralni deo i proces
ostvarivanja samoupravljanja je u sudtini jedan isti globalni drudtveni proces, oznalen sa
pet razli¢itih imena. Time, razume se, ne tvrdimo da svaki od ovih pet drustvenih procesa
ne postoji i sam za sebe. Svaki od njih je relativno samostalan i ima svoju relativno samo-
stalnu unutra$nju logiku kretanja. Radi se, pre svega, i samo o tome, da nijedan od ovih
pet procesa nije mogué bez druga Cetiri procesa, i da se, prema tome, ni jedan od njih ne
moZe objasniti ni vrednovati bez ispitivanja njihovih medusobnih ukupnih odnosa.

Na kraju teksta se govori zadto smo za samoupravljanje i u Cemu je njegov istorijski
smisao. Zeljeni samoupravni socijalizam nije dat, ne moZe se ni od koga dobiti, niti ¢e ga
iko dobrovoljno dati. Za njega ovek treba da se bori, sam da ga stvara i samo ga tada moZe
imati. Borba za samoupravijanje bi¢e efikasnija i daée vece rezultate ako njeni nosioci
budu Jjudi koji u ostvarivanju samoupravljanja nemaju $ta da izgube.

ZUSAMMENFASSUNG

THEORETISCHE BESTIMMUNG DES BEGRIFFS UND DES WESENS
DER SELBSTVERWALTUNG

Auf theoretischer Ebene ist keine allgemein angenommene Konzeption der Selbstver-
waltung vorhanden, die auf den gegenwirtigen, tatsichlichen Stand der jugoslawischen
Gesellschaft anwendbar wire. Es ist ganz gewiss, dass unter dem Begriff der Selbstver-
waltung im Wesen Verschiedenes verstanden wird. Auf verfassungs-rechtlicher Ebene
wurde die Konzeption der. Selbstverwaltung als integrales Gesellschaftssystem bisher
ungeniigend ausarbeitet. Die wiren hauptsichlich die Griinde fiir das ,,Zuriickgehen an
den Anfang’’ mit der theoretischen Bestimmung des Begriffs und des Wesens der Selbstver-
waltung. Es ist nicht mein Wunsch, die Selbstverwaltung als solche zu definieren sondern
nur zur theoretischen Bestimmung dieses Begriffs und seines Wesens beizutragen. Im
Text wird dariiber gesprochen was die Selbstverwaltung theoretisch ist und was sie in der
Praxis sein sollte.
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Die Selbstverwaltung ist vor allem eine revolutionire Bewegung der Arbeiterklasse
um ihre Befreiung. Die Arbeiterklasse kann ihre historische Rolle, sich befreiend die gesamte
Gesellschaft zu befreien, nur dann vollziehen, wenn sie ihre potentielle Kraft in eine gesell-
schaftliche Kraft der Selbstverwalter und der Selbstverwaltung konstituiert, sowohl als
einer Arbeiterbewegung wie auch als Gesellschaftssystem. Die Selbstverwaltung ist gleich-
zeitig auch ein integrales System gesellschaftlicher Beziehungen, das auf dem gesellschaft-
lichen Eigentum an den Produktionsmitteln beruht. Das Eigentum an den Produktions-
mitteln ist das fundamentale Produktionsverhiltnis, das das gesamte System der gesell-
schaftlichen Beziehungen bestimmt. Die Selbstverwaltung als integrales Gesellschafts-
system muss gleichzeitig sein: (1) Humanisierung der gesellschaftlichen Beziehungen,
(2) Steigerung der dkonomischen Wirksamkeit, (3) organisationell rationell und (4) verant-
wortungsvoll.

Zur Begriffsbestimmung und Verstindnis der Selbstverwaltung ist es relevant, ihre
Wechselbeziehungen (1) zu dem Charakter des Eigentums an den Produktionsmitteln,
(2) zu dem Charakter und der Rolle des Staates, (3) zu der sozialen Struktur der Gesell-
schaft und (4) zur Rolle des Bundes der Kommunisten zu untersuchen. Von grosser Bedeu-
tung ist auch, die Wechselbeziehung der Selbstverwaltung und der Gewerkschaften zu
untersuchen. Dies wurde in diesem Text nicht getan und das ist sein Nachteil. Dieser
Block der Wechselbeziehungen wurde folgendermassen zusammengefasst:

Der Prozess des Absterbens des Staates; der Prozess der Transformation des staatlichen
sozialistischen Eigentums an den Produktionsmitteln in gesellschaftlichen Eigentum;
der Prozess des Uberwiegens der klassischen Klassenstruktur der Gesellschaft in eine
sozial-tkonomische Struktur, die dem gesellschaftlichen Eigentum an den Produktionsmit-
teln entspricht; der Prozes der Transformation der politischen Partei in einen ideell-poli-
tischen Faktor des Kampfes um die Verwirklichung der Selbstverwaltung und in ihren
integralen Teil; und der Prozess der Verwirklichung der Selbstverwaltung ist im Wesen
ein und derselbe globale Gesellschaftsprozess, der mit fiinf verschiedenen Namen bezeichnet
wird. Damit behaupten wir natiirlich nicht, dass jeder dieser fiinf Gesellschaftsprozesse
nicht auch an und fiir sich vorhanden ist. Jeder dieser Prozesse ist relativ selbstindig und
hat seine relativ selbstindige innere Bewegungslogik. Es handelt sich vor allem, und nur
darum, dass keiner dieser fiinf Prozesse ohne die anderen vier moglich ist und dass demzu-
folge keiner dieser Prozesse erklirt und gewertet werden kann, ohne ihre Gesamtwechsel-
beziehungen zu untersuchen.

Abschliessend wird im Text deriiber gesprochen, warum wir die Selbstverwaltung
befiirworten und worin ihr geschichtlicher Sinn ist. Der gewiinschte Sozialismus der
Selbstverwaltung ist nicht gegeben, kann von niemandem erhalten werden, weder kann
sie jemand freiwillig geben. Der Mensch muss fiir die Selbstverwaltung kimpfen, er muss
die Selbstverwaltung selbst erschaffen und nur dann kann er sie haben. Der Kampf um
die Selbstverwaltung wird wirksamer sein und gréssere Ergebnisse leisten, wenn die Tri-
ger dieses Kampfes Menschen sind, die in der Verwirklichung der Selbstverwaltung nichts
zu verlieren haben.
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