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Ami nyilvinvalé és létez6, az a gyilkos kisz6n6vény médjira mindent elborits, bs-
ven aramlé informaci66zon. A hogyan kivédeni ,,a sdderolissal és egyéb kevésbé élvez-
heté szoveggel teleirt félbehajtott A 4-es formatuma papirlapokat”? Lehet-e megoldés a
vers szempontjabél a hasonl6, szédiiletes tempdban lefolytatott mennyiségi gyarapo-
das? S ha lehet, mi értelme, és az eredménye vers-e. ... Ad-es formatuma (papirlapok
hatlapjira) irom a verset. (Takarékoskodom a papirral,) de nem gy6z6m az iramot. (A
TULSO oldalbél) egyre tobb van” (Stabilizicié). Ami tarsadalmi stabilizaciéként nem
minden esetben funkcionalna, az sz6takarékossig és tdmorség formajiban hasznositha-
t6 koltészeti elvként mikddhet, minddssze néhany hatirozott vonallal kell hangstlyoz-
ni, amint ez Fildp versében is torténik: , Tomoriteni kellene (Tobbet mondani - ) keve-
sebb széval” (Csak roviden!).

A sz6 halilaval egyidejlileg jelentkezik az ember halilinak vizidja, majd pedig ke-
gyetlen tényszerlisége. A védekezés egyetlen lehetésége az egyén szempontjibdl a
gany, a cinikus sz6jaték keserd kacaja, ahogy ezt a ,feloldast” kinaljak a Szajoblits, a
Gyjts ra és a Hogyan szoktam le a dohdnyzdsrdl cimd versek. Bir az utébbi fanyar
bolcsessége mintha mér valahol és valamikor elhangzott volna egy aforizma forméjaban,
mindenesetre szellemességiik és inyrandité humoruk az Oroszlan és a Mékus cimi kél-
temények tipusteremtd szatirdjival vetekszik.

A Sakk hosszan hompolygd sorai mds hangulati és érzelmi beallitédassal kézelitik
meg ugyanezt a tematikit. Ami el6bb sz6jatékokban oldédott £6l, groteszk csattandval
végz6dott, az most mintegy filozofikus mélyedést jelzd elégikus toprengést hiv életre.
Az élet egy nagy sakkjatszma — erre a mindent bet6ltd metaforara épul a md, s szinte ki-
hallani a ,kegyetleniil jaré sakkéra” ketyegését, mikozben a lirai én mindent eldontd
nagy nyitdsat varjuk, az Gjat, a ,,sziz 1épést”. De ez nehezen akar megsziiletni, s végil a
tett halldnak lehetiink tanti: ,,... miel6tt meghtiznid a lépést, / leesik a zaszlod”.

A versek énje a kibontakozas felé haladva Gtkézben formalddik: ,Sokszor megkérdik
t6lem: / hol érzem magam / IGAZAN / otthon. / Két varos, / két orszig, / két foldrész
ko6zott, / mondom: / UTKOZBEN / érzem magam igazan / otthon. / Az auté, a vonat,
/ a hajé, a repiilé / az én hazam” (Haza). Az Gtkdzbeniség allapot. A koltd atkdzben két
orszag két valésiga kozt, atkozben egyik verstdl a mésikig, atkozben sziiletést8] hali-
lig. Az dllampolgar, a miivész s az ember sorsa ez. Sohasem a beteljesulés, csak a cél felé
haladis: ezt hivjuk életnek.

CSAPO Julianna

EGY KALLODO NEMZEDEKROL

Goran Tribuson: Povijest pornografije. Znanje, Zagrab, 1988

Egy egész nemzedék hanyattatisinak s —a tévelygések kovetkeztében — a kallédasnak
a regénye Goran Tribuson A pornogrifia térténete cimi miive. Nem tudom, hogy e
kézépnemzedékhez tartozé horvdt iré (1948-ban sziiletett, és ez a tény, mint latni fog-
juk, a regény szempontjdbdl sem mellékes koriilmény) ismeri-e Esterhizy Péter Kis
Magyar Pornogrifidjat, de vitathatatlan, hogy nemcsak a cimben, hanem a regények tar-
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talmaban is t6bb kozds vonds van. Mert Esterhdzyhoz hasonldan Tribuson is a hazugsa-
gokrol és az abbol kovetkezd félresikeredettségekrdl példialézik, tehdt mindkettdjiknél
a cimbe rejtett pornografia kifejezés is egyfajta erkolesi és szellemi prostitualédase takar.

Tribuson kényve regényesitett onéletrajznak is tekinthetd, és a ma igen divatos an.
dokumentarista prozaval rokon miifaj, amelynek elédeit és szellemi rokonait a jugo-
szlav irodalmakban mindenekelStt Mirko Kovag Malvina Trifkovié onéletirdsa meg
Dubravka Ugresi¢ A regényfolyam erészakolisa cimi alkotdsiban kell litnunk. Annal
inkabb, mert az emlitett regényekhez-kisregényekhez hasonlé formai megoldésain tdl
egyéb rokonsag is kimutathato, tobbek kdzott példiul az, hogy a pornografiit emleget-
ve egyikilk sem a nemiség szemérmetlen leleplezésérdl beszél, hanem valamennyien
(mint Esterhdzy is) a pornogrifia mint a szellemi magatartis romldsinak allegérigjat
hasznaljak.

A Tribuson-regény is egy teljesen szabadnak, tehat etikusnak indult, 4m csakhamar
részben devidnssa lett tirsadalmat mutat be, s benne egy ilyenné vilé nemzedéket mutat
fol negativ példaként. Mert a f6hdés, Stanislav Ivanovié (ugyancsak 1948-ban sziletett)
genericidjit ennek a tirsadalomnak a htsdariléja 6rolte mar, és 6rli, olyannyira, hogy
most, életiik deleldjére érve valamennyien félegzisztencidknak érzik magukat. Ezt illa-
pitjdk meg magukrél azok az egykori gimnazistak, akik a regény vége felé haszéves
érettségi talilkozéjuk ,meglinneplésére”, de valdjdban sorsuk elpanaszolisira jonnek
ossze.

A regényben csak Stanislavnak, ennek az iroféleségnek az életagit kovetjik végig
sziiletésétsl napjainkig. Még pontosabban: az anyakonyvbe torténd bejegyzésének a
sz6 szoros értelemben vett pillanatitél szemlélédhetiink e prototipus sorsa f515tt. De
miért hivjik épp igy? A fiatal tanir papaa rokondt bizza meg, jelentse be az Gjsziilottet,
6 pedig addig elugrik Gjsigért... Am éppen aznap teszik kozzé a Téjékoztats Irodaval
tortént szakitdsrol sz6lo nyilatkozatot. Litva a Borba lepeddnyi oldalin az dles cime-
ket, mamoros feje azonnal kijézanodik, és rohan a rokona utin, de mire beront az iro-
diba, az anyakdnyvvezetd mir beirta az Gjszulott keresztnevének elsé hirom betdjét,
azt hogy Sta... A levegdben megakadt a toll, s tétova tandcskozas utén végil is ... nis-
lav-ot ir mogéje.

Ezzel az dtravaléval indul Stanislav generici6ja, de ironk alterego;a egyszer csak azt
tapasztalja, hogy itt valami nincs rendben. Az iskoldban a szabadsagrdl és egyenldségrdl
beszélnek, de a sziildk otthon mintha mast mondananak, a négyszemkozti beszélgetés-
ben is mast, mint a vendégek elétt, sét 6t is belekényszeritik ebbe a mikor-hol-kinek-
mit jatékba. Errdl a bizonyos névadisi histéridrdl sem szabad mésok elétt beszélni,
mint ahogy tabuva vilik sok egyéb is. Tabuv4, mint azok a svéd és din pornogrif Gj-
sagok, amelyeket csak a pad alatt kildozgetnek egymasnak a kamaszok.

Lathatatlan erdk iranyitjak éltiinket — allapitja meg az 6nalléan is gondolkozni kezdé
didk, s e raidobbenés mintegy hajtéerd ahhoz, hogy utinajirjon a dolgoknak, mogé néz-
zen az eseményeknek. ElSszor azt tapasztalja, hogy ez az erd, ez az irdnyitds mindig va-
lahonnan a kozséghiza meg a helyi partszékhaz feldl jon, ,,azoktdl” akiknek mindent
szabad. Még tiltott pornograf filmeket is nézhetnek, miutdn az estt moziel§adis utin
kisoprik a nézéket. Persze errdl is csak suttogva beszélnek a kisvarosban, mert ht hét-
pecsétes titok ez, s maradna is, ha nem a mozigépész vetitené a filmet. Azt is tapasztalja
Stanislav, hogy 6 azért nem jirhat el lanyokat is lesni a templomba, mert ezzel sziilei
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tanari 4llisa keriilne veszélybe, mert abban a horvitorszigi kisvirosban, ahonnan hé-
stink valé, az iskolai parttitkrt szokisos vasirnap délelétti Gjsagolvaséi sétdja mindig
éppen a templom felé vezeti. Ezek elsé tapasztaldsai, majd jénnek a kozépiskolaiak és
egyetemiek. Sorakoznak a nemek, a tilalmak, s csoda-e, hogy részben méir megnyomo-
ritott emberként keriil ki a vilagba. Igazin érvényesiilni senki sem tudott — ez a keserd
tapasztalata annak a bizonyos érettségi talilkozénak 1s. Miki tovibbra is a porné biiv-
kérében maradt, csakhogy most mér egzisztencidjit is e filmek eladdsibél biztositja,
Cedo csempész lett, s még az egykor szépséges és okos Aréetan is csak az ltszik, hogy
hizasnak indult, éles eszébél is alig tartva meg valamit. Stanislav ir61 ambiciéinak kitel-
jesedése elé pedig a hivatali kérmolés vet gatat.

Széval széthullis, zildltsig minden vonalon — elmélkedik Stanislavunk, s tépreng is
nyomban azon, hogy sziiletése pillanatiban nyilvin megvolt a lehet8ség, megvolt az ut
is. Csakhogy ... Csakhogy tudni kellett volna kelloképpen banni a szabadsiggal, a de-
mokriciival. Es ez az, ami nem sikeriilt, legalabbis nem gy, ahogy az elvek hirdetik.
Minden mis mar csak kovetkezmény. Valahogy azokat a pornélapokat sem kellett vol-
na tiltani, elmélkedik Stanislav, eljutva egy frankfurti kényvkidllitds alkalmaval e nagy-
viros allomaskérnyéki peep-show-jiba, mert, lam, ma mar mi is megengedjiik, st ma-
gunk is nyomtatjuk, csakhogy most mar akaratlanul is félvetSdik a kérdés: ,Nem azért
engedélyezziik, hogy felejtessiik mindazt, amit nem szabad?”

A tabuk vildgiban felnétt nemzedék regénye A pornogrifia torténete, a tabuké, ame-
lyek koziil, ha felszimoltak is egynéhinyat, azért mégiscsak maradt szép szimban,
hogy aztin érékiil hagyjuk az utédoknak.

Tribuson regénye tehit a kézelmult ,t6rténelmébdl” meriti témdjit, s az idébeli
kozelség miatt ezt taldn nem is torténelemnek, hanem valami misnak, mondjuk politi-
kinak kellene nevezni. S hogy a regény jelképességét eziittal a szokisosnal apré6lékosab-
ban, részletesebben prébaltuk megfejteni, s dekddolni a dekédolhatét? Mi mis lehetett
volna az ir6 szdndéka olvaséival, kritikusaival egyarnt?

BORDAS Gyéz6

AHAGYOMANY UJRAERTELMEZESE

Kérkép °89. Huszonhirom mai magyar elbeszélés. Szerk.: Hegedés Miria. Magvetd
Koényvkiadé6, Budapest, 1989

Az idei, hatvanadik tinnepi kényvhét ddtuma koriil valésiggal rajzottak a kiillonboz6
koltsi, prézai és drimali antologidk, ami egyrészt az irodalmi termés 6sszegzését s valo-
gatdsit, masrészt bizonyos foku egyszersitését jelenti. Az olvas6nak, a mar egyre elké-
nyelmesedd befogaddnak, nem kell térnie a fejét, hogy kit és mit olvasson: kiaddk és
szerkeszték mintegy tilcin hozzik elé a legszebb s féleg a lenépszeriibb koltéi (Szép
versek 1988), epikai (Korkép °89), valamint drimai (Rivalda *87-'88) alkotésokat.

E gytjtemények nem adjik, nem is adhatjik az elmalt év(ek) lirai, kisepikai s drimai
termésének minden vonatkozisban teljes, hi keresztmetszetét. A kritikusok kérében
népszerdtlen az effajta antolégia. A Korképet is csak leltirszert felsorolissal szokis



