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AZ ONKENYURALOM SOKARCUSAGA
Forradalom utin — kiegyezés eltt. Szerk. Németh G. Béla. Gondolat, Budapest, 1988

A kétetben dsszegytjtott huszonnégy tanulminyt a tér és az idS egysége fizi ossze.
Az id6: az 1848—49-es forradalom és az 1867-es kiegyezés kozotti idészak, az dnkény-
uralom periddusa. A tér: Magyarorszdg; szélesebb és dltalinosabb 6sszefliggésben, ér-
telmezésben: Kozép-Kelet Eurdpa. A belsd koherenciit tdimogatja a tudoményos igé-
nyt irdsoknak a tagabb értelemben vett miivel8déstorténetre valé orientdltsiga is. A ta-
nulminygyjtmény elrendezésekor a tudoményteriiletek azonos, illetéleg rokon volté-
nak elve érvényesiilt. Az irodalomtorténeti, nyelvészeti munkdkat miivészettdrténeti
(épitészet, festészet) majd — a teljesség igénye nélkil - sajté-, mentalitis-, eszme- és egy-
haztdrténeti, egyhdzpolitikai, tuddsszocioldgiai és szocioldgiai, torténeti, oktatds- és
egészségiigyi s ezzel egyidejlileg tudominyos irdnyultsdgi miivek kovetik.

A kultdra alakuldsinak folyamatiban, torténetében a szellemi tényezSk mellett az
anyagi tényez8k is kdzrejitszanak: a gazdasig és a tirsadalom, a lakossig nemzeti
dsszetétele, kiilonbozd rétegeinek élet- és magatartdsformai, a mindennapi élet szokas-
kultirdja, akdrcsak a politikai gondolkodés — tehét az élet minden mozzanata. ,A miive-
16déstorténet szimara nem a kulturdlis alkotds miivészi, esztétikai értéke, hanem egy
kdzdsség élet- és gondolkoddsmaodjat jellemzd reprezentativ érték és valdsigrelevancia a
mérték.” (Hanak Péter)

A két vilighibori kéz6tt Domanovszky Sindor mint a tovabbi kutatdsok alapjaul
szolgilé haromkdtetes Magyar mivelodéstorténet szerkesztsje az ElSsz6ban a kovet-
kezSképpen méri fel a helyzetet:,,... a miivel6dési tényez8k kutatdsa nalunk, akik elég-
gé el voltunk zirva a kiilfsld szellemi mozgalmaitél, kissé késén indult meg. A nagy
osszefoglalasra egy ir6 szlirSjén 4t nincsenek még meg a kell6 elémunkélatok. Az
adatgyijtés a kezdet kezdetén van, j6 résztanulményokban még igen szegények va-
gyunk. Pedig épp a miivel6déstorténetben az dltalanos kép kialakitisdhoz sokkal kiter-
jedtebb és firadsigosabb anyaggydjtésre van sziikség. Nemcsak torténeti kultirink el-
mélyitésének és minél szélesebb kdorben vald elterjesztésének van azonban sziiksége a
szintézisre, hanem maganak a mivelddéstorténeti kutatdsnak is. Amint szintézis nincs
analizis nélkiil, agy forditva: analizis sincs szintézis nélkiil. A szintézis veti fel a gondo-
latokat, ihleti a kutatét ennek vagy amannak a részletnek a kidolgozasira, a hidnyok fel-
kutatdsira, pétlasira, az Gj nyomokon valé elindulasra. A kultartorténetnek a torténe-
lem egészét kell a sajat teriiletén és mddjan felmutatnia, mint minden torténeti tudo-
minydgnak. Maginak is szintézist kell alkotnia, ugyanakkor egy egyetemes torténeti
szintézisnek is része kell hogy legyen. ,Az egyetemes szintézisbe valé tartozds hitelét
viszont csak gy szerezheti meg, ha érzékeli és érzékelteti a torténeti valésig szerkezet-
szerii voltit és szerkezetszer(i mozgasit.” (Németh G. Béla) E mozgis pedig alakulds-
torténetként foghatd fel.

A Magyar Tudominyos Akadémia Mivelddéstorténeti Bizottsdga 1981-ben alakult
meg. A maga elé célként kitdzdtt program (az jszert mivel8déstSrténet szemléletének
és médszerének kialakitasa, valamint a gyakorlati kutatémunka kereteinek és lehet6sé-
geinek a behatirolisa, valamennyi érdekelt tudoméanyos diszciplina bevonasival) meg-



1104 HiD

valésitdsinak keretén beliil inditottak atjdra ezt a sorozatot is, melynek harmadik kiad-
vinyat kapja kézhez az olvasé. A Bizottsig meglitasa szerint az egyes korok kultirija-
nak Osszegzésére, azaz sokoldald, szintetikus médon torténé bemutatisira ma még
nincs lehetéség. A legelvontabb szellemi alkotdsokkal szemben az emberek mindennapi
szellemi és anyagi kultirdja Magyarorszigon ma még lépéshitrinyban van. E tény a
technika-, a tudomany-, az eszme- és mentalitistdrténet, illetve a néprajz meg mds disz-
ciplindk bevondsira apelldl. Azonban a kutatds kozvetlen tirgyité! fiiggetleniil mindig
az emberi szellem miikddését kiséreli meg felvizolni — kdzéppontjiban mindig az em- -
ber all.

A gyijteményben fel6lelt tudomanyteriiletek széles skaldjabol szarmazéan a témak is
viltozatosak, sokirdnytak. Szajbély Mihily a ,liraellenesség”-et (t6bbnyire a dallal
szemben nyilvinult meg) mint mir a mivészeti korszak lezirulisa tijin érzékelhets
viltozdst az 1849 utdn, a pozitivizmus koriban kialakult j értékrend tényébél kiindul-
va vizsgilja meg. ,A reilidk felé fordulds” — az Gj értékrend — az abszolutizmus magyar
tirsadalmanak valamennyi teriiletét dthatotta. Maga a Viligos utani politikai helyzet is
jozan szamvetést és szembenézést igényelt, melynek taldn legfontosabb, legitfogébb te-
rét az irodalom képezte. ,Ahogy Sterne, s késébb Byron, s még késébb Joyce a vilig el
nem fogaddsat azzal fejezte ki, hogy az irodalom normdit jitszotta ki, leplezte le, tette
nevetségessé, igy Arany is a Bolond Ist6k elsé énekében egy létez§ vilagtol és egy levert
értékrendtdl fordult el az irodalom normdinak felrigasival” (Bata Imre: Minden emberi
és koltdi konvencid ellenében).

Dévidhdzi Péter a ,tényfelulbirilds” attitidjét, vagyis a tények szimbavételét s egy-
ben azok meghaladdsira valé torekvést, dsztdnzést a legkiilonfélébb kontextusokban
koveti nyomon — a jog- és dllamtudomanyban, a kor filozéfiai vitdiban, az irodalomkri-
tikiban —, hogy a kor szellemi éghajlatét, kritikai viligképét kozelebb hozza a jellem-
hez.

Miként a sajt6torténeti kutatisok, adatforrasok és hivatkozasok (Gergely Andris,
Batiri Gyula, Erdédy Gdbor irdsai) aldtamasztjik, e masfél évtizedet nyugat-eurépai
mércével is magas nivéji napilapok (Budapest Szemle, Pesti Naplé) és kivilé folyéira-
tok (Szépirodalmi Szemle, Koszori, Orvosi Hetilap, Gyégydszat) képviselik. A gondol-
kodés sokféleségének lehetSségét, a mas meggy6zSdések iranti tolerancidt kdzvetitet-
ték, s tltették el az olvasok tudatdban. Ezért Magyarorszdgon éppen a vikuum idészaka
jelenti a filozéfia alapitdsinak éveit. Ugyanis a forradalom el§tti mivel6dés irodalmi jel-
legével ellentétben az azt kévetd korszak gondolati-tudomanyos meghatirozottsigi. A
filozofia helyzete, ,felfiggesztett dllapota” mintegy tartalmait illetéen is ,valasztésra
adott lehetdséget” (Kiss Endre: A filoz6fia f8 irdnyai forradalom és kiegyezés kozotr).

A reformkorban a Magyarorszigon laké més etnikumi népek problémijit alig vették
figyelembe, mig a forradalmat kévetSen épp ezen tirsadalmi-politikai torekvések hat-
rozték meg a szituicid érzékelését. Borsi-Kalman Béla, Heiszler Vilmos, Kiss Gy. Csaba és
Ress Imre tanulminya egységet alkotva a kozép-kelet-eurdpai térség helyzetérdl nyuijt
drtekintd képet. Erdédy Gabor Egység vagy szabadsag cimi irdsa pedig a kézép-eurs-
pai kontextust, pontosabban a német egység kérdését elemzi. Ez médot ad arra, hogy
az olvasé a magyar miivel6dési élet 1949-et kovetd jelenségeit eredeti viligukban, szer-
ves mivoltukban ismerje meg, azaz egységben lissa a helyi gyokereket és a nemzetkézi
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inditékokat is. Amit tehat a periddus kultirajanak ilyen szakszeri — megsziiletésében,
kibontakozisiban és mikddésében térténd — vizsgalata tesz lehetévé.

E. Kiss Katalin, Csorba Liszl6, valamint Csohiny Jinos egy-egy kiemelked szemé-
lyiség (Brassai Simuel, Danielik Nepomuk Jédnos, Révész Imre) alkotdutjit, illetve pa-
lyaszakaszit és magatartasat allitja kutatdsai kozéppontjaba, hogy az abszolutizmus
nyelvészetének felismeréseirdl, elrelépésérdl, valamint (a katolikus és protestins) egy-
hazpolitika sajatossagairdl és nehézségeirdl szamot adjon.

A tSkésedés, az urbanizicids folyamatok fellendiilése kovetkezetében a tudoményos,
a mivel6dési és a miivészeti élet tertiletén tgyszintén lényeges valtozasok, gyarapodi-
sok torténtek. A szellemi alkotisok recepcidja, létrehozasa és terjesztése — elsésorban az
1950-es évek végétSl — szembedtlden felélénkilt. A mivel6dési (miivészeti, sajtdbeli,
oktatasi, tudominyos, egészségiigyi stb.) értelmiség pedig egy joval onallobb, polgari-
virosi jellegli életformat, életvitelt alakitott ki, mint a forradalmat megel§z8 korban
(Mazsu Janos, Gergely Andras).

Ennyi téma és ilyen sokirdnyu Osszefliggés tobbféleképpen kdzelithetd meg. A kdvet
ilyen tekintetben is nagy valtozatossiagot mutat. Nem csupin forrdsbazis és forraskeze-
1és vonatkozasiban észlelhetéek eltérések az egyes tanulmanyok kozott. Az igénybe
vett mddszer akkor is sokféle marad, ha csupin a hagyomanyos értelemben vett torté-
nészek tudoményos dolgozatai alapjin itéljiik meg, akik szikségszertien egyediil irott
forrasokra hagyatkoznak, timaszkodnak. Az irott szdveg is sokrétiien s eltéré médon
foghat6 vallatéra: a kiilénboz8 tények, szamszerti adatok, értesiilések megbizhatdsaga-
nak vizsgélatival, egyszerdi szembesitésével, fogalmak s fogalmi rendszerek aprélékos,
filologiai elemzésével (Veliky Janos: Liberilis kézvélemény-értelmezések Magyaror-
szagon a 19. szazadban stb.). Am a médszerbeli pluralitis ezzel még nem zirult le, hi-
szen a gylijteményben nemcsak torténészek, hanem irodalom- és miivészettorténészek,
nyelvészek stb. irsai is helyet kapnak. Miként az emberi szellem legtobb terméke amiltban
oszthatalan, gy feltdrdsinak, jelenidejisitésének (azaz interpreticidjinak) is olyannak
kell lennie. A torténészt a miivészettdrténésztdl jelen esetben nem a cél, hanem a meg-
kozelités mddszere és tirgya kiilonbozteti meg. A Lotz-festmények interpreticidja
ugyanugy torténeti tények, Osszefiiggések, valamint multbeli életeszmények és értékka-
teg6ridk felismeréséhez vezethet, akircsak a Bolond Istok I. éneke vagy a Viladgos utédni
Jliraellenesség”: ,,A cselekmény, az érzelem és jellemek, ezek iitk6zésének elmaradasa,
a kompozicid, a formik megmerevedése, ha mégoly nagyszerd mesterségbeli jartassagot
is tanusit, mint Lotz esetében, az ideoldgia élettelenségét, elszakadasit a valdsagtél, a
nemzeti gondolattal sszefonddott torténelmi festészet miifajinak végée jelzi” (Keserii
Katalin: A KEPzSmiivészet szerepének érzékelése a nemzeti jelleg reprezentélisiban).

A magyar kultirtorténet ,terra incognitd” - jara lépd, s az el nem végzett munkak év-
szazados addssagait torlesztd, tobbségében fiatal kutaték értkezései eleget tesznek a
korszerli miivelddéstorténet ismérveinek. Egységben latds és lattatas, a szakigazatok
kozdtt szerves egytittmiikodést teremtd szemlélet; vagyis a szakosodas és az interdisz-
ciplindris médszerek jellemeznek valamennyi tudomanyos igény irast. Ez teszi lehetd-
vé, hogy a mult ez ideig ismeretlen teriiletein a litszat mogott rejt6z6 valét, a felszini
jelenségek alatt zajlo vildgot tirjak a szaktudas, az olvasé s korunk elé egyarint.

A tudés-szerzk a teljes szakmai fegyverzet alkalmazasa ellenére tanulméanyaik meg-
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irisakor arra torekedtek, hogy a kdzonségérdeklddés és tudomanyos kutatisok, inter-
preticidk kozott meglévé ellentmondist dthidaljik, feloldjak. Ezért immar csak a
miltjukkal és jelenitkkel folyamatosan dialogizalok és a torténelmet jovét alakito jelen-
ségében elemzdk gyarapodé tiborinak kdzremiikodésé feltélezi a vizuilis dokumentu-
mokat is tartalmazé kotet.

POZSVAI Gyérgyi

SZOVEGNYELVESZET ES STILISZTIKA
Szabo Zoltin: Szévegnyelvészet és stilisztika. Tankonyvkiad6, Budapest, 1988

Szabd Zoltan erdélyi kutat6 tanulmanykétete sokban segitheti mind az egyre inkabb
er8s6d6 magyar nyelvii szdvegnyelvészeti, szovegelméleti kutatist, mind a stilisztika
tudomanydginak elméleti megalapozasat, korunk tudomanyos elvirisainak megfeleld
modszertani djragondoldsit s gyakorlasat.

Szabé Zoltin koribbi e tirgyd tanulméinyai utin ez a kotet egyfajta szintézis, méod-
szeres Ujragondolisa a viligban folyé szvegnyelvészeti és szovegelméleti, valamint sti-
lisztikai kutatisok szerinte legjelentésebbnek itélt tapasztalatainak, tudomanyos ered-
ményeinek s hipotéziseinek, azzal a hangsilyozott célkitizéssel, hogy a magyar nyelvi
stilisztikai kutatds szovegnyelvészeti, szovegelméleti megalapozisanak a szitkségességé-
re figyelmeztessen, s rimutasson azokra a konkrét elméleti és médszertani szempon-
tokra, melyek a stilisztikai tanulmanyokat interdiszciplinaris kutatasi tevékenységként
koncipiilva az irodalmi szévegekrél és az irodalmi szovegek stilusirél val6 tudomanyos
hitelii gondolkodasunkat segitik, ne mondjuk, lehet6vé teszik. A konyvének mintegy a
felét kitevd elméleti kérdések szambavétele utin Szabd Zoltén stilisztikai elemzései ko-
vetkeznek, melyek médszerességiikkel példamutatdak lehetnek.

A féleg Nyugat-Eurépaban kiteljesedett, immar t6bb évtizedre visszatekintd, egy-
mast6l legtobbszor elkilonils, am egymassal kérdésfeltevéseikban sokszorosan érint-
kezd szovegnyelvészeti és szovegelméleti kutatisok bemutatisiban Szabd Zoltin érthe-
téen nem torekedhetett a teljességre, ha az egyes integralis elméletek, médszertanok
belsé felépitésérdl van sz6, jollehet impozans tijékozottsiga bizonyéra lehet6vé tenné
szamara ezt is, 6 ,csupan” azt a kettds célt tlizte maga elé, hogy egyrészt, a szovegnyel-
vészeti és szovegelméleti kutatisok tirgyteruleteit bemutassa, szembesitve ekdzben az
egymastol killonb6zd elméleti hozzaallisokat, mintegy a kutatasi teriiletek és eredmé-
nyek leltarat készitve el, masrészt, e kutatdsi eredményeknek a stilisztikai tanulméinyok
elméleti megalapozasiban vald konkrét lehetdségét kereste.

Célkitlizését nem értékelhetjitk eléggé — akar a magyar szovegnyelvészeti, szovegel-
méleti kutatds, akir a magyar stilisztika jovéjére gondolunk. Ha a szovegnyelvészeti és
a szoévegelméleti kutatdsok mint 6néllé tudomanyos diszciplina létjogosultsiga mellett a
magyar nyelvteriileten mar nem is kell kiilon érvelni, hiszen léteznek mir fontos rész-
kutatisok (példaul Békési Imre tanulmdinyai; nem gondolva itt Petéfi S. Janos tudomi-



