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Ilyenforman Csorba Béla nem léphet le az dlombeli hidrl, nem szerezheti meg a ma-
ganak a j6v6 igéretét. Akarva-akaratlanul villalnia kell a senki f6ldjén valé tartézkodaist,
s ez aztin egész sor poétikai viltozdst eredményez lirdjaban. Kolteményeit ugyan mir a
Stratégia idején otthontalansig- és idegenségérzet hatotta it, ezt azonban akkor még fe-
szes, rovidre fogott, szigorian megkomponailt, a hagyominyos képletekhez kézelebb
allé versek kozvetitették. A Rogeszméletben viszont, amikor mir fanyar fintorral
»obszcénikus-ekszrementisztikus poétinak” nevezi magit, versbeszéde repedezetté,
fragmentaltta vilt, s a maga toredezettségében is autentikusan jelzi eszmei valsiginak
dimenzidit. Annil inkabb, mert koltészetének diilt tijait nem egyéni sérelmek csalogat-
jaik el8, hanem egy egyetemesebb érvényti s6tét litomis. Egy olyan litomis, amely mo-
gott a koltészetteremtS sévir hitszomjat csak az nem tudja érzékelni, akinek a hit soha-
sem jelentett megkeriilhetetlen problémit.

UTASI Csaba

BEVEZETES A DOSITE]-OLVASASBA

Dositej Obradovi¢: Szivemnek driga fold. Forditotta: Brasny6 Istvin. Forum Konyv-
kiadé, Ujvidék, 1989

A Forum Dositej Obradovié miiveit és munkassigit szemelvényesen bemutaté uj ki-
advinyardl mar kézbevétele pillanatiban megillapithatjuk, hogy mindenben megfelel a
rendeltetésszerti iskolai hasznilat céljainak: a konyv az iré sziiletésének kétszizotvene-
dik évforduldjira késziilt a Tartomanyi Kézmivelddési K6zosség jelvényszerzé verse-
nyére a nemzetiségi kiadévallalatok kozos munkdjival szerbhorvit, magyar, szlovik,
ruszin és roman nyelven, az alkalomnak megfelel$ viszonylag magas példinyszimban.
Anyagit didaktikai szempontok figyelembe vételével Lazar Curéi¢ vilogatta az ilyen,
kétszaz évnél is Sregebb miiveket szokdsosan kisérd terhes jegyzetapparitus szindékos
mell8zésével, a szerz$ sokoldalusagit illusztrilé rovid (és roviditett) szovegek sordval.
A mintegy 130 oldalas vilogatdst Dragoljub Pavlovié egyives tanulminya vezeti be Do-
sitej iréi jellemrajzanak legmarkdnsabb vondsaira irdnyitva az olvasé figyelmét, a konyv
haszniléinak dtlagos irodalmi tajékozottsigahoz mért szinten.

A fenti célok és megfontolasok szerint szerkesztett kiadvany értékelése és ismertetése
is sziikségszerlien az emlitett szempontok mérlegelését kivinja meg (az Gsszeillitas bel-
s6 ardnyai, a besorolas cél- és id8szertisége, a kdnyv hasznélati funkcidja stb.) s kevésbé
foglalkozhat magdval a szerzével, miive egészével, koranak tirsadalmi és szellemi (iro-
dalmi, filozéfiai, esztétikai stb.) viszonyaival és illapotival. Mondjuk ki tehat még egy-
szer és nyomatékosan: a kiadviny messzemenden tekintetbe veszi az emlitett elvardso-
kat, s még kiaddstechnikai megoldisai is azoknak vannak alarendelve: izlésesen egysze-
ri, jol dttekinthetd, még massziv kotése is alkalmassa teszi az intenziv hasznilatra, a to-
meges és versenyszer(i olvasisra. J6 kedvcesinilé és egyféle elgjaték lehet Dositej elmé-
lyiiltebb olvasisahoz, ami azonban a tovabbiak soran mar csupan a szerzd nyelvén foly-
tathats. Magyarul legfeljebb még néhiny vers vagy prézarészlet. Meg kell azonban
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mondanunk, hogy Dositej munkiit napjainkban jobbara mér csak filolégusok forgat-
jik, mert ma mir az anyanyelvi olvasé szimara sem képesek kiilonosebb esztétikai gy 6-
ny&rt nydjtani. [risaiban — talin az egy onéletrajzan kiviil - legfeljebb ha nyelvtorténeti
ismeretekkel folvértezett inyencek talilnak élvezetet, s egyedul azok tudjik lemérni
szerzénk hési eréfeszitéseinak nagysigit, hogy a kdz nyelvén szélaltassa meg a korabeli
Eurdpa eszméit és szellemi tartalmait. Tudatiban volt annak, hogy ... tudomany hijin
egy egész nemzetre Srokds sotétség és az elme vaksiga borul. Ki ne lenne tisztiban a
mivelt {5lényével a miveletlennel szemben, miszerint az eurdpai folviligosult nemze-
tek a tudomadny és a mesterségek révén épitették ki virdgzo tirsadalmukat a helyes koz-
igazgatissal és a megfeleld renddel.” S ezért is tér folyton vissza az egész opusit kisérd
vezérmotivumként az a kérdése, hogy lehet-e tudoményokat ,,alkalmasabban és kény-
nyebben elhinteni és meghonositani az emberek kdzétt, mint épp a nép nyelvén és be-
szédén keresztiil?” Ma is s minden emberi nicié szimdra ordkre érvényes igazsigok
ezek, a felviligosodds nemzeti programjinak egyetemes alapja minden emberi koz6s-
ségben. Eppen ez a Dositej altal univerzilis érvénnyel megfogalmazott tétel inditja el
benniink azt a gondolatot, hogy miért nem lehetett volna ezt az 6t nyelven kdzreadot
szép konyvet a potencilis olvasékhoz még kdzelebb hozni, még kdzelibb kapcsolatot
teremteni koztitk és a szerzé gondolatviliga és igazsigai kozott. Didaktikai szempont-
b6l ugyanis semmiképpen sem elhanyagolhaté kériilmény, hogy a kényv lehetséges ol-
vaséinak mar vannak (legaldbbis lehetnek) bizonyos hdttérismeretei vagy elézetes érte-
siilései a maga kulttrijinak, irodalmanak vagy nyelvének ismeretanyagibdl, amelyeket
Dositej gondolataival hasonlénak ismer fel. Tudomisa lehet példdul a magyar nyelviji-
tasrol, Bessenyei vagy Kazinczy egyideji (Dositejével nem kis részben egybehangzd)
torekvéseirdl. Nem lett volna taldn hiibavalé egy 1-2 oldalas appendixszel ellitni a
konyvet (pl. Dositej magyar kapcsolatai vagy Dositej magyar kortirsai stb.), esetleg a
terjedelmes életmiibdl egy-két révid szoveget kozdlni, amely konkrétan, a szerzé sza-
vival vilagitott volna ra e pirhuzamokra vagy kapcsolatokra. S ugyanigy foltételezhetd,
hogy a tdbbi nyelveken kiadott kényvekhez is van megfelelS anyag az ilyen illusztricié-
hoz. (Tudjuk — errdl 6 maga beszél —, hogy Dositej mér kora ifjisigiban roman nyelvi
konyveket olvasott, s tirsalgott ezen a nyelven). Mindez persze mér nem a vilogaténak
és a bevezetés ir6janak lett volna a feladata, hanem a nemzetiségi kiadoké, mert a nyelv-
ek szerint differenciilt kiaddsok értelme éppen abban rejlik, hogy az egyes irodalmi kul-
tardkba organikusan beépitsék Dositej szellemi hagyatékat.

Dragoljub Pavlovi¢ arra hivja fel a figyelmiinket, hogy Dositejt mencsak gondolko-
doként, a felvildgosult eszmék népszerisitéjeként s a kulturalis haladds bajnokaként kell
értékelniink, hanem mint jelentds szépirdt is. A vilogatis besorolt szovegei koziil legin-
kabb a Dositej Obradovi¢ Elete és kalandozdsai cimi regényszeri onéletirsa igazolja
ezt a mindsitést, a kozolt versek és egyéb prozai darabok azonban kevésbé gyéznek
meg benniinket errél. Koltslihletettségérdl leginkabb még érzelmi és tajlirdjinak egyes
szemelvényei tantiskodnak, a szerb felkelésre irt hazafias versének lendiiletét azonban
meg-megillitjdk a torténelmi reminiszcenciak, allegéridk és politikai id8szertsitések.
Patriétinak Dositej kétségkiviil kivalébb, mint poétinak. Nem nagy kolti értéket kép-
viselnek a Tanulsigos torténetek és bdlcs mondasok, valamint a Szénoklatok cim ald so-
rolt prézai részletek sem. Az Ertekezések cimii blokknak természetesen nem az eszté-
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tikai minSségek adjik meg az értékét, hanem az elmélkedések tartalmi igazsiga, idStlen
érvényessége, a kollektiv emberi tapasztalat frappans gondolati megformalasa. Nem
eredetiségiikre hivatkozunk, mert a felviligosodas irodalmaban az még nem okvetlenil
a mindség kritériuma, jollehet Dositej irdsai annak sincsenek hijan, mert személyes ta-
pasztalataival és észleleteivel jarult hozza a Longinosz, Demoszthenesz, Cicero vagy
Horatius altal megfogalmazott gondolatok elmélyitéséhez. igy nyilvan sajat literatori
sorsa is kifejezésre jut abban, amit az irék igencsak viszonylagos tarsadalmi megbecsii-
lésérd} allapit meg: ,, ... a beszélyird szomszédai, akik szokasuk szerint az emberi sz6 és
elme fontossagat az ir6 évi jovedelme vagy erszénye alapjan mérlegelik, rendkiviili mé-
don sértve érzik megukat, hogy egy olyan ember, akinek semmiféle iigyben sincs hatal-
ma sem igent, sem nemet mondani, nincs fél hold f6ldje sem, vagy egy darabka kasz4ls-
ja a fold szinén, oly batorsiggal merészel sz6lni, mintha hirom pusztija volna, ahol mé-
nesei és 5kdrcsordai legelnek, és mintha tobb par vadiszkutyit etetne... ” Még konkré-
tabb s még inkibb az empiria beszél bel6le az olyan helyeken, ahol az 6egyhizi szlav és
a paraszti szerb nyelv kozti kilonbségekbdl vonja le kovetkeztetéseit, s ahol egy nevé-
vel is emlitett ir6tarsa munkajarél kifejti, hogy ,, — ez nem parasztoknak valé, akiknek
kotelességiink gondjukat viselniink és torédniink veliik, mivel minden nemzetben pa-
rasztbél van a legtobb, s6t til sok is van. Kilondsképpen mennyire hasznos egy nem-
zetnek mar rogton a kezdet kezdetén, amint kényvekhez kezd jutni, 4j fogalmakkal és
képzetekkel, hogy azt kapja, amit a legjobb izlés és a j6zan ész szab meg. Kiilonben is,
amit az 0j edénybe elsébb betdltenek, azt fogja tartalmazni, és - j6 fundémentomra le-
het csak tart6san épitkezni.” — A kovetkeztetés, tanulsigok levonisa, a konkrét feldl
az elvont altaldnossig felé haladé logikai gondolatszdvés jellemzi meséit is: egy nyolc-
soros anekdotikus torténetkére egy 6tszords terjedelmi gondolatépitményt emel, a szé-
lesen kilomboztatott ,tanulsagot”, a racionalista bolcseld olykor terhes logisztikajinak
kevésbé szépiréi megnyilatkozasait. Ami ezen kivill még olvashaté a kotetben, az in-
kabb életrajzi dokumentum, levél — és iratanyag. Nem érdektelen egy monografikus fel-
dolgozisban, s6t sziikségesnek is mondhaté az egész opus értékeléséhez, de a szépird
Dositej megkozelitését nem sokkal szolgilja.

Annil inkibb elmondhatjuk ezt a konyv (szerencsére) legnagyobb oldalszimmal
képviselt mifajardl, az onéletrajzardl, amelynek a teljes cime: A szerzetben DOSITE]
nevet nyert DIMITRIJE OBRADOVIC élete és kalandozisai, ahogyan 6 maga f5lje-
gyezte és kozreadta. — A kissé tudalékosan megfogalmazott s minden kériilményt (igy
pl. a szerz8 személyét, kilétét, munkija tartalmat, jellegét, létrejottének modjar) tiszeaz-
ni akar6 hosszadalmas cimadas azonban csak a barokkos kordivat miatt lett ilyen szét-
foly6 és terjengds, maga a tartalom, a viszontagsigos élettrténet, ahogy azt Dositej el6-
adasabdl megismerjiik, a szdzad eurdpai prozairodalméanak a legjavdhoz tartozik a ha-
son}6é miifajokban. Nemcsak hitelessége, kozléseinek a megbizhatdsiga, a folléptetett
személyeknek, a kozelebbi és a tivolabbi kdrnyezetnek koriiltekintd és részletes abra-
zolasa, s mindennek folytan akar torténelmi forrasként is hasznalhaté volta teszi a sza-
zad jelentds alkotasava, hanem 6nmaga belsé életének, ,lélekvaltisainak”, egyénisége
kialakuldsanak finoman elemz6 bemutatasa és leplezetlen feltirisa is, amely mar-mar
Szent Agoston vagy Rousseau Vallomasainak 6szinteségével és iroi kvalitasaival vetek-
szik, de Voltaire csifondiros iréniijival, Richardson elomlé érzelmességével, Goethe
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gondolati folényével vagy Swift szatirizil6 hajlamaival is. Csak sajnilhatjuk, hogy terje-
delmi korldtai miatt a kényv kénytelen volt beérni egy minddssze harmincoldalnyi sz5-
veg kozlésével. Kiilon 6rom a szamunkra, hogy mily nagy beleérzéssel kovetik e finom
stilhajlatokat és hangulatvaltasokat Brasny6 Istvan kimunkalt, frissen haté nyelvi megol-
dasai a forditasban. Nem a paradoxonok kedvelése mondatja veliink, hanem a kozos fi-
lolégiai és stilisztikai megfigyelés: a forditonak nem kevés az érdeme abban, hogy Do-
sitej ma kézzelfoghatobb kozelségben van a magyar olvaséhoz, mint az eredeti szdveg
a szerb olvasGhoz. Nem stilustévesztd modernizdlasrol van itt sz6, hanem a mai magyar
nyelv enyhe (inkibb mondatszerkezetben, mint lexikalis elemekben megfigyelheté) ar-
chaizilisrél, amely anélkiil érezteti a patinas fordulatokat, a régiség izeit, hogy eléviilt s
ezért mar nehezen érthetd szokinccsel tenne kisérletet az eredeti szdveg nyelvi rekonst-
rudldsira. Szélaltassunk meg a gazdag nyelvi orkesztriciébél csak egyetlen hangnemet:
a felvildgosult ir6-béleseld ironikus-6nirdnikus nyelvoltogetését:

»Ha valaki Szentgyorgybe, Pirtosra vagy Bezdinbe ment, vagyis a Csak kdrnyéki ko-
lostorok valamelyikébe, én is vele tartottam, azzal a szdndékkal, hogy valahol egy bar-
langra vagy pusztasigra leljek, s ott megmaradjak, de miutin littam, hogy a szerzetesek
éppugy esznek és isznak, akdr a t6bbi ember, és tudomisuk sincs arrdl, hogy a kézelben
barhol is féllelhetd lenne akdrmilyen barlang vagy pusztasig, nem nekem valé hely ez,
gondoltam ilyenkor magamban, és elkedvetlenedve tértem vissza Csikra. Akkori eszem
szerint a Bansig sokkalta boldogabb lett volna, ha falvak, kdzségek és virosok helyett
remetékkel van tele.”

»[Rendfénokém] Olykor erdvel révett, hogy ebédeljek, és ekdzben az 6njeldlt szent
nevezettel illetett, és gyakorta igy szdlott hozzdm: »Jegyezd meg szavaimat: te most
bolond gyermek vagy, azért éhezel, akir a kébor kutya; viligi vagy, de nem akarsz hist
enni, am ha egyszer szerzetes leszel, még azt sem tudod majd kivarni, hogy megsiiljon;
olyan leszel, akir a torok, aki rakapott a disznéhisra«. Kérdezgettem, honnan tudja ezt.
Azt felelte: »El6sz0r is abbdl, hogy til koran kezdted, és huzamosabb idé miltin gyi-
I6letessé fog valni elStted; masodszor meg az olvasishoz valé hajlandésigodbél. Nem
fogod te 6rokkeé a szentek életét olvasni; egyszer bele fogsz unni; mis, okosabb kony-
veket kezdesz olvasni. Eletem soran pedig megfigyeltem, hogy mindazok, akik sokat
olvasnak, keveset bojtdlnek.«

»Hire kelt, hogy szent vagyok; a faluban azt beszélték, hogy csodikat tudok tenni.
A kolostorba zarindoklé betegek engem kértek, hogy mondjak f5l6ttitk imat. Amen-
nyiben szentnek tintem, nem tudom, mi volt az oka, hogy a fiatalabb fehércselédekért
igen buzgén imidkoztam, az idgsebb anydkakért viszont nem annyira a szivembdl fa-
kadt a fohdsz...”

Sommija: az dtnyelvii sorozat jo szolgilatot tesz iskoliink és oktatisunk szdmara.
Reméljiik, hogy a kiad6k e szovetkezése a vajdasagi ,0tagu sip” mindegyik dgit azonos
szerepkdrben és hangerdvel szdlaltatja meg az jfajta irodalmi gondolkodis és kdzszel-
lem meggyokereztetése érdekében.

SZELI Istvin



