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TELEViIZ1O

ENGEM NEM UGY HIVNAK

Gion Nandor 1970-ben megjelent elsé ifjusagi regényét, az Engen nem sgy hivnak
cimiit a kovetkezS ajanlélevéllel inditotta utnak: »Allitom, hogy még most is van vala-
hol egy ormétlan teherhajé, amely lassan és cséndesen uiszik a vizen, és amikor néha ki-
kot, a gyerekek megbizonyosodhatnak réla, hogy egy nagyon sz6ke és egy nagyon tisz-
ta lany 4ll rajta, és a part felé néz. Persze, a hajé aztin megint csak tovabbiszik, és attdl
kezdve nagyon fog hidnyozni, mint minden, amirdl tudjuk, hogy végképp elmult. Mert
a gyerekek, akirmilyen szomortan is hangzik ez, felnStekké vilnak: a szemik meg-
romlik, és t5bbé mar nem vesznek észre bizonyos egészen fontos dolgokat. Legfeljebb
idénként hianyoljak éket. Igen, a felnStté valasrdl irtam, azoknak, akiknek még j6 sze-
miik van, és egy kicsit azoknak is, akiknek mar megromlott a latasuk. Nem irhattam er-
rél tilsigosan vidim kényvet, mert nekem idénként nagyon hianyzik az az ormétlan
teherhajé. De azért biztos vagyok benne, hogy megvan valahol, cséndesen dszik a viz-
ben, és amikor néha kikét a part mellett, a gyerekek felfedezik rajta azt a sz6ke és na-
gyon tiszta kislanyt, aki mindennek tud 6riilni, és szeret hangosan nevetni.”

Mir a fenti sommas idézetbdl is kitetszik, hogy Gion Nandornak ez a regénye nem
cselekményes, térténésekben gazdag alkotds, hanem az érzelmek viligiba kalauzolé
mii. Ezért volt szimomra kissé meglep is, hogy Vicsek Karoly megprébalkozott film-
revitelével. Batoritasul szolgilhatott, hogy az iré valamennyi késébbi ifjusagi regénye, a
Postarablék, a Kirékatonik még nem jottek vissza és a Sortiiz egy fekete bivalyért il
van nem is kis filmsikerén? Valészintileg ez a tény is kozrejatszhatott, s nem kevésbé,
hogy éppen Vicsek rendezte Késdobalé a szakmaban figyelmet érdemld produkecié.

Az Engem nem iigy hivnak értékét mindenckel6tt abban kell litnunk, hogy Vicsek
Karoly jol riérzett a regény egyrészt lirai vonaldra, méasrészt pedig a parbeszédekben
rejlé erejére, és sikeresen tudott épiteni erre a két pillérre. Gion prézajanak lirai felhang-
jait a film nem ,liraian szép” képsorokkal illusztralja, hanem ellenkezéleg, a fiatalok ér-
zelmi kapcsolata apr6 jeleinek felmutatisaval. Igy a majdnem egészen disztelen felszin
mégott hizédik meg a lira, mintahogy a lélek rezdiiléseire a regényben is csak a kéreg
alatt bukkanunk. Eppen ezért nem szentimentalis és érzelg8s sem a regény, sem ennck
filmviltozata.

A rendezd az otthontdl hamar elszakadt fiti és ama hajén érkezd lény kialakul6 kap-
csolataban egyszerre mutatja fol az egyedit és az altalanost, keresi 4z okot és okozatot,
anélkiil hogy barmelyikrSl egészen pontos képet festene. E ropke egymasratalalas vi-
szont — érezzik — ajaindék mindekettdjitk szimara. Ajandék, mert ott a kegyetlen igaz-
ség: két tragikusnak idnulé sors keresztezi egymast. A fit tizen6t évesen keriil utcira, a
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nila meg fiatalabb ,ronda hajon” élé liny anyja pedig ,,elment egy masik hajéssal”. Va-
lahol drvasigukban lelnek egymasra mint ahogy a kdzds sors hozta dssze Pétert, az au-
tészerel6 inast H. Sz. Dolldrral és a cimfestdnél dolgozd, dm a képregényrajzolasrél al-
modozé6 Pollakkal is, hogy igy hirmasban az épiilé bérhizak még nedves falai kozott
tengessék életiiket.

De a rendezé nem megsajnél(tat)ni akarja ifj héseit, hanem felmutatni egy lehetséges
(és nyilvdn létezS) valésigot. Aki ismeri Gion regényeit, tudja, hogy ezek a fidk is a
Keglovics utcdbol érkeztek, annak a sok szenvedéssel és dtokkal teli, 4m mégis minde-
nutt létezd utcinak a tabléjirél valék.

Es amikor a legfiatalabbon mar a reménytelenség és a kilatastalansag vesz erdt, megje-
lenik a hajé, azzal a bizonyos lannyal, akivel jokat lehet fiirodni, el lehet kisérni a kér-
hintira, és meg lehet lesni a kéményseprét. De Péter nem volna Keglovics utcabeli ha
nem az torténne vele, ami torténik: mire eljut addig, hogy szerezve egy géndor széri
kiskutyir teljesitse a liny els§ kérését, a dereglye kihajézik, a fia pedig mir csak a part-
r6l intgethet a liny utdn, kezében a kis tacskéval.

A kiskutyis jelenet juttatja eszembe, hogy a filmbél mintha hidnyozna az a regénybe-
1i j6 részlet, amikor e csapés szinte kegyetlenné teszi Pétert, aki ezutdn baratjaival kon-
zervdobozt kot a kutya farkara, és Ggy ugrasztja meg, egyenesen az ériiletbe kergetve.
Hidnyzott ez a torténetsor, noha a regényben legaldbbis éppen ez az a kulcsjelenet,
amely a valésigot a maga kegyetlenségében mutatja meg.

De mint mondtuk, Vicsek Karoly rendezése a liraibb, a hangulatosabb elemekbél
épitkezett, s nyilvin a hangulati egység megtartisa végett mondott le az ilyen harsa-
nyabb, expresszivebb jelenetekrsl.

Nem a kotelezé udvariassig mondatja, hogy a rendezé filmjéhez valéban kitiing
gyermekszinészeket és szinésznovedékeket talalt, akik nemcsak egyenrangt partnerei
voltak az egyiittesnek, hanem tulajdonképpen viszik a produkciét.
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