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érkezett. O is kislany korara emlékezik, valamint arra, amikor egy kanca drnyékabol
megsziiletett, és megjelennek a mér ismert figurak és motivumok: Macsas, a napléiré,
a tintahal a fejben, a halottvirrasztas, a hintald, a s6tét huszir a babszinhazi sakkszin-
padon, a csiklés busz, a kainozoikum, Obecse, Szabs Miklés, Rilke Miklés, a kornétas,
Moustache, Tokosb. ..

A soknevii hds egyben sok hés is, akivel, illetve akikkel szimultan térténnek a dol-
gok. Mintha egy hatalmas szinpad nézgterén iilne a kdnyv olvaséja, ahol tobb képben
kiilonb6z8 torténéseket mutatnanak be, ugyanabban az idében. A figyelem mindig
oda ésszpontosit, ahol erésebb és magaval ragadébb a jaték. Az Arvahazi Fiaban is
mindig folulkerekedik egyik vagy masik lénye, a valosig vagy a képzelgés, a mult ese-
ményei, a jelen térténései és a jov6 kitaliciéi. Nem folyamatos létezést az Arvahazi
Fid, hanem szimultin él tobb szerepet, hidnyzik beléle a kontinuitas. Uldézétt és il
déz6 egyben, fiiggben attél, hogy melyik oldal kerekedik feliil benséjében. A modern
kor és a modern regény hése 6, aki egy végtelen, zlirzavaros és szétsz6rt vilagban
kénytelen élni. Ezt a vildgot teremti 4jja Brasnyé Istvan szubjektiv szintézisével.
Nem akar zart és véges mialkotast létrehozni, hanem nyitott lenni, és annak maradni,
akar a vilag a hés elSte. Ezért van sziitkség a folyamatossig eltdrlésére, hogy a regény-
ben ne jelentkezzen a valahonnét valahova tartas igénye, és ezért van sziikség a pers-
pektivasziikitésre és cserélésre, hogy a szerz a hés szemszogébdl lattasson, és valto-
zasaval & is valtozni tudjon.

Rendhagy6 regény az Arvabdz mindenképpen, olvasékére se lesz atlagos, mert nem
torténetet, nem mesét kinal, hanem intellektualis kalandot, artisztikumot, esztétikumot.
Megjelenése azonban elengedhetetlen, ugyanis ez a rendhagy6 regény teljes egészében
a vajdasagi f6ldbél nétt ki. Az alakok, a helyszinek, a torténések, a nyelv egyarant ezt
bizonyitja, peldazvan hogy a vajdasagi talaj van olyan termékeny, mint a vildgirodalom
barmely mas kiskertje.

FEKETE J. Jézsef

KIUZETES A VERSVILAGBOL
Ladik Katalin: Kiiizetés. Valogatott versek. Magvetd, Budapest — Forum, Ujvidék, 1988

T3bb mint két évtized lirai opusat oleli fel a Kisizetés, Ladik Katalin legtjabb verses-
kotete, amely az ujvidéki Forum és a budapesti Magveté gondozisiban jelent meg.
Azonkivill, hogy indulisatél mai stddiumaig térképezi fel e koltészetet, a kotet felépi-
tésével is eligazité informaciékat nyjt az olvasonak, hiszen (kevés kivétellel) tobbnyire
ragaszkodik az eddigi Ladik-kotetek felépitéséhez, tartalméhoz, illetve cimethez vagy
cikluscimeihez. A Kidizetés versei ugyanakkor Gjra felrajzoljik, idérendben is dsszefog-
laljak Ladik Katalin koltészetének alakuldsit, allomasait.

Az Ejféli rondé és az UFO party a Ballada az eziistbiciklirél (1969) cimd els6 kétettel
fémjelzett id6szakaszt 1dézi, e koltészet indulasara vet fényt, ugyanakkor az e koltészet-
re valé rahangol6das funkci6jat tolti be, hiszen egy sajatos, a jugoszlaviai magyar iro-
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dalomban egyediilall6 koltéi hangot, kifejezésmédot izlel, aki Ladik Katalin koltészeté-
vel ismerkedik.

Az Ejféli rondé cikluscim az emlitett verseskotet cikluscimével azonos, s ha koltéi
stadiumokrél beszéltiink, nyomban meg kell jegyezniink azt is, hogy e ciklus versei
semmiképpen sem nydjtanak egységes képet Ladik induldsérél. Nem is nytjthatnak, hi-
szen a kolts elsé hangleiitései a kisérletezést, az atkeresést, kovetkezetesképp pedig kol-
tészetének gyakori, gyors egymasutdni irdnyvaltasait példazzak. Utasi Csaba az elsé
kotettel lezdrulé lirai szakaszt tanulméanyozva hivja fel a figyelmet Ladik gyakori,
gyors, szinte 4tmenet nélkili hangvaltasaira.

A vilogatott verseket tartalmazé kotet élére kertilt Molunati elégia a ladiki szlrrea-
lista latds proldgusa, azon szirrealista latdsé, ahol ,fekszel s a bimbék mind felvo-
nitanak” vagy ,Szarnyas hold-léceken” tenger zuhan s riadt szilanyajra borul.” A so-
ron kovetkezd kdltemények azonban mér feltarjik azt a sz6zuhatagot, amelynek po-
lifénidjaban e koltészet fényes és arnyas oldalai egyarant megmutatkoznak. Az And-
rogyn, az Enek minden napra, az Ejféli rondé cimi versek jelzik a megszolalas méd-
jat, élitkon az Oloméntéssel, amely Gnmagaban is hangvaltasok egész sorat vonultatja
fel. Elfecsérelt szavak sivatagiban egy-egy odzis, idézzilk szabadon Utasi Csaba meg-
allapitasat, hiszen pontosan rimutatott Ladik ,léttiltengéses” (ud) verseinek leg-
szembetiindbb vonasira. Szavak Sserdejében jarunk itt, ahol sziirrealista technikaval
késziilt képek lidnjai halézzak be, szinte étjarhatatlannd téve e kolteményeket.
Ugyanakkor a kdltéi szotdr jellegére is is fény vetiil: egyazon szoihlet tobbszori fel-
meriilésére és elmerilésére, a folyton felbukkand jelz8kre, névszokra. Vég nélkili
tancrél sz6] Ladik Katalin az Ejféli rondéban, s ez e versek esetében valéban szavak
vég nélkiili tancat jelenti, ahol , fiirtokben légnak kagyldizd mesék” s ,hozzad simul-
nak emlékrajok”. ,Témény kaprazat” ez, mely olykor az irds automatizmusit sejteti,
szotorlaszaiba pedig vardzs- és mas népkoltészeti szovegeket vagy alluzidkat igyek-
szik beépiteni. Mindennek cstcsa az Oloméntés, amely a Ladik koltészetében megfo-
galmaz4dé erotikinak is eldképe, de az UFO Party cimi ciklus verseinek szdoszlo-
patval is rokon alkotds.

A ciklus masik ivét a révidebb lélegzetd, fegyelmezettebb, lekerekitettebb koltemé-
nyek alkotjik, ahol sallangmentesebben s a kisebb mértékd tresjaratok kozepette tisz-
tibban mutatkozik meg a ladiki vers. E verseket (Molunati elégia, Simadndob,
Menyegzd, Zsoltar, Apus, 41 °C, Leucocyte 36 000) olvasva fogalmazédik meg benntnk
a felismerés, amely szinte az egész eddigt ladiki koltészetre vonatkozdan is érvényes:
Annak ellenére, hogy nem hibatlan versek, koltdjiik sokkal meggy6z8bb tud lenni az
ilyen verspillanatokban, mint pl. amikor szilveszteri jitékdnak, tudomanyos beszamo-
16janak, abszurd dramatikus jatékszerd koélteményeinek, audiovizudlis oratériumanak
sz6- és képzuhatagait, felsorolds-listdjat veti papirra. Még akkor is, ha ez utébbiakban
lélegzetvételnyi megalldkat, dalszerd, ritmusos megszakitasokat eszk6z8l (pl. az Ibrisz
csillagvizsgdls ellen elkGvetett merényletrsl cimiben).

E felismeréstinket tamasztjik ala a kdlté méasodik kétetének anyagit felvonultaté cik-
lus versei is (Elindultak a kis piros buldézerek). Mig az el6z6 két ciklusban, s f6ként az
elsében csupan ,oazisokat” villantott fel egy-egy vers, legfeljebb pedig egy-egy vers-
szakzarasban szilardult meg e koltéi latds horizontja, a ,buldézer”-versek nagy hanya-
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da 6nmagiban képez egy-egy ilyen oazist. A sziirrealista verstechnika éles és gyors fel-
villanasai ezek, ahol a szokvinyos a szokatlannal, a logikus az illogikussal vivja har-
cat, az utdbbiak javara. Ladik Katalin persze, ezt eddigi koteteiben is lattuk, nem ve-
zeti olvasdjit ezen imaginarius terekre. Eleve onnan, a logikan talrdl inditja verseit,
tehét az olvasénak is ilyen térségekbe kell helyezkednie, mielétt dtadnd magit e kap-
rizatoknak. ,Egy fontos olvaséi feltételt kell kielégitentink, hogy valéban résziink le-
hessen ebben az élményben. Sz6 szerinti verseit komolyan kell venniink. (...) Ladik
Katalin verseiben minden természetes, ami tétdgast dll, és egész koltészetét csak agy
érthetjitk meg, ha a kiforditottat, az illogikusat, a halandzsit vesszik természetesnek.
Ha nem koévetelunk téle mast, mint a litviny, a szenzicid, a megddbbentés lelkessé-
gét és 6romét” — mondja Binyai Janos. Fuggetlenil attél, hogy a sziirrealista litas, a
sziirrealista verstechnika szinte azonos mikodését figyelhetjik meg e kdltemények-
ben, mégis e versminiattirok (Bori Imre epigramma-sorozatnak nevezi e kotet verseit)
sokféleségére kell felfigyelniink. A bennitk rejlé humorra (a jégen rér kisasszonyok),
az irénidra (ha meglep a magany a konyhaasztalon), az abszurdra (elindultak a kis pi-
ros bulldézerek), a morbidra (a kés) vagy épp a nyelvi egyszerliségre (dinnyét l6bdl a
sdrga szél), a meseszer(ségre, ahol a naivitds és a kiforditas eljirasa talilkozik (mese),
egy-egy szép pillanatképre (jitlius, aratds, nydr) vagy ,torténetre” (a mdsik szobiban
az énekesnd).

Egyrészt a nyelvi kerekség sugallta harmoénia a szembeolts bennitk, masrészt viszont
a szemantikai sikon érvényre juté diszharmoénia. E kettd utkdztetésébdl szikrazik fel a
vers fesziiltsége s ebbdl ered dinamikaja is. A balkon cimi vers nyelvtani szerkezete ke-
rek torténetet igér, hattér-rétegében ok-okozati sszefiiggések derengnek, a koltemény
illogikus szemantikai szdlai viszont épp az eldbbi harméniat ellenpontozzak: az ollé be-
leszagol szoknyamba / fehér ¢jszakédba / tiz gytsziim mind az égre széllt / jaj a hazunk
fehér kenddben szaladgal / keres engem de nem talal.

A bulldézer-versek tehat szemantikai apparatusunkat hangszerelik at, s nemcsak vizua-
lis (szinek, szinfoltok gyakorisiga), hanem nyelvi latvanyt, kaprazatot is nyujtanak.
Ladik Katalin sziirrealista viligképébe vezetnek benniinket e versek, immar sokkal sal-
langmentesebben, mint koltészetének elébbi szakaszdban. S ha e koltészet sajitsigos
hangjarél, viligirél, rokontalansagirdl beszélink, meg kell jegyeznunk azt is, hogy La-
dik Katalin mindenekeldtt litni, s masként latni tanitotta meg a jugoszlaviai magyar kol-
tészetet s annak olvasdit. Ezen illitasunk akkor is érvényes, ha olykor ugy érezzik, e
versek meghatdrozott recept szerint vég nélkil irhatdk, gyarthatdk, ha egy-egy vers-
megvalésitis olykor nem t6bb az automatikus irds ujjgyakorlatinal.

A Mese a hétfejii varrégéprél Ladik hetvenes évekbeli koltészetének keresztmetszetée
nydjtja. A ciklusba (s 1978-ban az azonos cimi kétetbe) sorolt versekben — prozaver-
sekben, vers-mesékben meseszerkezetek, -formulak, mesehdsok sejlenek fel. Benniik a
kélté naiv magyarazatokat ir, pl. a vilig keletkezésérd), eredetmondik, csalimesék stb.
allaziéjat kelti. Egy-egy ilyen vers olykor egy-egy formula csupin, vagy annak kiha-
gyasos vagy bdvitett viltozata, gyakran kiforditisa. A sajat kontextusukbél kiszakadt
meseelemeket véljuk itt felfedezni, gyakran csupan a mesélés gesztusit, s talan emiatt
helyesebb mesealluziokrdl, hésalluziokr6l beszélntnk, hiszen e kdltemények is éppugy
Az irrealis talajan kotnek ki, mint a bulldézer-versek. ,,Ebben a nyelvtanilag szilard szer-
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kezetben (...) csoda térténik (...) egészen meredeken szirrealista fennsikra lendil a
gondolat, és ott is marad mindvégig” — mondja Utasi Csaba az egyik szovegrdl, az egész
ciklus vers- és prézavers-meséire is vonatkoztathatéan. Ujra adva van tehit a szilird
(szabatos) nyelvtani szerkezet és a szurrealista felrdppenések ive. S6t, itt még tobbrdl
van sz6. Nemcsak szilard nyelvtani szerkezetrdl, hanem lerakédott, erésen beidegzd-
dott (népkoltészeti) hagyomdnyrél, amelyet Ladik sorra felszaggat, kitép kontextusuk-
bél, de az alltzié révén ugyanakkor sziintelenul visszacsatolja figyelmiinket az ereden-
dé kontextusra. E kettd vibraldsabol, Osszeszikrazasabol jon létre e versek fesziiltsége.
Ha mesékrél szélunk, mindenképpen abszurd mesékre, kvazi-mesékre kell gondolnunk
e versek kapcsan. Az abszurd s a kvazi-eljaras azonban itt is receptszertien hat olykor,
némi automatizmust sejtet, s ezt az észrevételiinket méginkabb elmélyiti e mese-versek
csdppet sem homogén esztétikai értéke.

Ugy érzem, a bulldézer-versek és a mese-versek Ladik Katalin kéltszetének hatarko-
veit képezik. Tovabbi ciklusai (kotetel) az elsd kotetben magardl jelt adé szirrealista
technika s e két ciklus (kotet) koltdi megvaldsitisaira épiilnek.

Az Inkarndlt bibjatékosok cimt (az Tkarosz a metrén cimii, 1981-es kotet verseit fel-
oleld) ciklus kolteményei az elsé ciklusok verseire s a bulldézer-versekre utalnak visz-
sza, de tirgyilagosabbak, targyszertbbek, hidegebbek, epikusabbak, prézaszertibbek. S
bar a kezdeti versprobalkozasokhoz képest Ladik képorgidja csillapodik, a bulldézer-
versekhez képest mégis fellazul e versszerkezetek tomorsége.

A pardzna sépré ciklus verseit olvasva is leginkabb a bulldézer-versekre asszocidlunk,
ezekben azonban dominansabb szerepet kapnak az erotikus részletek és utaldsok.

A Homo galacticus és a Bukott angyalok cimi ciklus Ladik Katalin koltészetének leg-
Gjabb allomasait jelzi. Az elébbi legfeltindbb vonasa az illand6 harmadik személytség
(alanyuk nyilvin a cimben emlitett Homo galacticus), melynek folytén a lirai én sziik-
ségszeriien kireked a versvilighdl. A személytelenség, az elidegenitési technika s a ne-
gativumok versbe emelése (Tojds hdza...) annyira homogénnd teszi e ciklust, hogy akir
egy versként, feljegyzésként is olvashaté.

Hasonlé vondsok jellemzik a Bukott angyalok cimi ciklus verseit is. Ladik szlirrea-
lista képeit a ténykozlések hiitik le — a hidegség egyébként is erésen befészkeli magit e
versek kozé. ,Egy didergd madarijeszté virraszt az égen” e versek majd mindegyiké-
ben. Hideg kés, hideg cseresznye, fizés bogarak, dermedt képek, idegenség e versvilag
meghatirozdi, ahol az erotika is a drasztikus, a morbid hatirait sirolja. E koltemények
ugyanakkor mélyebbrél fakadnak, dctételesebbek, filozofikusabbak, s naiv viligképuk
is hattérbe szorul. Lirai énjuk azonban tvegfal mogott marad, mintha légiires térbe ke-
riilt volna, mintha — a kotet cimének tanulsagaként — kitizetett volna sajat koltdi vilaga-
bol.

A Kifizetés Ladik Katalin koltészetének alakuldsi gorbéjét mutatja fel, s ramutat
azokra a versbeli jelenségekre, amelyek koltészetét meghataroztik, egyénivé formaltik.
Az elébbiekben raimutattunk: dgy érezzik, a buldézer- és a varrégép-versek alakitottdk
ki Ladik Katalin verseinek séméjét, viligit. A kotet egészét szemlélve pedig azt is meg-
allapithatjuk, hogy e ciklusok versei nemcsak a séma, e versvildg égtdjainak megrajzo-
lasdul szolgiltak, hanem anak egyben mintadarabjai is.

Ladik Katalin valogatott verseit olvasva azt is le kell szogezniink, hogy koltészete
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meglehetésen sok sallangot termelt ki, s olvaséjat olykor a produkalas igénye miatt
gyakran indokolatlanul is a szavak stirdjébe rantotta. A sziirrealista miniatdrok, a sziir-
realista képzelet jatékos felszikrazasa, a kvazi-mesék egy-egy szép darabja, s ezen koledi
eljarasok filozofikusabb s mértéktartébb elmélyiilése azonban megérdemli, hogy atver-
jiik magunkat Ladik Katalin sz6dzsungelén. Hiszen ahol ritkul e szérengeteg, s egy-egy
tisztason latni is enged benniinket, egy nagyon egyéni, s mind meggy8z8bbnek tind
koltéi vildgban taldljuk magunkat.

HARKAI VASS Eva

KIUZETES ES RETTENET
Ladik Katalin: Ki#zetés. Magvetd, Budapest-Forum, Ujvidék, 1988

A rettenet érzése uralja a kétet hangulatit. Az a rettenet, amely atjarja a kitizott em-
ber egész magatartasit. Kidzétt, de honnan? Nyilvan az édenbdl, a paradicsombél. Ma-
ga a sz6 hagyoményosan utal a bibliai kiizetésre, ugyanakkor tartalméban sem idegen
tSle. Féként akkor sem, ha gy fogjuk fel a kitizetést Carl Sagannal, mint az emberré va-
las pillanatit. Eszerint a bibliai torténet az evoluciénak ezt a kardinalis fordulatit
mondja el tanmesébe dgyazva. A homo habilisb8l homo sapiens lesz, tudata, 6ntudata
lesz, énje, amely nemcsak a kiilviligra, hanem sajit magira is reflektilni képes, st a ref-
lektaldsra is tud reflektalni. Olyan lesz, mint az Isten, tud j6t és rosszat, szemben a ter-
mészettel, amelynek ugyan része marad, de amely — sem novény, sem allat, sem asvény,
sem foldrengés — reakcidiban, cselekvéseiben sem nem j6, sem nem rossz, se nem csi-
nya, se nem szép. Ennek a reflexiénak csak egy, de legfeltlinSbb része, hogy sajat hati-
rait is latja, nemcsak térben, hanem idében és szellemiségében: tudja, hogy meg fog halni.
Nem egyszertien és csupan valamiféle elvont, filozofikus ,Sein zum Tode”, ,Jarkalj csak
halalraitélt” ez, hanem az egész ember, érzelmeiben és Ssztdneiben, tudata és tudattalanja
legmélyéig megrazé, konkrét télése annak, hogy egyetlen, soha vissza nem téré létezése
olyan, mint a terminalis betegség. Erre kiilondsen érzékenyek, gy tinik, annak avidéknek
a koltéi, hol Ladik Katalin sziiletett és él, Janus Pannonius és Kosztolanyi. Kulonben nem
irtak volna ilyen sorokat: , Tétlen félelem il és a haldl szivemen... / ...a gyanakvé sejtés
reszket minden izemben ... / Erzem, mint kozelit az a végs6 pont... / Hirnevemet testem-
mel a gyaszos perc elorozta: / igy halmozz, nyomorult, kincseket, cska vagyont!” (Janus
Pannonius; Takats Gyula, Kalnoky Lasz16 és Tellér Gyulaforditisa) Vagy: ,,... bortivott és
boldogan meredt a / a kezében ég8, olcsé cigaretta / fiistjére, és futott, telefonalt, / és sz6tte
ilmat, mint szines fonalt: / homlokan feltind6kslt a jegy, / hogy millidk kozt az egyetlen-
egy.../ akirki megsziilethet mar, csak 6 nem.../Hol volt, hol nem volt a viligon egyszer.”
(Kosztolanyi: Halotti beszéd) Vagy: ,A haldlom. ../ Lehet; hogy csalédott vagyok. Mima-
rad utanam? / Szeliditett tejesiivegek. Hegeduld papagijok. / Lelkemet elviszi a Négyszog-
letes. / Csak borzongjak szlintelen —ez volt életem. / Viselkedj rendesen szivem. / Hogy egy
kora hajnalban indulé hisdarilé / Befejezhesse ttjit / Utam fejezze be.” (Ladik Katalin: Az
Ibrisz csillaguizsgalé mester ellen elkovetett merényletrél)



