Dankanits Adam

A HARMADIK — BUKARESTI — NEMZETKOZI JOVO-
KUTATASI KONFERENCIA MARGOJARA

Nyilvan lehetetlen Osszképet adni egy nemzetkdzi értekezletr§l, amelyen hatodfélszaz
résztvevd fejti ki gondolatait tobb mint egy tucatnyi munkacsoportba osztva. Ami a részt-
vevoket illeti felerészt a vendéglaté Roménia jovSkutatds irdnt érdekl5d6 szakemberei
koziil keriiltek, ki felerészben pedig tovdbbi harminc eurdpai és nem eurdpai orszagb6l —
legtdbben Franciaorszdgbél, az Egyesiilt Allamokbol, Német Szdvetségi Koztarsasagbol
és Lengyelorszagbdl — jottek.

A konferencidn emlitette valaki, hogy Gabor Dennis Nobel-dijas felfedezésérél a holo-
grafiardl tartott beszdmolét valahol. Részletezte a kérdés elméleti vonatkozisait, Kitért az
alkalmazas lehetSségeire, majd a hallgatésidg meglepetésére azzal a kovetkeztetéssel zirta
expozéjit, hogy a holografia izgalmas tdvlatokat nyit, de nélkiile az emberiség meg lehet.
Ezzel szemben a jovSkutatids az, ami létkérdés szamdra.

Lehet, hogy a térténet nem hiteles — de hihets. S nem arrél van szd, hogy a Nobel-
dijas sajit tudomdnyos érdemeit akarta volna csokkenteni. Az adoma arra emlékeztet,
hogy az emberi cselekvések, az emberi dontések mindig a jov6 dimenzidjaban, a jové tavia-
tdban mennek végbe, s hogy a — Halévy kozkeletiivé valt fogalmazasa szerint — gyorsuld
torténelem korillményei kozott s a hosszl tavra elkdtelezd dontések helyzetében fontosabbi
véllott, mint valaha a nagy tdvlattal valé szdmolis.

Ennyit a jov8kutatdsi konferencia jelentéségérsl. Vannak azutdn olyan vonatkozdsai a
kérdésnek, amelyek éppen a konferencidn kaptak nyomatékot. A jovSkutatds ma mar pol-
girjogot nyert, jollehet tudomanyos stitusa mai napig vitatott (Lukacs példaul egyik utolsé
megnyilatkozasaban inkdbb a tudoményok egyik dimenzidjit litta benne!). Nos, 4ltaldban
elfogadott abban az értelemben, hogy rohamosan intézményesiil. Robert Jungk emiékez-
tetett arra, hogy ma vildgszerte tobb mint félezer futurolégiai miihely miikodik. Kéthar-
madrésziik katonai, ipari prognézissal foglalkozik, s zommel bizonyos érdekcsoportok
manipuldcids eszkdzeiként. Ebben az értelemben hangsulyoztik tobben is, hogy az elbre-
tudds napjainkban — hatalom, s fennall az a veszély, hogy a tirsadalom a jovor6l informaltak
és tdjékozatlanok, tehat a jov6t formald és a jové altal formaltakra szakad. Ez ellen, a jové
kisajatitdsa ellen, a jovokutatds demokratizalisa mellett foglaltak alldst elsésorban a futuro-
légia nagy oregjei Bertrand de Jouvenel, Robert Jungk stb. Sziikség van arra, mondottak,
hogy minden kozésség foglalkozzék sajat jovéjének probléméival.

Igen érdekes volt a lengyel Jan Strzelski fejtegetése a szocialista tarsadalom jovSkutatd-
sdnak sziikségességérsl. Felfogdsa szerint minden egyes konkrét tdrsadalmi-torténelmi
szakasz kibontakoztatia a maga ideologikus eszmerendszerét. A szocialista épités elsd
szakaszéban az osztdlyharc keriilt elStérbe s sziikségszerfien az ezzel kapcsolatos ideolo-
gikus nézetek, a mésodik szakaszban, ma a gazdasigi szervezés talajin viszont a mened-
zserizmus, technokrata nézetek is jelentkezhetnek. Nos, a szocialista jov8kutatds feladata
Strzelski felfogdsdban pontosan az lenne, hogy az adott tdrténelmi szakaszon tdlmutatd
tavlatokra hivja fel a figyelmet s ekként relativizalja, biralja azokat a tendencidkat, amelyek
az adott viszonyokat abszolutizdlo eszmerendszerek létrehozasaban oltenek testet. .

A harmadik jévékutatdsi konferencidn a legnagyobb szenvedélyeket Aurelio Peccel
jelenléte, illetve a ndvekedés hatdrairél szold elmélet kavarta fel. (Amint kdztudomdsa a
Peccei 4ltal alapitott Roma klub megbizdsdbdl egy D.L. Meadows vezette munkakozdsség
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a népesség, szennyez&dés, élelmiszer-, nyersanyag- és energiasziikséglet varhat6é novekedési
tendencidit kolcsonhatdsban vizsgdlva — a korabbi Forrester féle modell alapjén, szamitd-
gép segitségével — arra a kovetkeztetésre jutott, hogy egy évszdzadon beliil, a jelenlegi
ndvekedési tendencia valsagba torkoll, s a valsag elkeriilésére mdr évtizediink emberei meg
kellene tegyék a megeléz6 intézkedéseket.) A nivekedés hatdrai koriil kibontakozott 4llds-
foglaldsok egyik szélsSségét Johann Galtung képviselte, aki a Meadows jelentést a szdzad
egyik legreakcidsabb konyvének tekinti. Az elhangzott birdlatok nem voltak tjak egyébként:
Anthony Wiener azt kifogasolta, hogy az egyébként is szegényes modell, amely a jelen-
vizsgalat alapjan 4ll, civilizdciénk negativ velejaréinak exponencidlis ndvekedésével szdmol
ugyanakkor, amikor a megoldasok sziiletését csak aritmetikai sorban képes latni. A belga
E. Bloch azzal, a t6bbek 4ltal is felvetett kifogassal élt, hogy Meadowsék bolygénkat egy-
séges rendszerként felfogva, nem veszik tekintetbe a foldrészek, tdjak, s6t ipardgak eltérd
helyzetébsl adddéd kiilonbségeket. MdsrészrSl viszont tdbben hangsulyoztik azt, hogy a
Meadows jelentéstsl nem lehet eltekinteni, azt tovabbi vizsgdlatok és vitdk alapjdnak kell
felfogni. Andrzej Sicinski szerint a Réma klub jelentése a fogyasztdi tdrsadalom véalsagat
jelzi, de egyben figyelmeztet arra is, hogy a szocialista tdrsadalomnak élnie kell azokkal a
lehet8ségeivel, amelyek a novekedés negativ velejardinak csokkentésére, kikiiszobOlésére,
megelézésére nyilnak.

A jovokutatas egyik legizgalmasabb teriiletével — a nevelés tavlataival kiilon szekcid
foglalkozott. Az itt elhangzott elSaddsok koziil kiemelném a jeles lengyel gondolkodo B.
Suchodolsky megnyilatkozasait. Suchodolsky hangsiulyozta, hogy az ember szdmdra nem
a mai, vagy az egykori—hanem a lehetséges valosag a lényeges. A jovo szempontjabdl pedig
nem a hasznos ismeret, hanem az autoném személyiség kibontakozis, nem az életeszkoz,
hanem az életmdd kell a nevelés eléterében 4lljon. Az alkotokészség, a képzelSerd a leg-
sziikségesebb tulajdonsigok a képzelSers civilizacidjanak kiiszobén. Ugyanezen a gondo-
latmeneten haladva hangsdlyozta I. Wojnar a miivészetre nevelés fontossdgit, szembedllitva
azt a miivész-életrajzra tdjolt miivészettérténet tanitdssal.

A jovSkutatok megnyilatkozdsai néha azt az érzést keltik, hogy az illetd kérdés nem
sajdtosan futuroldgiai természetii, nyugodtan tartozhatna egy pedagdgiai neveléstudoményi
megbeszélésre — mint péld4ul amikor az egyik norvég résztvevd azt, az egyébként izgalmas,
problémat fejtegette, hogy a gyermek elvesztette jatszoterét, a csalddot, s6t hagyominyos
gyermekkultiirjat is a civilizacié koriilményei kozétt. Nos, volt egy olyan munkacsoport,
ahol a probléma felvetés mindig sajatosan prospekcids jellegiinek bizonyult — a médszertani.

A metodikai problematikin beliil a rendszerelméleti megkozelitések népszerfisége volt
taldn a legszembetstlébb, Amint azt a szovjet Szmirnov hangsilyozta, a prognézisok csak
makroszisztéma esetében megbizhatéak., A rendszerelméleti megkozelités rangjat érzékel-
teti az is, hogy Mencke — Gliickert a Meadows jelentésrdl szélva annak legnagyobb érdemét /
abban latja, hogy els6 izben tett kisérletet a rendszerelméleti megkozelitésre, Persze meto-
dolégia- ellenes alldspontok is érvényesiiltek, Anthony Wiener példédul ugy nyilatkozott,
hogy akinek meg kell oldania egy problémiat, annak nem metodologidra van sziiksége.
Mihail Botez viszont — a bukaresti egyetem mellett m{ikodd prospekcids laboratdrium
vezetje — Ggy l4tja, hogy a jovokutatds romantikus korszakit az elméleti megalapozas,
a metodoldgiai kutatdsok kell kovessék.
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