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ben- ma sok olyasmi wvan,” ami.ellenkezik a demokracia szellemével.
UJgyanaz a Vatikdn, amely soHasem kelt vedelmere a gyiijidtaborpk to-
‘negmészarlasainak, most megmenteni igyekszik .a témegek hoéhérait,
Ugyanaz a- Vatikdn, amely megdldotta a -szoviet ellen indulé olasz ¢s
spanyol seregeket, ma folytatja a fasizmus tdmogatasat: Minden ere-
iével a fasizmus feltimasztisira torekszik és erre els6sorban egyhazt
befolyasit hasznalia fel. Erthetd, ha azok a demokracidk, amelyek mil-
li6 emberéletet dldoztak a fasizmus legy6zésért, amelyek fet akartdk
szabaditani a legnagyobb aldczatok aran is az emberiséget a fasiszta
¢részak és elnyomds aldl, helytelenitik a. Vatikdnnak ezt a magatarti-
sat. Jugoszlivia, mint a demokricidk €élharcosainak egvike, szintén el-
‘enzi ezt a -vatikani politikat, amely nyiltan -is- szembefordul a népaka-
rattal, de az egyhdzat. magit nem teszi feleléssé a helytelen politikdért..

Az ‘alsébb papsag nyilatkozatai legjobban mufatidk, miiyven mély
szakadék tatong a nép mellett "allé alsdbb papsig és a sajat politikai
»szméit a népre erdszakolni akaré i6papsag kozott. Ezek az egyszerii
ialusi papck hangoztatjik, hogy a nép bilindsnek tartia Sztepinac Aloj-
zijet a maga személyében ¢és megbiintetését kiva’mjd nemesak azért,
amit a nép ellen, hanem azért js, amit az egvhdz €és az cgyhdzj nmok
clen vétett. ‘

A zagrebi leglelsGbb bir(’)s&g, amely Sztepinacot feleldosségre vonta
1 nép nevében itélkezett és itélete Sztepindc Alojzije biins szemelye-
aek szolt, akit ki kell kiiszObdlni abbol a tirsadalombél, amelyben a
1ép uralkodik és amelyben Sztepindc gyiilolkods, nepe]lenes mesterke-
ie%emek nem szabad tobbé megzavarnia az egy%get és testvermeget
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Uton utiélen beuelnek a fasizmusrol, Kevés olyan sz0 van, dmelyet
wan siirtin hasznalnak ma, mint azt a szat, hogy fasizmus. Es megrs
még nagyon sokan nincsenek tisztaban azzal, hogy mit jeletit ez a szé.

Azt tudjuk és az koézismert is, hogy a fasumux a mgyt()ke diktatu-
,aJa Mikor a kapitalizmus utolsé korszakéban, a gazdasagi és tarsadal-

ni valsig oiyan fokra jut, hogy a nagytoke vcszelyenet\e érzi helyze-
ct bevezeti a legkovetkezetesebh politikai diktatdrat és terrort. A nagy-
fnke hogy tomeget szerezzen magdnak, hamis, hazug hirveréssel igyek-
szik - megszerezni maganak azokat a népréregeket, "amelyek elégedetle-
nek tarsadalmi helyzetukkul, de amely helyzetbe dket maga a nagytoke
sodorta, igy kiildndsen a kispolgdrsigot. A mu.t példiain azonban ldttuk,
ogy a fasizmusnak sikeriilt megszerezui sokszor a leziillott szegény
uéprétegek, az clesiiggedt munkaunélkiiliek és egyéb lecsiiszott, tonkre-
ment sorsok képviseldit is. Emlékezziink példaul arra, hogy Franko leg-
hiibh katondi a spanyol polgarhaboriiban a spanyol idegenlégid tagjai
voltak, amelyek az orosz feliérgardista emigransoken kiviil a vilig nem-
vetkOzi kitaszitottjaibdl tevidtek dssze. Pavelics legvérengzdbb usztasaj
nagyrészt a legnyomortisigosabb,- legfelvildgosulatlanabb, legelnyomot-
tabb boszniai muzulman parasztokbo! alakultak, akiknek tarsadanml hely-
zetiikné] Togva legkevésbé volt ¢rdekilk a fasizmus. .stb, .
~  Azonban, ha meg is tudjuk szavakkal hatarozni mi a Jasvmm mLE
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nem ismerjilk ‘mégsem a fasizinus lényegét. Tisztazni. kell egypar dol-
got, hogy kozelebb jussunk a fasizmus lényegének megértéséhez. Annal
is inkdbb, mert a fasizmus elien még mindig all a harc, a fasizmust
egyelbre csak megverték, de véglegesen nem gyOzték le, mert még min-
ﬂlgd {{ennallanak azok a tarsadalm1 er0k, amelyekre a faswmus tdmasz-
odi

“Természetesen egy 1lyen rovid cikkben nem tudjuk kKimeriteni a ia-
sizmus' Osszeg lenvegec 1ellemvona§'nt csak példaképpen vesziink egy-
parat,

1. A fasizmus egy bomlofélben levo farsadalmi ovtaly a tOkésosz-
tily diktatiraja. Mint ahogy ezt a tdrténelem folyamdn lattuk, példaul
az Okorban a rabszolgatartok osztalydnal, a reformdaci6 alatt, a Irancia
forradalont el6tt pedig a feudalis, nemesi osztilynai, a bomlofs.lben levo,
a, torténelmi feilddés altal pusztuldsra itélt osztilyok mindie a legst-
{étebb, legzabolit.anabb erdket valtia ki a tiarsadaicmban. Mmden tar-
sadalomban kiilonOsen a mult tArsadakni rendszereiben léteztek ¢s lé-
teznek sbtét,\bete"glelkii‘ szadista hajlami emberek. Az egészséges, ha-
ladé tarsadalom azonban igvekszik az ilyen embereket: hattérbe szori-
tani és nem ad mdédot arra, hogy ezek a haj.amok kiféjezésre jussanak.
A fasizmus azonban kifejezésre juttatta mindezeket az elnyomott ‘sza~
disztikus hajlamokat, A nagytéke érzi, milyven, veszélyben van és a ha-
ladas- erdit nem tudja megcdfolni sem elméletileg, sem gyakerlatilag
Azért folyamodik stdlyos, sttét terrorhoz, hogy uralmat fentartsa, Ezért
termeite ki a fasizmus a kiilonb6z6, raffinalt kinzasokat, tomegmészar-
lasokat, koncentricios taborokat. Jaszenovicot, Auschwitzet, Belsent, Ka-~
tinit. a krematoriumokat stb. A fasiznus kifeiezetten terieszti a véreng-
zésre val6 hajlamot, védtelen emberek, gyerekek és aggistvanok kin-
zasat 6és lemészarlasat, a leggyvavibb; témeges megtorlasokat mint hos-
tettet allitia be a tomegek eldtt. Tudvalevd, hogy a német hitlerista if-
jfisdgot mar a gyerekkorto! kezdve vérengzésre, lelkiismeretlenségre ne-
velték.

2. A fasizmus, éppen azért, ert egy pusztulasra itélt osztaly vilag-
nézete. tele van miszticizmussal, rejtedmessel, megérthetetlennel. A t6-
kés tarsadalom végss, harmadik, imperialista korszakiban tele van el-
lentmondasokkal és nem tudja valdszerti, tiszta alapon megmagyarazni
azokat a kedvezitlen jelenségeket, amelyeket a gazdasagi és az azzal
jar6 egyébb valsdgok kivaltanak. Hiszen a fasizmusnak éppen az a cél-
ia, hogy lehetetlenné tegye azokat a tarsadalmj erdket, amelyek a t6-
késrendszer helyett olyan tarsadalmi rendszert akarnak megvaldsitani,
ahol megsziinik a valsig, nycmor, munkanékiiliség, kizsikmanyolds, de
egyhittal a t6késrendszer &ldsdijei is. A tOkéstarsadalom valsaggalieli
valésaga ¢éppen a haladészellemii erdk vilignézetét igazolja. Természe-
tes tehat, hogy a fasizmus vildgnézete elitéli.az -ésszeriit, .a vaidsziniit,
a val6sagot és a valésdgmogottiben, a reitelmesben, az érthetetlenben
keres menedéket. Ez szintén .torvényszerii jelenség a torténelemben.
Tudjuk példaul, hogy a mult szizad elején, amikor a t6késrendszer,-il-
letve a polgadrsig még halado. volt, a pusztulidsra itélt feudalis osztaly
szintén .a rejtelmesbe. a vallisba, a kozépkori mlsztmzmusba a roman-
tigmusba, egy abrindszerii, soha nem létezett és nem letezo idealizalt
kbzépkorba menekiilt vissza, Ugyanez az eset a fasizmussal is. Példaul
a fasizmus legkovetkezetesebb, legsdtétebb -formaja, a német fasizmus,.
nem osak az emberek lega’acsonyabb szadisztikus dsztoneire épitett,
hogy megvetette az értelmet és ésszeriit, hanem egész elméleténél alap-
elgondolasa, a fajelmélet szintén csak egv reitelmes feltevés volt (itletve
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niég most is az, mert még a német fasxzmus is el) amely nélkiiloz mms,
den tudomanyos alapot, A német faj, a német vér, az északi fajtipus,
az 6si faji erény, nemcsak a tudomany, hanem a hetkoznam valésig, a
mmdennam (lettapasztalat elGtt nem bizonyul masnak iires, levegoszerﬁ
sz6:ammal. Es ez velt a fasizmus alaptétele,

3. Ezzel azutin szorosan osszefugg a sovinizmus is, amely ‘szintén-
tiszta fasiszta jelenség. Amilyen normailis és természetes jelenség, hogy
az ember vallja nemzet1 hovatartoz6sigit, mert hogy az ember bizonyos
nemzethez tartozik, eppen olyan normalis Jelenseg, mint az, hogy be-
szél és gondolkoznk — éppen olyan beteges és karos Jelenseg a Sovi-
nizmus. A sovinizmus természetesen szintén nem tj ielénség, habir az-.
el6tt a torténelembeh, a nemzetek, illetve népek kiiloniéle alakulisa foly-
{dn mas formaban és mas alarcca] jelentkezett, Azonban kozismert je-.
ienséy a torténelemben. hogy az egyes.népek ¢s nemzetek pusztulasra
itélt osztalyai a vigasztalan Jelenne] szemben a »dicsé« multra hivat-
koznak. Pedig az a »dicsd mult« az eddlgl torténelemben soha nem volt
az egész népnek dicsd, mindig csak a nép egyes rétegeinek. Igy pél-
daul mar a rémai torténelemben, a csaszarsag korszakaban, amikor a-
rabszolgatart(’)‘ Roma dllandé tarsadalmi forradalom “kozepette élt, Ves-
pazianus rémai csdszar 1.500 nemesi csalddot telepitett le a vidékrél
Ro6maba, hogy- felirissitse: a »rémai. dsi erényt, de kozismert, hogy ez
semmit sem segitett, mert R(nm a rabszo!gatart6 Roma, mégis el
pusztult. )

Mit Jelem a scvmvmus’ A sovinizinis sajat- népi - tulaidonsagaink
tulbecsiilése mas népck rovasara. - A fasizmus korszakiban ez a beteg
eimélet az »uratkodé faj (herrenvoik«). a »kivalasztott népe, az »ural-
kodasra hivatott nép« elméletévé fajul., Tudiuk, hogy a fasizmusban az
uralmon lev$ tékésosztaly nem csak mas’ nepeket kell hogy lelgazzon,
hanem még a sajat népét is leigizza. Ehnelet~ alapot erre a sovinizmus.
ad. A soviniszta az embereket nem az Szerint értékeli, hogy wvaléban
inilyen az egyes ember, hogy becsiiletes-e, szorgalmas-e tehetséges-¢
stb., hanem kiilonféle elore meghatarozott eloitéletek szerint, Azokat a
mt sem mondd kategéridkat, hogy »aria«, »északi«, »fajmagyar«, »0s-.
kcreszteny« stb. mind a fasizmusnak koszonhetluk
A sovinizmus, mint a fasizmus cs6kevénye, ‘még - mindig t&tezik. Ez
nalunk annal veszedelmesebb_ mert mi olyan vidéken éliink, ahol tobb
kisebb nép él egymds mellett, A Dunamedencében sokkal hosszabb ideig
tartotta magat a feudalizmus, mint Nyugateurépaban, s -mig Anglidban
példaul, amely nemcsak népileg, hanem nyelvileg is (Wels-ben - még
mindig létezik egy kelta tajszolis) egészen tarka voit, — a kapitaliz-
mus mar 400 év eldtt megoldotta a nemzeti kérdést (kivéve Irorsza-
got), nilunk, a Dunamedencében és a Balkanon ezt csak a szocializmus
képes megoldani. Ki is hasznalta és most is szeretné kihaszna!ni a nyu-
gati imperializmus (mar aszerint, -hogy azt az adott torténelmni pillanat-
ban melyik allamok képviselik) ezt a nemzetiségi tarkasigot. A német-
osztrak imperializmus példaul ezzel akarta, még pedig sikerrel, mar
1848-ban megtorpedézni a tomegek forradalmét amely nemcsak nem-
zeti, hanem els6sorban tarsadalmi volt. A klegyezeses Magyarorszag
uralkodo osztilyai szintén mesterségesen szitottik és mindeniéle hazug
elmélette] taplaltak a nemzetiségek : kozotti ture}metlenseget Kiiléndsen
azonban az utolsg évtizedek hagytak silyos nyomokat ebbd] a szem-
pontbol, Hiszen a fasizmusnak a népek kozotti gyiilolet alland¢ fentar-
tasa és szitisa egyik legerdsebb’ iitdkartyaja. Tudiuk példaul, hogy a
régi féHasiszta Jugoszlavidban elég volt pusztin csak az a tény, hogw:
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valaki bwonyos korokhoz tartozzom, tekintet nélkiil becsiiletességére,
szorgalmdra, tudasira és egyébb szemelyl tulajdonsigaira, hogy vezg-
iohejyekre-keriiljon. A fasnszta magyar éra alatt, ahol a lakossag egyes
tetegemek a rablasat és a pusztitasat eg'yszeruen megengedték, sok-
szor még a formdlis térvények szerint is az volt g dontd, hogy »faj-
Liagyar«-e vagy »Gskeresztény«-e . Valdkl tekintet nélkiil személyi tu-
lajdonsagaira, hogy felelosségtelies ¢s persze hasznothozo allasba jus-
sen. Ezt a tradiciét akarja a reakcié ismét nalunk felébreszteni, hogy
folytathassa piszkos, rablé iizelmeit,

- Ezért j rendszeriink, amely aszerint. osztidlyozza az embereket,
ogy ‘mit tudnek, ‘mennyire becsii. cte&ek és mennvire dolwoznald a nép-
¢rt, tekintet nélkiil a nemzetiségre és valldsra, tekintet nélkiil arra, hogy
yoltak -e »Szolun«-ndl vagy pedig »0sarjak« vagy »tOsgyvokeres tura-
niak«-e, ki kell irtani a sovinizinust, akar milyen leplezett jeludvakkal je-
tentkezik @jbol és ujbol. Mert tudnunk kell, hogy aki a sovmwmus el-
ien harcol, az a fasizmus melegigyat tavolitia el

GAL LASZLO:
A ROHAMMUNKAS DICSERETE

Akinek laba rengyban mar dagadt,

s ki lakkban soha nem }art azelétt:

az simegato, be'dog, nagy orommel

mest felveszi az elsd, @i cipét,

Nézi és szinte belekonnyezik,

nézi és lépni nem mer benne liba..

Mecst mds az aszialt, mas a graoitkocka,

s magas kedvvel mintha maga [01§ét {arna: —
a munkdra gondol s a rohammunkdsra.

Kit wert mar hideg. s nem veolt egy ruhdia,
és utidlta mér az asszony rongyait;

a fia té'en nem jart iskolaba,

s uicdrél verte haza lanyait.

Ki beletulladt kenyérbe és babba,

s kinek az ék'e mir baltira szorult;

ki belefaradt darba és papekba, _

s ki betck alatt nem tort és uvem -javuli«:
cscdalkozik és cir a kis tijkorre, —
kékiécse!, krékeg és magyoi koszonne ...
Ki kaparta a ioldet két.tenyérrel,

s fiilébe most cirmos-trakter defombol, —
s ha raigézik ostobak a multat,

deriisen icrdul messzi a bolondtdd ..

Ki hidon jar miar a romck idlott

s a szemében heluap sugara ragyog;

ki le'kében a felhok foloti szdll mar,

hol racsillognak tiizes csillagok: =

ki borténmélybs) emberré valt mira —
gyarat, munkdst ¢s a robammunkast
fdlemeli lelke pltérira



