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A fasizmus csizmái négy oldalról gázoltak végig Jugoszlávián, a nép végig
szenvedte a megszállás minden borzalmát, anélkül, hogy behódolt volna egynek 
ts a négy megszálló közül. Pedig az olasz fasiszta nem kiméi te saját olasz test
véreit , a bolgár a bolgárt, a magyar a magyart sem, ha nem volt fasiszta пепт 
volt maradása . És mégis, a nép nem tágított , hagyta elpusztulni kis vagyonát , 
vagy vagyontálansa gát, hagyta túszként elhurcolni hozzátartozóját , de ellenállt, 
sikerrel, mert négy súlyos év után mégis kiűzte a7 hordát az országából. Ren
geteget szenvedett, rengeteget vesztett, s mégis nagyon sokat nyert : tes tvér i 
séget, összetar tást , s harcával nem csak a külső ellenséget győzte le, hanem a 
25 éven keresztül nyakán élősködő egész uralmat, kezébe vette egész sorsa és 
jövője i n t é z é s é t . . . 

Azóta nem egész másfél év múlott el, másodszor kezdődik az úgyneveze t t 
gazdasági év, másodszor gondoskodik a népuralom vezetősége saját népe ellá
tásáról , jólétéről, osztva mindegyik gondját saját gondjával- . . Alapjában meg
vál toztat ta az előbbi népellenes k ármányok minden hibáját és hiányosságát. Az 
idegen tőkének eladott, vagy haszonbérbe adott kincsét-bányáját , saját maga 
aknázza k i , saját munkájával saját magának, a nagybirtokos kezéből visszajut
tatta a földet, annak, aki műveli, akinek keze és verej téke gyümölcse az, ami 
a nagybirtokosnak jutott eddig. Keresztülvit te az agrárreformot és ezekkel azr 
újításokkal, állatállomány és gazdasági gépek hiányával kezdett neki az új má
sodik gazdasági é v n e k . . . . д konkrét nehézségeken felül, amit talán hallatlan k i 
tar tással , emberi erővel és munkával pótolni lehet, időjárási nehézségekkel kel
lett megküzdenie, mert az időjárás sem kedvezett a termés e r e d m é n y é n e k - . . . é s 
mégis újításokkal és könnyítésekkel mert belekezdeni a második gazdasági é v b e . 

Álljunk meg egy pillanatra és tekintsünk vissza az elmúlt 5 évre, hogy tisz
tább képünk legyen arról, mire vállalkozott ez a népuralom és mit ad földmun
kásainak, most már a föld jogos tulajdonosainak, annélkül, hogy ez más munkás 
t e rhére menne: vegyük a hozzánk legközelebb álló Vajdaság képét az elmúlt 
megszállás évei alatt. Tudjuk, hogy Bácskát az »anyaországhoz« csatolták, 
Magyarország akkor még rendelkezett a szokott gabonakészleteivel, az évi ter
més hol átlagos volt, hol az átlagnál jobb és mégis a gabonabeszolgáltatás kö-
teüező volt minden termelőre. Csak az a mennyiség került szabadforgalomba1 

(hallatlan áron feketepiacra) amit a nagybirtokos a cséplést ellenőrző közegtől, 
»leventétől« el tudott t i tkolni. Később életbelépett az úgynevezet t Jurcsek-féle 
•pontrendszer, még jelentősebb megszigorításokkal, a nagybirtokosok »biztositasi 
mtéz,ménye« a kisbirtokos és törpebirtokos tökéletes kiaknázása, д pontrend
szer abból állott, hogy minden gabonaeemünek megállapított pontértéke volt. 
Legkevesebb pontér téke volt a kisgazda te rményének: legnagyobb része a buza 
és tengeri, nagy é r téke volt azonban az olajos magvaknak. Mi t jelentett ez a 
kiviteliben? A párszáz holdas nagybirtokos, hogy az ezren felüliekről nebeszél-
jtink, 50 holdat mondjuk bevetett az ér tékes pontrendszerű olajosmagvakkal, $ 
árokkal kifizette a kötelező ponttartozását , míg többi gabonáját — terményét ez
ál tal szabadon ér tékes í thet te akkor, amikor akarta — ezzel szemben a párholdas 
kisgazdának nem állt módjában a csöpp gazdaságából egy részt olajos magvak
kal beültetni, s ezzel k l z e t n i a járandóságot , hanem kénytelen volt egész ter
mését , tehát elsősorban buzájáit é s tengeri jét az államnak beszolgáltatni. Hova 
.ment ez a nagymennyiségű gabona? S miért volt szükséges a jegy rendszer, 
aeiÜcor elég termett és volt tartalék is? Nagyon jól tudjuk, mire volt szükség, 



a. német »legyőzhetetlen ármád.'ia« e te tésére , nem volt elég csak a fasiszta szó
lamok alkalmazása, tényekkel is be kellett bizonyítani, a megingathatatlan ba
rátságot , a tengelyhez való ta r tozás t . Sok ember nem ér te t te a hadijelentések 
e lo lvasása után, amikből kitűnt, hogy a gazdag Ukrajna most má r a tengelynek 
termel, miér t kellett mégis beszolgáltatni utolsó szemig a gabixnát? dehát 
az uj'ság csak igazsági t írt , a kormány biztosan csak nép javát akarta(?) intéz
kedéseivel és a kétkedőnek közelebbi felvilágosítással a csendőrség szolgált 
Ez volt a gazdag Bácskában . A Bánátban egysze rűbb volt a folyamat, ott német 
megszál lás volt, ott nem is ismertek más t , mint köte lező beszolgál tatást , a né
met rendzert! Mégis csak megszálló hadsereg volt, s ha éveken keresztül saját 
népéből facsart k i mindent, amit tudott, hogy lett volna kíméle tesebb ott, ahol 
mint megszálló jelentkezett.. .* 

Ezen visszapillantás után nézzük meg o r szág ink helyzetét , népi k o rmán y á 
nak intézkedéseit, közvetlenül á felszabadulás u tán a második gazdasági év meg
kezdése küszöbén. Emlí tet tük az állatállomány és gazdasági gépek hiányát , s en
nek ellenére minden talpalatnyi földet megművel tek , mindenki a saját ját művel te 
meg az előirányzott bevetett fö 'dterület hozamát előre fel lehetett becsülni, 
ha nem is pontosan, mert ш időjárás nem kedvezett, az átlagnál kisebb te rmés 
ígérkezet t é s lett. De ezzel a kis te rmésse l — minden felesleg nélkül — is úgy 
lehet gazdálkodni, hogy abból mindenkinek jusson kenyér . M L ennek a köve tkez 
m é n y e ? hogy a népi ko rmánynak módjában állott olyan gabonarendelet é le tbe
léptetése, mely kötelező és nem kötelező gabonabeszolgál ta tás t i rányoz elő. 
Hogy értelmezzük ezt? Ha van elég, miér t van még minding kötelező beszolgál
t a t á s ? Egyszerű a magya ráza t . Az »elég« egy t á g fogalom, s a népi k o r m á n y 
nem vállalhatja ennek a t ág fogalomnak a rizikóját, akkor, am'kor a dolgozó 
népről van szó, annak mindennapi kenyeré rő l , s így olyan gabonarendeletet lép
tetett életbe mely előírja a. gazdaság nagysága és hozama szerinti kötelező be
szolgáltatást , s ezzel a mennyiséggel biztosí tani fogja az egész ország dolgozói
nak és hozzátar tozó iiak kenyészszükségle té t , valamint az ország azon lakosainak 
szükségletét , akik passzív vidékeken laknak, ahol a föld hozama mostohán bánik 
megmunkálójával . í gy ér thető, hogy ezen mennyiség b iz tos í tására kö te ' ező be
szolgál ta tásra volt szükség. Végigtekintve tehát az egész rendeleten azt látjuk, 
hogy biztosí tva van kenyér re l maga a földön dolgozó, akár tulajdonosa, aká r 
csak munkása a földnek, továbbá az egész ország fizikai és szellemi munkása 
és annak családja és a passzív vidék lakossága. Eddig a pontig tartja a népi 
kormány saját köte lezet tségének azokról gondoskodni elsősorban akik az ország 
felépítésében közvetlenül vagy közve tve vesznek részt , ezek legnagyobbik része 
a napi, heti vagy havi jövedelemmel rendelkezik, t ehá t csak a mindennapi ke
nyéradag já t vásárolhat ja meg s nem előre az egész évi szükségletét . A gazdának , 
szabadrendeilkezésére hagyott gabonafelesleggel ő rendelkezik, s azt bárkinek, 
akinek k e n y é r r e van szüksége, szabad árakon eladhatja. Ilyen körü lmények kö
zött a társadalom bármelyik tagja biztosí that ja saját évi szükségeletei t ezen ga
bona megvásár lásáva l — felörlésével, s í gy a jcbb anyagi körü lmények közö t t 
lévők az egész évi szükségletüket e 'őre fedezhetik. 

Kétségtelen, hogy lesznek elégedetlenkedők, mint ahogy minden időnek -meg 
oltak a maguk elégedetlenkedői, ha saját egyéni érdekeiket látják veszé lyez te t 
v e . . . . de ezeiket ma még nem tudia kielégíteni a nép i kormány mert ők saját 
maguk nem akarnak hozzájáru 'ni ahhoz, hogy tudásukkal vagy erejükkel előre 
vigyék a közös érdekeket , ezeknek még egy időre szükségük van, hogy belás
sák, hogy csak közös munkával lehet kölcsönös jólétet teremteni. 

De térjünk vissza a »kenyérhez« • • . . hogy fogadta maga a gazda a rendele
tet és a rendelettel járó e 'őnyei t? Csodála tos módon úgy, ahogy a rendeletet ter
vezték, nem keresett utógondolatokat, mint ahogy ahhoz évt izedeken keresztül 



hozzászokott,, egyszerűen úgy vette, ahogy azt egyszerűen, minden kertelés és 
ntógandolat nélkül megszövegezték, mert övéi csinálták s nem kizsákmányolói . 
Nézzünk, konkrét eseteket, s látni fogjuk, hogy már július 20-a körül megindul
nak a kocsikaravánOik a megrakott gabonazsákokkal a raktáraik é s malmok felé. 
A napijelentések befutnak. Kovin, Kula, Odzsaci járások vezetnek Valahogy 
furcsa, hogy pont ezek a járások az elsők, pont ezekben a járásokban vannak 
a legerősebb települések a legszegényebb »ujgazda« népréteg, s ezek sietnek 
legjobban átadni gabonájukat van benne val-amj megható, s rengeteg embe
r i . . . . valahogy magunk előtt látjuk minap még nincstelen, vagyontalan éhes 
embert büszkén ülni a megrakott szekér tetején, am'm a saját gabonáját viszi 
eladni van benne még valami emberi: siet pénzzé tenni a te rményét , hogy 
a szükséges háztar tásbel i és gazdasági eszközöket megvegye, házát felszerelje, 
előrehaladjon, minél előbb elfelejteni eddigi szegénységét , n y o m o r ú s á g á t . . . min-
d g többet és mindig jobbat akarni. 

Nem gondoljuk azonban, hogy csak a földmunkás volt helyen, mikor mun
káról és vesződségről volt szó, s igy nem csak neki köszönhetők azok az ered
mények, melyek naponta mutatkoznak. Mert mit érne a gazda azzal, ha gabo
náját pénzzé téve, nem tudná szükségleteit fedezni, vagy osak nagyon drága 
áron . Valahogy becsapottnak érezné magát , s valóban az is lenne. Mig ő szán
tott, vetett és aratott, addig a bányamunkás sem pihent, s előteremtet
te a nyersanyagot, a gyár i munkás is helyén volt, s így alakul k i a végcél, a 
gyá r piacra dobja terményeit , olcsó áron, azok eljutnak a paraszthoz és megfor
d í tva a paraszt terményei eljutnak a gyári és bányamunkás asztalára. De ehhez is 
t e rvszerűségre van szükség ezt is szemelőtt tartotta a népi kormány, s megta
lálta az első út törő lépést. A paraszt, aki terményei t eladja, elsősorban és soron 
kívül lesz et 'átva mindennel, amire szüksége van, legyen az ásó, eke vagy szö
vet. Ér tsük meg jól, egyenesen a gyárból megy az áru a falura, egyenesen a 
paraszthoz, aki most ér tékesí tet te gabonáját. ,Az árak megfelelnek, úgy a gyári 
kész í tményeké, mert fitt is csak 1 a gyártási költségeket és nem a tulajdonos 
profitját kell megfizetni, mint a fö'd terményeié, mert azoknak is a tényleges 
előállítási költségeket állapítottak meg. Nem kell ehhez valami különös művé
szet, hogy a munkás és paraszt egymásnak do'gozzan és termeljen, s ezáltal egy 
egységgé tömörüljön. Ehhez nem ke-lett más, mint a népből lenni, maga a nép 
lenn: s nem csak a »népi kormány« elnevezésnél maradni (mint más országok
ban, ahol más a kormány összeállítása és más a kivitele.) 

Befejezésül próbáltunk egy pillanatra körülnézni a világba, hogy is áll a 
helyzet más országokban? Tudunk más országok gabonarendeleteiről tudjuk, hogy 
a gazdag Angliában a fejadag leszállításáról van szó, Amerika panaszkodik az 
á rak emelkedéséről, Franciaországban a legszigorúbb kény ér adagolás van élet
ben akkor talán a népi kormány a népével együtt karöltve, mégis jó útoa 
ha lad? . . . . 

Ez a helyzet a Jugoszláv Federaitiv Népköztársaságban 1946-ban. 

• • • • • • • • • • • • 
• 

ч A mezőgazdaság fejlődésének nálunk új úton kell haladnia. 
Azon az úton, melyen a parasztság többségét a szövetkezeteken ker-
resztíM bevonjuk a szocialista építőmunkába, azon az útont melyen 
a kollektivizmus elveit fokozatosan bevisszük a mezőgazdaságba, 
előbb a termékek értékesítése, később pedig a\ mezőgazdasági ter
mékek termelése terén is. 

SZTÁLIN 


