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hiibéri tarsada’omba oltodott bele, még nagyobb mértékben, mint a német. Azok
a torténelmi adottsdgok; meiyek a német imperializmust jellemzik, még nagyobb
mértékben megvoltak a japan imperjalizmusban, Sokat is tanult egyik a masiktol

Befeiezésiii meg kell még emliteniink, hogy a német fasizmust még mindig
nem irtottdk ki gyokerestil. Az évtizedcken at félrevezetett, nekivadult, €és a
végén kidbrandult német tomegek, akik magukra vontdk az egész emberileg
é126 vilig gyiiloletét és megvelését, még mindig nem latnak tisztan. Ki is akar-
fa czt haszndlni a nemzetkodzi reakcié, Tudia, hogy a talaj még mindig i6, és
schat taktikazik, Pedig Németorszagnak, ha maid felocsudik, csak egy ttja le-
het: az az Gi, amelyen a német nép egy része olyan hatarozatlanul ndult el az
-eis§ imperialista hdbord utdn, és amely utrdl clyanm gyivan letért, hogy meg-
encedie népének romldsit, és embermillidk kipusztitisat, El6bb azonban jova
kel tenni a német népnek azt, amit az emberiség, az emberi kultara ellen vé-
tott. Bzt pedig. a reakciésok semmiféle mesterkedése, semmiféle neo-néci-fasisz-
ta szamitgatds sem biria megakadalyozni.
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A GYAKORLAYT SZEREPE
AZ ELMELET FEJLODESEBEN

Irta. Naumova Maria’

»A tudominyt azért nevez'k tudominy-
nak, mert nem ismer el fétist, nem fél
folemeini a kezét arra, ami elavult -és
ébren figyel a tapasztalat, a gyakorlat
szavara.« (Sztaliin)

A Bolseviki Part vezérelvés Sztaliin a kOvetkez8kép feiezte ki: »Az _el-
mélet targytalanmd valik. ha nincs kapcsolata a forradalmi gyakorlattal, €pp
dgy. nrnt aliogy a gvakorlat is vakkd iesz, ha forradalmi elmélet nem vild-
gitia meg wtidi«. A Bolseviki Part sem birkézhatna meg azon nagy feladatok.
kal, melyek elé a szocialista épités allitia, ha élenjdré forradalmi elmélet nem
vezetné, A Sz. K. (b) P, torténete cseiekvé leniinizmus; Lenjin és Szialiin tani-
tasanak megvalosulisa.

A marksz'sta elmélet nem képviselne oly hatalmas erét, ha elzdrk6ézna az
élettdl, a torténeimi gyakorlattol, az emberj valosdgtdl, A tudomdnyos gondol-
kodds ¢s a tudomany Osszes dgai a gvakorlatbdl fakadnak, A tudominyok min-
dig és mindenkor az emberek gyakoriati sziikségleteibdl ndének ki és egye-
ditli szerepitk segiteni az embert a természettel valé harcban és élete kialaki-
tasiban, Az emberek gyakorlati tevékenysége nemcsak a tudomény keletke-
zésének. de fejldédésének is a bolesbie és elgre viszi a tudast aziltal,
‘hogy allandban uj feladatok el¢ 4llitia és a feladatok megolddsira eszkozoket
teremt. .

Az emberek gvakorlati tevékenysége az, amely egyediil kiilénboztetheti
meyg az igazat, a valédit a hamistol, elvdlasztia a tdrgyilagos :gazsidgot a min-
denféle csaip képzeltdl és hamis  folfogastdl, A gyvakorlat szerepének ilyen
meziiélése a dialektikus materializmus egyik legfentosabb ‘smerteté jele,

A dialektikus materializmus kiindulé pontia, hogy a tdrsadaluy’ 1ét hati-
rczza meg a tudatol, hogy a tudat egész tartama, az ember egész lelki vildga
csak az anyagi vildg visszatikkrozOdése az ember agydban, Az ember] tudat
magasabb foka az elmélet, azaz a természet €s tdrsadaiom valdésdgos kapcsola-
tainak és viszonyainak  visszatiitkrozOodése — a természet és tarsadalmi élet
térvényei, Ezen torvények nem nyilvdnulnak meg az ember el6tt minden to-
vabb' néikiil, Az ember erdfeszitéseket tesz e térvények fo'fedezésére, me gisa
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merésére. A megismerés nemzedéktbl nemzedékig tartd cselekvést tételez
iol és ez a cselekvés vezeti az emberiséget a kornyezé valdsdg mind teliesebb
és mélyebb megértéséhez,

Az els6 tekintetre ugy latszik, mintha a megismerés tisztan szellemi fo-
lyamat lenne, Ez az tigynevezett ‘dealista dllaspont a megismeréssel szemben,
Az idealistdk a megismerésre irdnyuld cselekvést a gondokodas tisztdn ©nall
és fiiggetlen miikodésének tekintik, amely magibdl a szellembd] fakad. A meg-
ismerés torténete az idealistik szerint az eszmék, képzetek és folfogasok soro-
zatos valtozdsa, Ez teliesen megfelel az ‘dealizmus lényegének, amely az egisz
vildgot a szellem megnyilatkozdsanak tekinti, - .

Példdul Hegel az cgész valdsigot, az egész létez6 vildagot, mimt eszmét
fogja 6. Szamdra a gyakorlat a gondolkoddssal egyen!é. Hegel nem az cmbe-
rek gyakorlati tevékenységérdl, hanem csak az eszme tevékenvségérél beszél
Hegel szerint a targyak véltozdsa. a roluk valé gondolatok valtozasitdl fiigg.
»Az eszmék megvaldsuldsihoz — mondotta Marksz — gyakorlati ereiiiket fol-
haszndld emberek szitkségesek.« .

Az idealizmussal ellentétben a marksz'sta materializmus szerint a megis-
meré tevékenység inditd okait az emberek gyakorlati sziikségleteiben kell kea
resniink és a megismerés folyamata magaba kapcsolia az emberj cselekedetet
— gyakorlatot. A gyakorlaton 4t jut el az ember a targyilagos igazsaghoz. Mert
el6szO0r a tapasztalat, az emberi gyakorlat tanulmadnyezidsa és altalanositisa
teszi lehet6vé a val6sdg megismerését, masodszor a valésdg foltételeként jelent-
kez6 gyakorlat segitségével igazolia az ember végsé fokon képzeteinek és f6l-
fogasdnak targyilagossagit €s helygsségét,

Marksz és Engelsz mutattak ra el6szor, hogy az ember nem passziv mddon
alkalmazkodik a természethez. Az ember harcol a természettel a-maga készi-
tette munkaeszkozok segitségével Ezek segitségével hat az ember a termé-
szetre, megvaltoztatia azt és igy egy mesterséges kornyezetet teremt magéi-
nak. Megismerve g természetet, a maga viszonydt a természethez, az ember
megismeri a maga tevékenységét és dltalanositia termelési tapasztalatait, —
anyagi gyakorlatit, Ezzel kapcsolatban Engelsz a koévetkezéket mondta: »Ok
(az idealistak) egyrészt csak a természetet, masrészt csak az eszmét latiak,
de az ember gondolkoddsinak els6é kiindulo pontia és lényege a természetnek
az ember altal valé megvaltoztatasy és mnem a természet, mint olyan. Es az
ember értelme aszerint feil6dott, ahogyan megtanulta a természetet megval-
toztatni.«

Az emberek maguk csindlidk torténelmiiket, tanitia a markszizmus. Ami
azt jelenti, Lhogy az ember'ség torténetének ismerete egyenlé az emberek tor-
ténelmi tevékenységének és ezen tevékenység anyagi alapiainak ismeretével.
Ez a tevékenység sokféle formdban folyik: alapja az anyagi javak termelése. de
ez nem meriti ki. A gyakorlat alatt az osztdiytarsadalomban az osztilyharcot
ugyan ugy értiiik, m'nt az allami, tarsadalmi élet egyéb megnyilvanuldsait stb.
sth. A gyakorlat az emberek sokoldalt tevékenysége és harca, melyeknek fo-
lyaman 6k megvaltoztatidk a termcszethez és a tarsadalomhoz vald viszonvu-
kat. A megismerés folyamata valdidban a vildgtorténelmi emberi gyakorlat meg-
ismerésének és altaldnositasdnak folyamata. )

A markszizmus a munkdsmozgalombdl fakadt, mint az 4j osztily — a
proletaridtus torténelmi sziikségleteinok tudomangos kifejezése, Sztaliin mondie,
hogy a »markszista elmélet a vildg munkasmozgalminak tapasztalasa annak alta-
lanos forméjdban.«

A markszizmus megielenése elstt is volt mar munkidsmozgalom. Marksz
és Engelsz kitartdan és sokoldaltan tanulminyoztik a munkdsmozgalmat, meg-
értették annak sziikségességét és foltaridzhatatlansigdt. Folfedve valdodi okait
kifejtették a proletdridtus torténelmi kiildetését és szerepét a szocialista tarsa-
" dalom folépitéséért folytatott harcban, Ez azt jelenti, hogy a tudomanyos kommu-
nizmus a proletaridtus osztidlyharcamak gyakorlati 4ltalanositisa.

A markszizmus, mint tudomdny feilédésének minden 1épése, elszakithatat-
lanul parosul a proletaridtus forradalmi gyakorlatdval Lenjin mondja: »Marksz-
mal nincs egy csopp utépizmus sem oiyan értelemben, hogy 6 képzeletbdl épite-
ne 5l egy »ai tarsadalmat«, Nem, O mint egy természeti — tdrténelmi iolya-



Naumova Mdria: A gyakorlal szerepe az elmélet feilodésében 101

matot tanulmédnyozza az aj tdrsadalom sziiletését a régib6l, az wédbbinak
dtmeneti formait az elébbibe.«

Vegyitk példaul Marksz tanitisdt az allamrdl és a proletdr-diktatirarol.
Marksz és Engelsz 1848-ban a »Kommunista Kidltvanyban« folallitottdk o té-
telt, hogy a proletdridtusnak meg kelt szereznie a politikai hatalmat, Ez 3 tétel
az Osszes eldzd tdrsadalmi forradalmak tapasztalatainak &ltaldnositisibol eredt.
A tarsadalmi forradalmak mindig foltetiék a haatalom kérdését. Minden i
tarsadalmi osztdly a tortémelem szinpadara lépve leteritette el6diét és a sajat
kezébe vette a hatalmat, Marksz és Engelsz a Kidltvinyban ramutattak arra,
hogy a jelenkorban ez a proletaridtus kotelessége, Hogy a proletdir forradalom-
ban a munkédsosztily véget vet a polgdrsdg wuralmamak, megteremti a maga
politikaj hatalmat, hogy Igy megszervezze a kommunizmust,

Az 1848—51 évek torténelmi tapasztalataj alapian Marksz bebizonyitia a
polegari allamgépezet Osszeroppanasinak elkeriilhetetlenségét. De még ebben az
idében Marksz nem ir arr6l, hogy milyen lesz az Osszerombolt poigdri al-
lamgépezet utdéda. Erre a kérdésre az 1871-es pirizsi kommiin felelt, Marksz a
a2 Kommiin tapasztalatait szdz és ezer programndl (Obbre tartotta, »Ezen ta-

rasztalatok elemezése, — iria Lenjin — a beldiiik eredd taktikai tani!sig le-
szégezése ¢¢ sajat elméletének gvakorlati folilvizsgalasa..— ezt tlzte ki Wariksz

feladalaul. Es a rabsaghbol valé forradalmi kiutnak langelméji {udomanyos meg-
latasait, melyeket Marksz a parizs  komminbdl  kivetkezietett, a proietaria-
tus tovabbi harciban a i6vé igazoita. Leniin szervint az 1905-0s ¢s 1917-es orosz-
orszdgi forradalinak méds koriilmények Lkozott és foltételek mellett folytattdk a
Kommiin munk4jit és mindenben megerdsitették Marksz térténeicm-elemzését,
Valdidban a gyakoriar az az erd, amely nem hagy az elinéletnek nyugtot,
megmenti a berozsddsodastol és lelket ont bele. Mert a leghaladébb és legnagy-
szerfibb elmélet is pettyhiidtté vaiik, ha e'szakad a gyakoriattd!. Ma mar min-
denk; elétt v ldgos, mivel ~ fenyegetett a masodik Internacionilé megalkuvisa,
amikor elszakitolla az elméletet a munkiasimozgalom Gj tapasztalataitol, Marksz
és Engelsz clméletiiket a munkdasmozgalomra a‘apoztak és abbo! feilesztették ki,
A masodik Internaciondlé elméleti tuddsai a forradaimi markszizmusbdl poshadt
dogmat csinditak, Leniin és Sztaliin érdeme. hogy a bolsevikiek megmentették a
markszizimust a  halaltél, azaltai, hogy isméi ésszekapcsoltdk a munkdsmozga-
lom tapvaszialataival és ezen iapasztalatok alapiin tovabb ieilesziették. A Bolse-
viki Part elméleti életének torténete a markszista-lenjinista elmélet szakadatlan
feilddését és gazdagoddsdt mutatia. »A leniinizmus a marksz zmus tovabbfejld-
(ésc. A vproletaridtus aj foltéterek mellett vivott osztidlyharcanak markszizmusa.
Az imperializinus €s a proletar forradalmak markszizmusa, A {06id egvhatodin
gybzedelmeskedd szocializinus koranak markszizmusa.« (az Sz. K. b/P, torié-
iete.) A markszizmus egyes tételej a leniinizmusban tovdbbieiltdtek, kézzel
foghatokka viltak, a markszizinus més tételet melyeket Marksz még nem fei-
lesztett ki, Leniin és Sztaljin rendszerré feileszietiék, azon tételeket ped'g, ame-
lvek eléviiltek az ui torténelini helyzetnek megfele!6en i elmélettel pétoltak.
A leniin-sztaliini tan az i kor, az imperializmus és a profetdr forrada'mak kora.
nak tapasztalatait szigezile, Marksz és Engelsz abban a korban mitkodtek, amikor
n.ég nem volt feilett imperializmus, amikor a proletdroknak a forradalomra vald
cl6kész tése tortént, abban a korban, amikor a proletar forradalom még nem volt
egyenesen gyakorlatilag elkeriilhetetlen, Ezen kor utois¢ szakaszat (1872—1904)
az iellemzi, hogy. a gyb6zedelmes markszizmus terebélyessé valt és a proletarid-
tus erdgyiiitésének folyamata, forradalomra vald elokésziiletej befeiezbdtek. »A
t¢k(s rendszernek az imperializmusba tortént dtvaltozasdva! lezdrult a régikor-
szak, melyben a munkdsosztily a forradalomra késziil6détt s a t0kés rendszer
kézvetlen ostrominak i korszakdba nétt at.« (Sztalliin) Az imperializmus 4i, mé-
Iychb és éleseblh ellentmenddsa’ a2 nrotetdr forradalmat gyvakorlatilag kikeriilhe-
tet'enné teszik. A munkismozgalom i feladatok elétt allva 0i kérdéseket tett
fe!. Amikor a proietar forradalom gyakorlati sziikségességgé valt. a proletaridtus
még mindég a lekossag kisebbsége maradi, Folmeriilt a kérdés a gybzelmes pro-
letar forradalcm foltételeit és eszkozeit illetfleg. Ezen foltételeket az :mperializ-
mus fejlddése adta meg, amely 2 kizsikmanyoldst nemcsak a proletdridtusra,
anem a viros és falu milids félproletar rétegeire is kiteriesztette, Az imperi-
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alizmus fejlédése 1j osztilyerdket hozott létre és a parasztsig €s a nemzeti és
gyarmat; felszabaditisi mozgalom formdiiban a proletdriatus tartalékajt terem-
tette meg. Az imperializmus altai létrehozott torténelmi fejlédés Gi mozzanatai-
pnak tapasztaiatai alapidn Lenjin és Sztaljin a szocialista forradalom 4j elméletét
fejlesztették ki. Ez az elmélet egy 1i nézépontot emelt ki, »mint a szocialista.
forradalom k 6tele z 6 parancsat: a proletiridtusnak a varos és falu félproletar
elemeivel valé szévetségét, m'nt a proletdr forradalom gyozelmének elengedhe-
tetlen f01tétel é4c (az Sz. K (b) P. torténete)

Ezen 14j elmélet k'dolgozdsidban Leniin és Sztaliin Marksznak e permanens
meg nem sziind forradalomrol sz6lo tételeire és arra a gondolatira tamaszkod-
tak, hogy sziikséges a paraszt iorradalmi mozgalmat a proletir forradalommal
Osszekapcsolni, A mdsodik Internacionalé »elméleti tuddsai« nem akartak szd-
melni azzal a ténnyel, hogy a t6kés jdrom az egész vildg dolgoz6 népeire nehe-.
zedik €s a szocializmusr6él és szocialista forradalomrol fecsegve »kidolgoztik«
elméletiiket arrol, hogy a pioletiridtusnak véarnia kell a szocalista forradalom-
mal, amig nem vilik a lakossag tébbségévé. A szocializmus, kovetkezéskép, egy
taivoli, gyakorlatilag messzefekvd i0v6 iigve. Ez az »elmélet« a gyakorlatot sem-.
mibe vette. Az {élet meliett jart és az élet atlépett raita,

A mdsodik Internac’onalé »elméletj tuddsaival« ellentétben Lenjin és Szta-.
liin langelméijiikkel tokéietesen foifogtdk az imperializmus 4ltal létrehozott és a
proletariditusra kedvezd 1j eréviszonyokat és 0iid ¢lesztve Marksz gondolata't a
szocialista forradalomrol, azokat tovabb feilesztették a szocial'sta forradalom j..
gyobzelmes és terebélyes elméletévé,

Az 4j torténelmi helyzet langelméiii megéllapitisa Lenjin tétele a forra-.
dalom gyoézelmének lehetdségérdl és  sziikségességérdl egy orszagban és annak
a megéallapitisa, hogy a forradalom nem gvézhet egyszerre az egész viidgon, Ez
a tanitds teljesen 0j nézdpontokat vitt a proletir forradalom elméletébe, Ez meg-
sziintette Marksz és Engelsz tételét, hogy a forradalom nem gybzhet csak egy
orszaghan és hogy a forradalomnak egyszerre minden, vagy legaldbb ‘s a leg-
feilettebb allamckban kell gy6znie. Ez nrem felelt tobbé meg az 4j torténelmi
valosdgnak, A szocialista forradalom uj elmélets nemn sziilethetett volna meg,
tha megteremtdi mem tadmaszkodtak volna az életre, a gyakorlatra, A Bolseviki
Part nem gyézhelett volna, ha kaderej nem fejlesztették volna a markszizmust
ez uj élet foltételeinek megfelelden,

A szocialista épités tapssztalataira timaszkodva dolgozta ki és fejlesziette:
tovabb Szialjin a marksz-lenjini allamelmé'etet. A hdbora kiilénoés meggy6z6 erévek
mutatta meg, hogy milyen nagy ielentdséggel birt hazank sorsara a szcciaista
allamrol szol6 uj tanitas, Sztaliin allitotta {6l azt az elméletet, hogy a tikés
kbrnyezetben élo szocialista allamnak akkor is erdsddnie keil. ha mdr a belsé el~
nyomdast célzo szerepe kihalt, Ez teliesen i, mert Engelsz Ggy tanitotta, hogy
a szocialista allam a kizsikmanyoloé osztilyok folszamoldsa utidn eltlnik.

Es Sztaljin tar-itisdnak megfeielden orszdgunk megérizte €és erbsiteite fegy-
veres ereiét és biztonsdgi szerveit, Megtartotta Aallamgépezetiink kddereit és.
megerdsitette azokat. Ma mar teliesen vildgos, hogy ha elfogadiuk a buharinis-
ta-trockista »elméletet«, az dllamgépezet sziitkségteienségérdl a szocializinusban,
a haboru késziiletleniil taldl benniinket és nem gydézhettitk volna le ellenségein-
ket — az emberiség ellenségeit. A habor( szitkségessé tette az allam €s szer-
veinek, a beisé rend és fegyelem még erdsebb megszlarditasat.Sztaliin taniti-
sa az allamrd] azoknak a tapasztalatoknak a tudomanyos lesziir6dése, ame.yek
a szocialista dllam t6k¢s kornyezetben eltoltott hasz esztendeie alatt gyiltek
ossze.

Marksz és Engelsz nem rendelkeztek ezekkel a tapasztalatokkal és a szocia-
lista dllam elhaldsar6l szo6l¢ tanaikban abbdél a tételbd! indultak ki, hogy a
szocializmus egyszerre gy6zcdelineskedik az egész vildgon, vagy a legiontosablb
orszigokban, Kovetkeztetéseik helyesek voliak, de nem althaitdk meg helyiiket ak-
kor, amikor a szocializmus csak egy orszdcban gybzott ¢s a tokés kornyezat
megmaradt. Ha a Part ragaszkodott volna ehhez az emgéiethez, nem a gyakor-
latbol, 4 tapasztalathbol ‘ndult volna ki, hanem ebbél a 181elb6], mint egy dogmd-
boél, Gzv ez hazdnkat kiszolgdltatta volna a ranktoré ellenségnek. .

A forradahni gyakcriat mindég a forradalmi elmélet alapia: mozgatd ereie
€s gyakorlaii tapasztalatokat nytit az elmélet clémozditasalioz.
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A honvédelmi haboru foltételeiben Sztaliin a szoviet népnek a fasiszta hé-
diték ellen folytatotr kiizdelme alapidn tovabb feileszteiie a markszista-lenjin s-
ia elméletet és eddig el nem ért ickra emelte a szoviet haditudomanyt Szta-
Ifin tanitisa az allanddéan hat6é tényezdkrdl, melyek elddntik a hdborg sorsit, a
jelenkori haboruk tapasztalateinak langeszii mérlegelése, kiillondskép a masodik
vildghdbera tarasztalatai a haditudomanyokat ai fejezetekkel bdvitette.

M'ndaz, amit fonntebb oz elméletnek a gyakorlat alapjan t6rténé fejlddésé-
rol mondmtunk amellett szCl, hogy a leghatalmasabb clmélet sem épill ki egy-
szerre ¢és nhisen egyszer s mindenkorra lezart rendszer, Mindez amellett szol,
hogy az ehmélet a gyakorlattal elszakithatatlan kapcsolatban all. Az elméiet,
amely hivatott a dolgok- legikdidt megtaldln; és 1urra lenni a targyilagos igazsa-
gon, ezt nem €rheti e] masként, mint a gyakorlaion keresztiil, ha azt tanulmé-
nyozza és ditalanositia. A gyakorlat koti dssze gondolkoddsunkat az anyagi vi-
laggal,

*

Gyakorlati ténykecdésiink nemcsak megismerésiink alapidt képezi, de megis-
meréseink helyességének fokmérdie is. Megmutatia mennyiben felel meg tuda-
sunk a természet €s tarsadalomn valdsdginak, »Az ember gvakorlatdval
bizenyitia be gondolatanak, eszméinek, tuddsinak és tudomanyanak tArgyilagos
helyességét« (Leniin »Bolcseleti follegwesek«)

Sztaliin a gyakorlatnak a megismerés folyvamatiban valé szerepérél a kovet-
kezlket mondia: »... A markszizmus bolcselet: materializmusa abbo6l indul ki,
hogy a vitdg és 10rvényszeriisége; teljes mértékben megismerhetok, hogy a ter-
mészet térvényeirdl valo isimereteink, a tapasztalat, a gyakorlat ellendrzése mel-
lett, megbizhatéak és targyilagos igazsdgok értékével birnak.« Csakis az élet
crobajat kiallt és a gyakorlat 4'tal megerdsitett tudast tekmthetiitk tényleges-
nek, Az elmélet, az eszmék stb, igazsiganak legmagasabb probakdve és bizonyi-
téka a gyakorlat, Azonban téves lenne hinniink, hogy amig egy elmdéleti tétel
nem valdsult meg az életben, addig annak nincs semmiféle bizonyitd ereje, Ve-
gyitk példdul Leniin taniidsat a polgdri-demokrata forradalomnak szoc'alista for-
radalomba vald atndvésérdl és a szocializmus gy6zelmérél egy orszdgban. A
polgari-demokrata forradalomnak a szocialista forradalomba valé Aatnovésének
eszmdiét Lenjin el6bb elmlletileg alapozta meg, Az orosz polgiri forradalom ko-
riillményeit tanulmanyozva jutett el ahhoz a megédllapitashoz. hogy torténelmileg
az osztalyer6k teliesen 0j viszonydhoz érkeztiink s ez merSben kiilonbozik az
imperializmus el6iti kor polgari forradalmainak erdviszonyaitdl, Az 0j torténel-
mi helyzet tudomanyos elemzése volt az alapia annak az eszmének, amely az
egy'k forradalomnak a masikba vald atndovési lehetéségét vetette {61, De még mi-
el('itt ez a leniini gondolat megvalésult volna, elméleti megalapozottsa ga miatt
mér hatalmas bzonyitd erdve!l rendelkezett, Eletrevaliasival elérte legmagasabb
bizonyitékit. .

Errél Lenjin késobb {zv irt: »Ugy tortént. ahogy el6re megmondtuk. A for.
radalom fGtia bebizonyitotta itéletiink helyességét, Kezdetben az »egési«
rarasztsiggal a monarchia ellen, a -nagybirtokosok ellen, a kozépkor ellen
(amennyiben a forradalom pelgéri, polgdri-demokrata marad). Azutdn a sze-
gény parasztsdggal. a félproletaridtussal. az Osszes kizsakmdanyoltakkal egyiitt a
t6kés rend ellen. ideszamitva a falu gazdagiait, a kuldkokat, iizérkedgket
(amennyiben o forradalem szocialistdva valik)«.

Ugyanigy a mdasik tétel is csak elméleti indokol!assal rendelkezett és a t6kés
rendszernek az imperializmusban vald egyenetlen feilédésébodl eredt, Ezt a tor-
vényszeriiséget Leni'n fedezte f61 és ennek alapjin ez a tétel a targyilagos, tu-
dominyos izazsiz ereiével birt, A szocialista épités sikerei ma mir megadtik
a gyakoriati bizenyit¢hot is.

Ugyancsak a tudoimdnyosan megalapozott elméleti tételek utélagos gyakorla-
ti bizonyitékainak példaia Sztaljin i6siata a Honvédelmi Habora gy6zelmes ki-
menetelérd!. Ennek alapidt o i6nnalio erdviszonvok mély, tudominyos elemzése,
a lehetdsdgek €3 irdnyek mczgdsban és fejlédésben valé szemlélete adta. Ez
a szemlélet adta meg Sztaliinnak a lehetéséget azen tétel foldllitdsara, hogy a
tamadok ereier a haboru felyamin megcsappan, viszont. a Szovietanid ereie nbni
fog. Sztalin ioslata, a gydzelem tudominyosan megalapozott kildtdsa harcra buz-
ditotta a népet a fasiszta tamado ellen és az igaz dgy gy6zelmének megdonthe-
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tetlen hitét teremtette meg hazadnk minden polgdrdban. A hdbor folyamata és
kimenetele mindenben megerésitette Sztaliint,

Az elimélei, az eszme gyakorlali bebizonyuldsa foly amat ésnem pilanat-
nyi torténés, Minden iclenségnek megvan o maga tirténete és a tudoméanyos i6s-
latok végleges bx/olnyltelkulxat az életben vald tokéletes megvaldsulas 1tidn nye-
rik. Szemel6tt Kell még tartanunk, hogy a helyes eszmék sem valdsulnak meg
énmaguktél: ez a megvalosulds harc. nehézségek legyiirése utidn torténik, »A
vildg — 1irja Leniin — halad a maga utian« és az emberi cselekvés, maga el6tt
ezzel a targyilagos vildggal kitiizott célidnak elérésében »nehézségekbz. sokszor
lehetetlenségekbe titkozik«, De az igazsdg gyakoriati bebizonyitisianak folyama-
ta annil sikeresebben ¢s kevesebb megrizkdodtatissal megy végbe, minél keve-
<2bb h'bat kovetiink ¢l annak életreviliisaban, Pusztian a helyes elgondolids nem
elég, mondja Sztaliin. Emberekre van sziikség, olvanokra, akik képesek a helyes
vonalat meg is valdsitani. A Honvédelmi Haborg nemcsak Sztaliin torténelmi i6s-
latanak 3s stratégiai clgondoldsainak helyességét hizonyitotia be, hanem a szov-
iet emberek készségét és elszinisigat czen elvek végrehajtasiban,

A gyakorlat az igazsig probakiove és segitségiinkre van a hamis nézetek és
allitasok lealcazisdban és kiméletleniil ieleplezi a reakcidos elméletek minden
vélfajat, Hitler Németorszdgdnak veresége egyuttal a hitlerista vildgnézet vere-
sége is, Amig Hitler hédité. rablé pelitikdia nem taldlt kemoly ellendllisra, a
sgyOztes« szinében tiint fol. Amkor azenbanp ereiét a Szovietunié mérhetetlen
erkolcei és anyagi ereiével mérte oOssze. vereséget szenvedett és a hitleristak
nolitikdia ¢és-vilAgnézete szappanbuborékként ioszlott szét, A szovict vilagnézet,
v haladé szoviet tarsadalmi berendezés telies diadalt aratott.

*

A 33'akoriutru amaszkodo tudominyes e.mélet latalmas szerepst [dtszik az
ember:ség életében ¢s Oriasi mozgdsitdy, szervezd és ataiakitd zr-8iként ieientkes
zik a tortenelemben_ Sztaliin azt tanitja, hogy a haladd eszmék a tirsadalom
haladd erdinek érdekeir szolgdlidk, nlcokﬁimyitik a tarsadalom feildd3sét és eld-
rehaladdsat, llyen eszmék a természet és tirsadalom 10rvényszeriiségeit helye-
sen folfeds, a tadrsadalom anyagi feil6désének sziikségeit helyesen visszatiikrozé
és ennélfogva az emberiség tiriénetében komoly szerepet jdtszdé markszizmus-
lenimizmus eszméi.

A Mazrksz és Fngelsz dlta! megdllapiioft tircadalmi feilédés térvényszeriisé-
gének alapidn Lenjin és Sztaliin pértjidnak mddidban van meglatnia a torténelem
minden dtveszt6ién és fordulatain keresztiil a tarsadalom feilédésének helyes vo-
ralat, alapvetd irdnyzatat. {0vé bovajuldsdnak lekbetséges valtozatlait, Es ecbhol
kiindulva sikeresen koézremiikddhket a idrsadalom €letének fejlédésén, hathat a
térténelem vonalara olykép. hogy a haladist célzo ténykedéseket segit’, mig gi-
wolia azopn ielenségeket, melyek akaddlyozzdk a népek eloreiutisat, haladisat.

A sztaljini eszmék szervezd ¢s mozgdsitd szerepe kiilonds erdvel a fasiszta
horddk elleni harcban mutatkezott meg. A Honvédelmi Haboru folyamén Sztaliin
foifedezte a habord 49i torvényszeriiségét, viligosan ramutatot: a habord tovdb-
bi feil6désének iranyédra ¢és haladd erék gyvézelmének tortérelni yﬁkséqwséUé-
re. A hiboru legbonyolultabb mozzanatatban a Voros Hadsereget. & Szoviettn®d
népeit a Szialiin altal fclallitott program és eszmdék vezették. Es a nalado elmé-
lettel folvértezett szoviet nép gv6zoit, »Ma mindenki elismeri. hogy az eurdpai
civiliziciét a fasiszla bandaktol a szoviet nép onie'didozd harca mentelte mege
(Sztaliin). A fasiszta Németorszaggal vald hiercban a gy6zelem a szoviet néphez
szeg6dott, mert a markszista-lenjinista elveket tiizte ki zdszlajara, Mert harcé-
nak lelket adtak Lenjin ¢s Sztaliin eszméi, melyek a tarsadalom anyvagi fei édé-
sének sziitkségeit helyesey tiikrézik vissza és cnnéifcgva a tarsadalom életében
Oridsi szerepet j2tszanak

A markszista-leniinista tanitds a gyakorlat hatdsdiol &s szerepérd! az elms-
let fejlédisére hatalmas ielentéséggel bir a tomegek helyes irdnya vezetésében,
A lenji'ni-sztaliini bolcs stratégia és takilka alapia a gyakorlat szavidnak 4llandé
fs kitarto figyelése, Ez ellensége a halott, elvont gondolatoknak, az egy kapta-
tara valo vonas clméletének é&s nem ismer el semmi egyszer s mindenkorra és
mindeniitt egyformén ¢rvénves képletet, Leniin kiméletleniil harcolt a dogmatiz-
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mus ellen, azok ellen, akik megkisérelték foltaridztatni a mozgalmat azaltal,
hogy azi egy eclére kieszelt sémiba akartdk beleszoritan’,

A Dbolcs lenjini-sztaljini stratégia és taktika elére néz, a torténelem kilitdsai
iclé és ez arra kotelezi. hogy a témegek torténelmi tapasztalatival, eleven fore
radalmi gvakorlataval illandd és a legszorosabb kapcsolatokban 4llion,

(Bolisevik, Moszkva, 1945 17—18. szam.)
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A TERMELES SZABALYOZASA

Irta: Varga Jend

Az elsé vildglhidbora idején a német reformistik uton-utiélen dicsoitették az
akkori idék hadigazdalkodasat, az élelmiszerek »egyenlé« elosztasiat, Ebben a
hadigazdilkediasben »nagy tarsadalmi haladast« véltek folfedezni és »hadi szo-
cializmusnak« nevezték el. Leniin lcleplezte ezt a csaldst és végzett a »hadi
szocial'zmus« legenddidval, A masodik vilaghdborubap mér ritkdn lehetett hal-
lanj ezt a kifejezést.

A Szovietinip gazdasdgénak nagy sikerei a hdboru elStt a tervszerii ter-
nielésnek nagy nepszeriiséget kolesdnoztek. Amikor mar lehetetlenné vilt a Szove
iet kodzgazdasigi sikereit letagadn’, a reakcidés kordk e sikereket kizardlagosan a
tervszer(i termeiés javara irtak, tel\mict nélkiil a szovietdllam szocialista ielle-
gére. Egyszerre mindeniitt divatba jottek a tervek, »négyéves«, »& éves«, stiz-
¢ves« tervek. Ezek vagy egyaltalan nem valdsultak meg., vagy, mint a német
négyéve; terv. tisztan a termelésnek hiborGg célokra vald atallitasat szolgaltak.

A haboru azutin megmutatta a Szovietinid kozgazdasdgdinak magasabb-
1endus gét, .
» ... a szoviet allam gazdasigi alapia Osszehasoniithatatlanul életre-
valobbnak mutatkozott, m'nt az ellenséges orszdgok kizgazdasigac
(Szialiin).

Ennek kovetkeztében a tervszeri termelés a dolgozdk tdomegei el6tt még nép-
szeriiblé vali. Ezzel magyardzhatd egyes t6kés k07'ra/d1§7ok azon torek\ese,
hogy a termelés haborUis szabalyozdsat »tervgazdakoddsnaks nevezzék, ami

tckéletesen helytelen.

A t6kés orszdgok haborus termelésében szitkségessé valt, hogy a hadse-
reg kovetelményeit rovidebb, vagy hosszabb idére lefektessek Es ahogyan a
hdbora a termelésnek tdlnyomd részét elnyelte, hogy a harcoldé seregek széd-
mdra biztosithassak sziitkséglete’k telies fedezésél, a jovd termelését eldre sza-
balyozni kellett, Ha az 0Osszes termeld erék — fermeld eszkdzok, nyersanya-
gok, munkaers, szallité eszkdzok — korlitlanul &llottak volna rendelkezésre,
Ugy a téxés dllam ténykedése a hdboru alatt a moegfeleld rendelések icdben
vald 4dtaddsdra szoritkozhatott volna, De a helyzet sehol scm velt ilyen, Ezért
az ailam kénytelen volt a termelés jelentds részét a hdbori céliaira tartalékolni,
fokozni az elégtelen mennyiségben iclenlevé ardk termelését és korldtozni azok
fogyasztisat; mindenekeldtt a polgari lakossig céliaira. Ugyanez a célia a
nyersanyagok, munkaerdk és szallitbeszkozok dllami elosztisanak

A t8kés dllam »tervszerfi« beavatkozdsa a kizgazdasigba elsésorban attdl
fiigg, hogy milyer viszonyban alianak a tartalékok a hadisziikségletekkel, de
fiuge a torténelm; folételektd] js. A »haboris gazddlkodds szabidlyozdsinak« leg-
magasahh fokat Németorszig érte cl, abol a hdboru céljaira szolgdld nyers-
anyagok mar eleve elégtelennek mutatkoztak és aho! az allamnak a gazdilko-



