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A nyugat-európai polgár elősizö-r a .szovjet-oémet háború ki törésekor kellett, 
hogy észrevegye, hogy ©letét eddig kínai ifal zár ta körül. A Iháiború folyamán 
azután látnia kalilett, hogy amíg ő a nyugati féltekén ellve azt hitte, hogy min^ 
dent ismer, amit ismernie .kell, Keleten olyan dolgok történnek, melyeknek lé
tezésé í ÖL fogalma sem volt. Észre kellett vennie, hogy amíg az előtte ismert v i 
lág »'demokra tikIJS«, szabadságot hirdető országai hetek, sőt naipok alatt te t ték 
le a fegyvert a fasiszta hordák előtt, Keleten szikla .szilárdan á'lil egy biroda-
lioim, meily minden különös kikötés és hosszadalmas diplomáciai megbeszé lés 
nélkül éilére áll a Leigázott népek szabadságmozgalmának, hogy azt végül dia-
dalra vigye és ezzel diadalra vigye a demokrácia hallhatatlan eszményét is. 

A -háború rést ütött a K í ti a i f a 1 o n. É s ezen a résen egy ór iás körvo
nalai bontakoznak k i , egy óriásé, melynek több mint 25 éve jósolják vesztét , 
melyet ebhen a háborúban nem védett sem az Atlant i - sem a Csendes-Ocean, 
az áíilig felfegyverzett, vak gyííiCilettel áti tatott , embervér re szomjaz', rablásra 
és gyi lkolásra vágyó Hitler-nemzedék ellen és a harcból mégis győztesen ke
rült k i . Az a rejtelmes erő, mely a győzelmet kivívta, nem más , mint 200 m i l 
lió ember egységes akarata. — Pontosan az, aminek a neve: d e m o k r á c i a . 

Kétségtelen, hogy a nyugateurópai és a keleteurópai demokráciákban kü
lönbségek vannak, azonban ezek a különbségek csupán azt jelentik, hogy ez x 
két világ- mais-mais szemmel nézi és értelmezi a demokráciát ; egyik a régi tő
kés szellemmel, a másik a haladó, a népi szellem tekintetével. Az egyik a tő
kés, va<gy polgári demokrácia, a másik a szociális, vagy népi demokrácia. 

Athéni é/s Róma idejében született meg az a rendszer, mely a túlvilág ke
gyelméből való uralkodó helyett, magának a népnek adta a jogot, hogy az sa
ját sorsáról döntsön. Ez a demokrácia ú g y indult, hogy a nép a köztereken 
közvetlenül i rányí tot ta életét. A fejlődés azonban oda vezetett, hogy az u r a l 
k o d ó helyett egy u r a l k o d ó o s z t á l y vette át a vezető szerepet, mely
nek hatalmát a polgári demokrácia .látszólag kor lá tok közé szor í to t ta ugyan, 
a valóságban azonban ezen korlátok olyan rugalmasak, amilyennek ezt az ura:-
kpdó osztály kívánja. 

Kétségtelenül tör tént fejlődés. Az uraOkodó szerepét egy réteg érdeke vet
te át és a nép most már nem egy lény, hanem egy réteg érdeke ellen vette 
fel a harcot. Kétségtelenül történt fejlődés, hiszen az ezelőtt még minden em
beri jogától megfosztott rabszolgák hatalmas tömegei, ma már, legalább jogi
lag, csaknem mind szabadok (kivéve a ny iga t i demokráciák színes népeit) es 
rabságuk bérrahsággá vál tozott . Kétségtelen а ш а к a jelentősége, hogy száza
dunk harmincas éveiben Amerikában a New-Deal szorí tot t egyet a polgári de
mokrácia amarhiáján, Angliában a bányák és a Nemzeti Bank államositáisá.is 
jutottunk, azonban ez a fejlődés csak irányt, miitat, eredményt f o r r a d a l o m 
n é l k ü l a nép soha el nem érhet, mert az ura lkodó osz tá ly soha békés fej
lődéssel más t nem ad, mint engedményt. A népnek azonban nem engedményre, 
hanem eredményre van szüksége. 

A demokráciáinak ma k é t rendszere uralkodik a világban. Az egyik olda
lon áll 

A n g l i a 
»a demokrácia klasszikus hazaja«, mint azt mondani szokták. 

Ha azonban közelebbről vizsgáljuk a dolgokat, láthatjuk, hoigy például ч 
választási törvény milyen kétessé teszi, vájjon az Angliában időnként me ff v a-



lasztott Alsóház, valóiban a nép többségét képviseli? Ez a választási törvény 
a nagy pár tnak teljes többséget biztosít. Ha Angsában 10 mililio szavazóra 10 
ipart j.ut, melyek közül az eOsőre 3 millió ember szavaz, akkor a többi pár tok 
szavazatai elvesztik döntő értéküket, pedig 7 mffió ember áll 3 millióval szem
ben. — Azután az Amigol Felső Ház, mely az ar isztokráciát , teihát csipán. & 
n é p jelentéktelen rétegét képviseli, megakadályozihatja az Ailsóiháiz (határozatai
nak keresztülvitelét azzal, hogy azt nem fogadja el. M i n d ez azonban jelen
téktelen amellett a tény mellet, hogy a 400 miKiiós ilndia o r szága ügyeibe bete 
sem szólhat . 

Tör tént fejlődés Angliában is. Az angol nép a múl t században, a traígikus, 
dickensi munkás -nyomor óta, a Chartista mozgalom e lnyomása ó ta valóban k i 
v ívot t annyit, hogy O w e n kezdeményezésére >az uralkodó osz tá ly eltiltotta 
a 9 é v e n a 1 u h i gyermekek gyár i .aík aim ázását . Sőt, olyian embersége® volt , 
hogy a 9—16 é v e s g y e r m e k e k napi munkaidejét 12 é s 72 ó r á r a 
csökkentet te . Ugyanakkor azonban belesodorta az angol népet .az .imperialista 
háborúk sorába, melyek folyamán Anglia t ízezrei mililiomosokká, iszázezrei nul
lákká vál toztak. A megmaradt munkásság életszínvonala valóban emelkedett, 
ez .az emelkedés .azonban a törpénél is kisebb az ura lkodó réteg jólétéhez v i 
szonyí tva, az áildozátokhoz' viszonyítva pedig felért egy bukással.- A -tőkés .rend
szerben rejlő törvényszerűen v i s sza té rő válságok so rán azután a maga v a l ó 
ságaiban mutatkozik, mennyire ellenkezik a nép érdekeivel 1 minden déjpés, ami 
eddiig demokratikusnak tűnt fel. Hiszen a jelentéktelen, apró pénzzel, kifizetett 
munkásság minden válságfordulónál elveszti mindenét, m íg a vagyonokat ha
rácsolt u ra lkodó osz tá ly görcsösen ragaszkodva szerzeményéhez »ileepit«, eí-
boesájt. de á ldozatot hozni nem haj landó. 1930-ban és az u tána következ-ő évek
ben Anglia munkásságának 20%-a volt munkanélküli, m íg 1938-ban, tehát a 
fegyverkezés nagy iramában, másfél millió munkanélküliit mutatott k i Anglia, 
munkásságának tehát több mint 10%-át. A háború után megejtett vá lasz tások 
előtt sú lyos 'jelentőségű szocialista programmal áll t a m.unkásnárt a né(p ele 
és a nép hatalmas tömegekben tette magáévá azt ;ai programot, mely nem for-
radafjmi és megalkuvásokkal teli, de mégis egy lépés lenne bal ifelé. M a azon
ban ugyani ez a »Малтк ás «-(kormány Indonéiziába viszi a népet é s az a nélp, 
mely kenyeret és békét kívánt , ina harcot, hadijaién téseket és profuntot ka> 
helyette. 

A polgári demokrácia másik képviselője 
A m e r i k a , 

olyan kincset mondhat magáénak, mely jeűtemző helyzetére. Amerika valóban 
»Üj Vilag«, mely hatalmas, még k i nem mer í te t t anyagi iforrásokkal rendelke
zik. Természetes , hogy az a rendkívüli helyzet, melyben ez a világrész é\ rá
nyomta bélyegét annak egész életére, politikai kiépí tésére és gazdasági rend
szerére is. Mégis az a demokrácia, amely Amerikában található, néhány külö
nös Tészlettol rendelkezik. Első sorban az egyes államokban érvényes vá lasz tá
si törvények során , néhány olyan intézkedést taláúmk, iaíhiol a nép vá lasz tó jo
ga a polgárok műveltségétől , sőt anyagi helyzetétől* is ifügg. I t t tehát a nép
akarat megnyilvánulásáról nem beszélhetünk. A 14millió lelket számláló szines 
nép politikai jogai még papíron is csak kor lá tozot tak . Ezzel szemben a mér 
téktelennek lá tszó szabadság hazájában a szabadság még ezen felül is erősen 
kor lá tozot t . Roosewelt hivatalbajutása idején Amerika megtette az első lépés t 
az infláció felé. 1929 és 1933 közöt évenként kb. ISO millió mé te rmázsa 'feles
leges, eladatlan és eladhatatlan búza termett Amerikában. A bankok ezrei csuk
ták íbe kapuikat és százezrek, különösen az apró emberkék, vesz te t ték e l tör
pe betétjüket. Amerika lakosságának maidnem a támogatásra szorult. A 
munkanélküliek száma 12 milliót tett k i . ORoosewe'lt megteremtve a National 
Recorvery Administration-t, eltörölte a pa rasz tadósságo i , csökkentette a szent 
dollár é r t éké t és az állam beleszólt a termelés minden ágába. Az uralkodó ro
te' egy részének ellenkezése dacára újabb megalkuvás történt a nép felé, vég-



eredményben az uralkodó réteg javára. Azonban ez is csak engedmény veit €s 
t iem eredmény és a sú lyos kérdéseke t Roosewelt reformjai sem oldották meg, 
s aziok nem oldódtak meg egész napjainkig, a rettenetes, véres , mindent tönk-' 
<retevő, mindent elsöprő életet, lelket romboló háború idejéig sem és ma. 194t> 
elején Amerikában 2 millió munkanélküli döngeti a polgári demokrácia falait. 

A polgári demokráciák jellemzésénél meg kell még említenünk, hogy e lkép
zelhetetlen a demokrácia, ha az csak e g y ország Ibelső politikai és gazdasá
gi java, míg kifelé, külpolitikailag, a legtökéletesebb erőszak i rányá t vaOlja 
magáénak . Már pedig visszatekintve az eLmondottakra, különösein Anglia tö r te 
netére , azután kicsit elgondolkodva a szabad szemmel mindenki 'számára jól 
látható eseményeken, észre kéli vennünk, hogy a naigyok és a hatalmasak, gaz
dagok é s erősek, i rányít ják nyugaton a villáig sorait, rántják magukkal a .gyen
ge, szegény és kis népek sokkad számosabb tömegét. P i a c o t k e r e s v e fék
telen gazdasági szabadságuk során tú l te rmel t javaik elhelyezésére, a piacokat 
egymődon találják meg, — fegyverrel. Otthon nemi tudnak kenyeret adni, mert 
az uralkodó osz tá ly nem haj.landó megosztani kincseit a dolgozókkal, félve a 
belső forradalomtól , más népeket akar 'leigázni, idegen földet -elrabolni és ezt 
csak egy .módon érheti el , — tűzzel, vassal, ár ta t lan vérrel . 

Épen ezér t a polgári demokrácia, imperialista tulajdonságánál fogva vá 
lasztható e l legélesebben a N é p i D e m o k r á c i á t ó l , melynek egyik és 

legjellegzetesebb képviselője, az elmúlt , viliágiháború hőse, az 
Sz. Sz. Sz. [R. / 

Míg a polgári demokráciák azt hiszik, hogy 'lassú fejlődéssel tökéletesed
nek, a va lóságban azonban csak helyben topognak, a Szovjet demokráciája két 
évtized alatt megkapta végleges formáját . In tézmények, melyek nyugaton év-
századok ó ta megvalósí thatat lanok — mert nem felelnek meg az uralkodó oszr 
tá ly érdekeinek — 25 év alatt valósultak meg a demokrácia igazi formájában. 
Lehet, hogy ezek az új demokratikus intézmények k é n y s z e r ailatt születtek", 
fejlődtek és alakultak k i , de kényszer alatt született meg a M ^ & n a C h a r t a , 
a B i l ' l ) o f R i g h t é s a N e w D e a l is. V i s i n s z k i j e g y s z e r ű 
őszinteséggel és logikával mondja1: »Az állam m ű k ö d é s e : igazgatás , a t á r s a 
dalmi viszony rendezése és ez menthetetlenül kapcsolatos az e lnyomás, a kény
szer valamiilyen formájával. Minden áll ami gaziga t ás természetes következménye 
a k é n y s z e r . . . A k i ezzel nincs t isztában, az minős tisztában az áfJlam fel
adatával sem.« Végeredményben meg keli állapi tanunk, hogy valamely 'rendszer 
demokratikus vol tának nem lehet jobb és tökéletesebb próbaköve, mint annak" 
politikája. Az a kérdés , hogy vájjon a politikai vonalvezetés valióban a nép 
legszéilesebb ré tegei t szolgálja-e. Ha pediig erre a ké rdés re felelünk, a szovjet 
demokrácia poli t ikai vonalvezetése minden felitétel, minden hátsó' igondolat es 
önes é rdek nélkül csak a népet, csak annak nagy tömegeit szolgálja. Há rom
szor válltozott az elmúlt 25 év alatt a Szovjet a lko tmánya a szerint, ahogy ezt 
a nép, a demokrácia törvényei alapján k ívánta . Az 1918ras RSzFSzR alkot
ni anyától kezdve, az 1924. évi a lkotmányon keresztül , az 1936-ban véglegesen 
kialakult Sztalljini a lkotmányig ia nép minden rétege 'részt vett az Állami Alap
o k m á n y lefektetésében. Athén és Róma népe, a maga idejében, a köztereken 
icitézte üigyeit. Azt mondták Nyugaton, hogy az állarnügyeik bonyolult volta, a 

nép gyarapodása, é s m é g sok minden ma m á r ezt .lehetetlenné teszi. A szovjet 
demokrácia bebizonyította, hogy ez hazugság . Az összejövetelek, a iNépbizott-
sá.g, a Városi Bizot tságok intézménye lehetővé teszi, hogy a né p igenis bele-
szódon sorsába. De nemcsak lehetővé teszi,, meg is követel i a néptől, s az fel
emelheti s z a v á t elmondhatja kifogásait, egyetlen szempont figyelembevételével: 
ez a demokrácia nem az egyéneké, nem az osztályoké, hanem a legszélesebb 
néptömegeké. Ha ezt elveszti szem elő 1 , bírálata elveszett. A -.félvak nyárspol
g á r ma láthatja, ho<gy a 16 tagál lamból és íO nép csoportból álló Szovjet (nep
ál iam milyen rendíthetet lenül állta a harcot a világ úeghatalama-sahb hadseregé
vel szemben, éveken keresztül, a második front nélkül. Lengyelország, Francia-



ország , Hollandia, Belgium, az Angol-Expediciós Hadsereg . . . árulások, k ishi
t ű ség , szervezetlenség, önérdek, osztá'lyérdek és mindenütt a szörnyű bukás. . 
Ez volt a polgár i demokrácia. S z t á l i n g r á d , — a népi demokrácia vasökle. 

És ia h á b o r ú után, amíg m;a Amier.ika.ban és Angliában megbeszélés meg
beszélést ér a hadigazdálkodás t felváltó békerend megszervezéséről , a szovjet 
demokrácia minden megrázkód ta tás nélkül folytatja a h á b o r ú miatt más i r ány
ba terelődöt t öt éves tervének kivitelét és ú j termelési terv kidolgozását . Mert 
Amerikában és Angliáiban ezt a kérdést megint nem a nép tárgyal ja , ott ma. 
megint nem a nép valódi jóléte a fontos, csupán az, hogy az uralkodó ré teg 
megtalá l ja a számításai t , a nép pedig annyihoz jusson, hogy ne gondoujon em
beri jogaira. A szovjet demokráciában az a lkotmány ezt a ké rdés t m á r régen-
el intézte . A Sz. Sz. Sz. R. minden poligárának joga van munkára és a munká
jának megfelelő -fizetésire. 

A szovjet demokrác ia mellett most fejlődik és alakul k i a népi demokrá
ciának még egy formája; véres , önfeláldozó harcokban, hősi küzdelemben, for
málódot t alakja 

A FÖDERATÍV JUGOSZLÁV NÉPKÖZTÁRSASÁG 
Miután a magiunk házatá járól beszélünk, miután a magunk otthonáról es 

napjainkról esik szó, a kérdés részben sokkal könnyebb, résziben sokkal íiehcr-
zeíhb, mint az eddig t á rgya l t ak . Könnyebb, mert az állam kialakulásának tanúi, 
voltunk, nehezebb, mert hiányzik a történelmi távlat . Vannak azonban ké t s ég 
telen tények, melyek nemcsak pótolják, de többet érnek a töTténelimi távlatnál . 

A Jugoszláv a lkotmánytervezetnek a néphatalomról szóló 6.§-a azt mondja: 
»A nép a maga ha ta lmát az állami ha tóságoknak ál tala szabadon válasz to t t 
képviseleti szerveit: a népbizot tságok út ján érvényesít i , melynek a helyi bi
zot tságoktól egész a népköztársaságok nemzegyűlésé ig és a szövetségi nem
ze tgyű lés ig a fasizmus és a reakció ellen vívot t népfelszabadító harcban szu
lettek és fejlődtek k i és ennek a harcnak al>apvívmányai.« 

Tudjuk JöU emlékszünk jól, hogy Jugoszlávia 1941-ben történt összeomlása 
után a fasizmusnak csak egy ellensége vállal ta a harcot a megszállók ellen*. ,ц 

Kommunista Pá r t , Tí tóval az élén. Ez az ellenállási mozgalom nyíl tan hirdet
te programját . Ti tó part izánjai sapkájukon viselték az ö tágú csillagot. S <* 
demokrác ia soha a vi lágon és a történelem folyamán nem aratott olyan sikert 

és nem igazolt olyan tökéletesen népvezért , mint ahogyan az olyan sck é s 
kíméletlen halált osztogató népfelszabadító, harc igazolta Tí tó t és partizánjait , 
amikor a nép, a gyilkos megszál lókkal szövetségre lépett Drazsa Mihajlovicsot 
elhagyva, T i tó zászlaja alá sorakozott. Elképzelhetetlen, hogy akadna ebben a* 
országban, vagy akár külföldön olyan tá rgyi lagos szem!élő, aki tagadni m e r n é 
azt a tényt, hogy a nép, az elnyomottak százezrei , Tí tóhoz és ö tágú csillagot 
viselő part izánjai közé és mögé sorakoztak. De ha akadna olyan, aki ezt ta
gadná, az emlékezzék, Churchill 1944 februári beszámolójára , melyben sajná
lattal veszi tudomásul Drazsa Mihajlovies elpártolását és bejelenti T i tó 300.000 
embert számláló par t izán hadseregét . 

Athén, és Róma népe, a demokrácia ősi képviselői, a főtereken intézték a 
maguk sorsát . Jugoszlávia népei — az erdőben. 

De nemcsak az 1944-foen háromszázezer lelket számláló Jugoszláv Népiel
szabadí tó Hadsereg vallott színt az ö tágú csillag mellett, mert ez nem lett 
volna elég abban az á d á z küzdelemben. Amíg ez a hadsereg eljuott eddig a 
s z á m k , amíg eljutott a győzelemig, meg kellett, hogy hódítsa a nép millióit. 
A küzdeni nem tudók, a gyengék, az öregek, a betegek, a dolgozók mind, mind 
ott kellett, hogy álljanak e mögött a hadsereg mögöt t munkájukkal, segí tő ke
zükkel , hogy azt táiplálják, szolgálják, mert éneikül soha nem ér te volna e! azt, 
amit e lér t , nemcsak a hadsereg, a nép milliói intézték sorsukat ebben a küz
delemben közvetlenül, szabad akaratukból úgy , ahogy azt a demokrácia tőr
vénye i előírják, ahogy azt a polgári demokrácia megkívánja, de soha keresz
tül nem viszi. 

http://Amier.ika.ban


A tör ténelme küszöbén álló Jugoszláv nepál iam demokráciájának sem le
het és nem is kell , hogy ezen felül különb -próbaköve legyen, m n t az, hogy ez 
az állam kinek, kiknek az érdekei t kívánja szolgálni. 

Fiz az ország e g y e n r a n g ú é s e g y e n j o g ú , népek szövetsége. 
Ebben az országban nincsenek h i n d u k és nincsenek n é g e r e k . Ebben &z 
országban »minden hataicm a néptől ered és a nePé«, az á l lamhata lom minden 
képviselőjét a nép válaszí ja »általános, egyenlő és közvetlen vá lasz tások úri
ján, szabadon.« 

De fiiem csak politikai, hameim gazdasági téren is minden a népé, minden 
tőle származik, minden az ő érdekét szolgálja, minden érte van. Minden termelő 
eszköz a közös, a népi boldogulást szolgál ja és ezek a termelő eszközök rész 
ben az állam, részben a kisemberek szövetkezetének, részben az egyének b i t 
tokában vannak. A Nép életérdiekei megvédése céljából a gazdasági élet i r á n y t 
kap. Irányt, me-ly- mindenkit munkára kötelez, s mely a közcsséiget arra köte
lezi, hogy m.iúi.denki't jutalmazzon munkájáér t , de csak a munkájáér t . — Ma
gánosok, egyének kezében van a termelőeszközök egy rés'ze. A közösség azon^-
ban hóna alá nyúl. a gyengének, támogatja és bá tor í t ja a dolgozók szövetke
zését, hogy egyesült erővel keressék és talál ják meg a maguk boldogulását . — 

A föld azé, aki azt .megművel,:. — Az állam mindem polgára egyenjogú, nem
zetiségre, fajra és val lásra való különbség nélkül. Az a lkotmánytervezetnek ez 

a szakasza olyan vívmány, mellyel sem Angiivá, sem Amerika demokráciája nem 
büszkélkedhet. Sem .elméiletben, sem gyakorlatban, Sem India, sem CélafriiKa 
népei, sem a- négerek nem mondhatók e g y e n r a g ú a k n a k a többi néppel Angliia-
foan vagy Amerikában, — Az asszony e g y e n r a n g ú é s egyenjoigú a férfivel es 
ugyan azon munkájáér t , ugyan annyi fizetség jár . — A gyermek — a jövö. 
Az á r ta t lan , a védtelen, az öntudatlan gyermek ejgyenjogú, a k á r törvényes há
zasságból , aká r házasságon kívül született . Nem visel többé pecsétet a homlo
kán olyan bűnért , melyet nem c követet t . ,e l , hanem a társadalomi követe t t é l 
ellene. —Teljes a lelkiismeret szabadsága . Hihet, valilihat olyan istent, aki, ami
lyet akar. Nincsenek elismert és el nem ismert vallások, titkos szekták, resz
ketve • rejtegetett hitek.-Az Ál lam-gondoskodik .a n é p egészségéről , testi és 

lelki épségéről —• Nem jótékony intézmények doliga a tüdővész ölteni háború , 
hanem az állam ügye, a l k o t m á n y o s köte lessége. 

Az Állami Alapokmányban lefektetett szabályok, i rányelvek, jogok és кб^ 
telességek minden. egyes mondata, ponti a és vesszője egyetlen célt tart szem 
előtt, a nép a dolgozó, a legszélesebb tömegek érdekeit . Az ú j demokrácia fon-
tosabbnak tartja a lelkek szabadságát , az arany szabadságánál . Nem jöhet gaz
dasági válság, ; i e m jölis-t mnnk a nélküliség, nem jöhet nyomor! El; ke l l pus.ztu1> 
niok a tüdőt fertőző, nedves, sötét zugoknak é s a lelket fertőző aranynak. 
Nem jöhet válsájg és nem jöhet munkanélküliség, mert a termelés ú g y кат> 
i rányt , amint a szükséglet megkívánja, ahogy a.z évente á radó folyót beleszo-
rítja a munkáskéz a medrébe. El kell pusztulni ok az áporodot t s zagú viskók
nak, mert az urak palotái helyett a dolgozók maguknak építenek kénye lmes , 
emberi lakásokat . — Ez talán nem felel meg néhány tucatnyi n-igy tőkésnek. ű.e 
a dolgozók miViöinak erre van szüksége. 

Akár müven furcsán is hangzik, ez az i ' . j demokrácia valósítja meg a bin-
liai Lanokat arról , hogy minden em >er egyforma. Az okai a t?mckat, melyeket 
a biblia álszent hirdetői ci édikár iak, de megvalósí tani soha nem akartak es 
nem akarnak. A szocializmus, valósítja meg a d e m o k r á c i á t , minden egyes 
ember,, az egész ciép FoiciOgul'ását, amit a »demokratak« hirdetnek, de soha 
megvalós í tan i nem tudtak és soha. igazán megvalós í tani nem akartak. 

A népi demokráciának ez a formája még csak most van munkája legeié* 
jen. Az állami é le t hatailmas gépezete még csak most indul* meg, azonban л 
most t á rgya l á s alatt álló Alkotmánytervezet ú g y vetíti elénk a Jövő életét , 
mint egy tiszta filmképet. S ebben a képben nem lá tha tó más , mint a népi de-



mokráeia. az igazi demokrácia életet, lelket, szabadságot hirdető m á s a . . . Nem. 
is tagadja ezt, mert nem tagadhatja ennek a rendszernek egyetlen ellienségc-
sem. A reakció csak kétségbevonja, hogy a. film valóban vet í tésre is kerül. A 
reakció kezességet k ö v e t e l kezességért kiál t . »Nem látja biztosí tot tnak a pro-

g ramm ke reszitÜJV ite:i é Í . « 
1941-ben maroknyi ember emelte öklét a vi lág leghatalmasabb hadseregc-

elilen. A reakció akkor sem tudott hinni és bízni. S ez a maroknyi ember tor
hetetlen hitével, halálmegvetésével és népi demokráciájával tengert szabadí tot t 
a gyilkosok tömegére é s elsöpörte, mint vihar a íutóhomokot. Azok, akik ma 
it t a nép akara tából és a nép segítségéve! irányít ják az ú j , az egyetlen igaz 
demokrácia életét, vérfürdőben, tűzben, viharban, rongyos ruhában, talpasai*, 
lábbelivel. pi:sztakézzel zsákmányolt fegyverrel, darab kenyérre.!, vagy anél
kül, győzelemre vitték minden ember egyenlőségét, minden ember jogút a mun
kához és munkájáért a méltó élethez, ma és holmap, a béke korszakaiban nem 
lesznek gyengébbek, nem is lehetnek azok. Nem lehetnek, mert bebizonyították, 
hogy nem magukért , hanem az emberiségért életükét áldozzák. Kezességet ad
tak, vérükkel felelnek azért , hogy jövőnk jobb, szebb és 'boldogabb .lesz. A leg

szebb és üegbolídogabb. amit ember eférhet, mert mindenkinek egyformán méri -a 
földi világ legnagyobb és egyetlen kincsét — m u n k á t é s k e n y e r e t. 

1941 TELÉN 
I r t a : Nádor K«tó 

Hetek óta rémület ülte meg a várost. Az utcák üresek, a környező 
falvakból még véletlenül sem téved be senki. A kifosztott üzletekben 
nincs árú, az élelem elfogyott. A mészárszékek ajtajain nehéz lakatok ós 
az élelmiszerüzletek, gyümölcsös és zöldséigárús bódék behavazott ki
lincsét sem érintette emberi kéz. A piszkos ablakok mögött mindenütt 
üres polcok és kosarak. A valamikor népesi piactér is kihalt, sehol egy 
kocsi s a nemrég még gyümölcstől, főzeléktől roskadó asztalokról eltűnt 
minden. Az asszonyok karjukon üres kosarakkal idegesen, szaladgálnak 
fel ós alá az üres piacon, hátha mégis találnak valamit, a város egyik 
végétől a másikig, remélve, hogy valaki majd csak bemerészkedik a fal
vakból. 

Végre feltűnik egy asszony, aki kevés krumplit vlisz szatyrában. 
Lépten nyomon megállítják izgatott hangok. »Hol vette? Hol lehet kap-
ni?« Alig győzi mondogatni »A sógornőmtől kaptam, dehogy ad el, neki 
magának sincs, nekem is csak azért adott, mert beteg a gyermekem. 

Az utcákon csak asszonyokat látni, a férfiak eltűntek, összeszedték 
valamennyit és munkára hajtották őket. A férfilakóság nagy része ott 
dolgozik a repülőtéren, németek őrizete mellett, térdig sárban-vízben 
fizetés és élelem nélkül A fáradtakat puskatussal és korbáccsal serkentik 
gyorsabb mozgásra. De a németeken is úrrá lett a rémület. Tankjaik é s 
stukáik védelme ellenére, fogvacogva remegnek meg, még a »partizan« 
szó hallatára is. Kihajtják az embereket az utak mellé. Ott 500 méterig
kivágatnak minden fát, bokrot, leszedetik a kukorica szárát, elrendelik, 
hogy az utak mentén a jövőben csak krumplit szabad ültetni, nehogy 
megbújhasson ott valaki. 

Amióta a partizánok belőttek a piacig, a németek sem nagyon mu
tatkoznak, a hídon túlra meg egyáltalán nem merészkednek. 

A vonatok már hat hét óta nem közlekednek. Időnként robbanások 
hallatszanak. Újság nincs. 


