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KEPZOMUVESZET
JUHASZ ARPAD FESTMENYEI ES RAJZAI

Juhisz Arpad (1863-1914) festé és grafikus sziiletésének 125. évforduléjan a zombori
és a szabadkai varosi mizeum kdzdsen rendezte meg a miivész festményeit és rajzait be-
mutat6 kiallitdst Zomborban.

Felfedezésnek szamitanak Juhisz Arpad alkotisai. A zombori gytjtemeényes tarlat
megrendezéséig munkassiganak csupin részleteit ismertiik, ami nem tette lehetévé az
atfogd értékelést. Akdrcsak a tdbbi ,eltlint” miivész — Pechan Jozsef, Streitmann Antal,
Stipan Kopilovié, Bilanics Ferenc, Kalman Péter vagy a banati Schmidt J6zsef — alkota-
sai, az Ovéi is hidnyoztak, amelyek alapjan itélhettiink volna, milyen helyet foglalt el,
milyen szerepet 181ttt be kordnak miivészetében. Koziilitk eddig csupan Pechan Jozsef
miivészetét értékelhettiik. Most a szabadkai és a zombori mizeum gyfijteményében le-
v6, tovabbi a budapesti Nemzeti Galéridbol és a torténelmi mizeumbdl, a godollsi
helytdrténeti gyijteménybdl, valamint magingytjteményekbdl kdlcsonzote képekbdl
végre elsé izben sikeriilt egy kiallitist megrendezni, amely Juhisz Arpad 6tvenhirom
miivét mutatja be. Természetesen ez még mindig nem elegends a teljes életmi értékele-
séhez, de hatalmas elérelépést jelent eddigi ismereteinkhez képest, s a kiallitas remélhe-
tSleg 6sztdnzden hat azokra, akik tulajdoniban esetleg Juhisz-festmény van, hogy se-
gitsenek a szakembereknek a miivész életmiivének a feltdrdsaban.

Mair most nyilvanvald, hogy érdemes volt a tarlatot megrendezni, ami nem jelenti,
hogy a kiallitis elétt Juhasz Arpad miive érdektelen lett volna a szakemberek szamara.
Semmiképpen sem lehet &t kihagyni, ha példaul a godslléi mivészteleprdl van szo,
amely egyik kulcsfontossigi tényezdje a szzad eleji szecesszié6 magyar valtozatinak.
Juhdsz az emlitett miivészteleppel, illetve a szecesszi6val egyiitt tiint el a képzémiivé-
szeti szintérrdl, s neve majd csak az otvenes években bukkan fel Gjra, amikor a szazad-
forduld miivészete méltan kelti fel szamos kutatd érdeklddését.

A szerény, de kelléen tdjékoztatd kataldgus alapjan (Baranyi Anna és Hedviga Hof-
man allitotta 8ssze) nyomon kovethetjik Juhasz Arpad életét, killondsen a vajdasagi
térségben vals részvételér. A kétségteleniil tehetséges ifji 1879-ben érettségizett a zom-
bori gimndziumban, utdna csupan egy évet tdltott el egy pesti rajziskoldban. Anyagiak
hidnydban kénytelen volt visszatérni Zomborba, és napidijas hivatalnokként dolgozott
1886-ig. Ekkor Falcione Gyula 8sztondijaval beiratkozhatott a budapesti Orszagos
Mintarajziskoldba, ahol 1890-ben megszerezte a rajztaniri oklevelet. Személyisége és
miivészi profilja kialakulasira az 1879 és 1890 kozdtti idSszak volt sorsdontd hatassal.
Tarsadalom- és életszemléletére Schmitt Jené Henrik filozéfus hatott még Zomborban;
a gyermekkori traumdk eleve a kizsikmanyolas ellen hangoltik, mivészi érdeklédése
pedig a virdgkorat é16 akadémiai realizmus felé fordult. Székely Bertalan s f8leg Lotz
Kiroly valt a nincstelen, de annal biiszkébb vidéki fit példaképévé. -

Apja a zombori szabdcéh utolsé él6 tagja volt, s az iparoscsalad fidban koran kiala-
kult a kézmiivesek tuddsinak tisztelete, annak a megbecsiilése, hogy az ember ,a két
kezével”, tudisival és szorgalmaval keresi meg a kenyeret 6nmaga és csalddja szamara.
A tijképek és a divatos életképek, a portréfestészet és kiilondsen a népéletbél vett je-
lenetek iranti érdeklddés, a mesterségbeli tokély s a szolnoki mivésztelep festihez
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hasonléan a motivummal valé kézvetlen kapcsolat vilt a festd eszményévé, aki tandri
diplomaval tért haza, azzal a reilis lehetséggel, hogy sziil6varosiban (allami hivatal-
nokként!) munkiba is alljon. Koribbi hivatalnokoskodéisinak tapasztalatai miatt azon-
ban irtdzik a tanteremtdl és az allandé munkahely kotottségétsl. Hallgatag ,kiilénc”,
peremre szorulé mivészként nem érvényesiilhetett a f&viros fiistds kivéhazaiban sem,
ahol estérél estére iires szalmacsépléssel ,formiltak” a miivészet sorsit, s a fiatalok alé-
zatosan udvaroltdk korill a tekintélyes nagysigokat. De semmilyen lehetdsége sem volt
arra, hogy a milleniumi iinnepség konjunkturélis paridéfestészetében érvényesiilhessen.
Ahhoz, hogy kitarthasson az alkotéi maganyossig pokliban, Juhasz Arpadbél hidny-
zott az a belsd fesziiltség, amely a zseniilis peremre szorultakat mindig is ékesitette,
vagy inkabb tragikusan megbélyegezte. Szorongasinak és beilleszkedésre valo képtelen-
ségének tragikumait nem tudta a kolorista lingolasig izzitani. Ugyanabban az évben,
amikor a nila tiz évvel idésebb Van Gogh valahol messze megodlte magit, § diplomaval
a zsebében, maginyosan illt a nagyvarosi forgatagban, szemben a ragyogassal, amivel
kisvarosi, féleg agrir kornyezetbdl kiszakadt fest6ként nem tudott mit kezdeni. Mind
az egyik, mind a mésik kornyezettdl irtdzva valasziton allt, a kdvetkez6 idSszak korin
jott tagjaként. Egyébként itt Szinnyei Merse Pal 1873-ban festett Majilisa sem volt ak-
kor még id8szerti. Csupin Lotz Kirolynak, hires és j6indulatd mesterének a timogatisa
jelenthetett fennmaradasi lehetdséget.

Juhidsz merészen vilasztotta ugyan a ,szabad mivész” stitusit, megvetve az illami
szolgilatot, de kezdettdl fogva semmilyen kildtisa sem volt a sikerre. 1892-ben Miin-
chenbe, utina pedig Olaszorszigba ment tanulmanyitra, de viligos tticél és irany nél-
kiil. Nem alakult ki termékenyitd kapcsolata Hollésy Simon kérével sem, pedig az ak-
kor méir nemzetkozi viszonylatokban is népszerti miincheni Holldsy-kér hamarosan a
magyar naturalista festészet gécpontja lett. A kilencvenes években kezdett csapattd szi-
lardulni e kis ,rebellis kompania” — ahogy Lyka Karoly irja. A tanulmanyttnak nem-
igen nevezhetd utazisbél Juhiasz Arpad ismét Lotz Karoly mitermébe tért vissza
1893-96-ban a sok megbizatast vallalé mesterének segit a Kiria mennyezetének disz-
itésében, s ekkor alakul ki a szintén Lotz-tanitviny Kriesch (a késébbi Korosféi) Ala-
darhoz fGz8d4, sorsdontd bardtsaga. ,Mig azonban tirsai hivatalos portré vagy falfest-
mény-megrendeléseknek tettek eleget sikeresen, Juhisz Arpad elsé megbizatasa egy 250
lapbél 4ll6 illusztracio-sorozat elkészitése volt Korosfsi Laszlé Egyiptom miivészete
ciml kényvéhez.” (Keserti Katalin)

Ezzel a megbizatissal végleg megpecsétel6dott Juhasz Arpadnak mint festének a sor-
sa. Az akadémiai modorban iskoldzott miivész silyos robotban rajzolta az 8si miivészet
objektumait. A 250 lapot készitve rakényszeriilt arra, hogy lemondjon a képzeletrd! és
sajat szenzibilitdsirdl, hogy rabhoz hasonldan, hiiségesen és precizen rajzolva—szolgil-
jon! Sokkal prézaibb és stlyosabb helyzetbe keriilt, mint egykor kisvirosi irnokként.

E munka elvégzése utdn visszatért Zomborba azzal a szidndékkal, hogy ott éljen és al-
kosson. Hazatérésével majdnem egyidejiileg egyik baritja, akivel egyiitt festegetett,
1898. januar 14-én ongyilkos lett. A szabadkai Mesterhazy Kalmanrdl (1867-1898) van
sz6, akinek az 1881-ben a szabadkai kozonség szamara rendezett 6nillé bemutatkozé
kiallitdsa jelenti vidékiinkon a modern értelemben vett tirlatrendezés kezdetét.

Hazatérésekor Juhasz Arpad harmincét éves. A siksagi tajat, a zombori piacot, bard-
tai és édasanyja arcképét festi, Juhisz Arpad zombori tartézkoddsa az egykori vandor-
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festékére emlékeztet, a ,fahazak” iranti érdeklédése ismét a szecesszid iranti h?.jlamérél
és természetesen a falusi kézmiivesek ligyessége irdnti csodilatdrél drulkodik. Es termé-
szetesen arrdl a nosztalgiirél is, amely az eltiint falusi vilig nyugalma irant él benne, de
sziilévdrosa sem az § viliga tobbé. Zombori tarté6zkodasa idején szeretett parasztjainak
a sorsa érdekelte, de festdi eszk6zGkkel soha nem fejezte ki a parasztsig tragédidjinak
felismerését, a gabonatengerben is éhez8k, a kiviandorlasra kényszeriil6k sorsat. Idilli
tajakat, a szinte monumentilis nyugalmu vérosi piacot, tiszta és pittoreszk tanydkat, li-
geteket és deris égboltot fest. Igazén megrazo ereji, mélyen 4télt és meggy6z6 képeket
az édesanyjirdl fest. A nézében erds érzelmeket vilt ki Onarcképe is, amelyrél egy
megtort, romantikusan méltdsigteljes szenvedd néz rink. Valdsziniileg 6t is kordn meg-
timadta az alféldiek betegsége, a tiidSbaj, s ezért 1900-ban Fiuméba (Rijeka), onnan
Dubrovnikba utazott. Megfestette a tengert, de kisebb sikerrel, mint a siksigot. Ekkor
azonban mér negyvenes éveiben jirt, s nem kezdhetett mindent Pechin J6zsefhez ha-
sonléan, aki szintén az akadémiai realizmusra és a miincheni modorra fecsérelte el fiatal
éveit. Juhdsz Arpad is késén jutott olyan kérnyezetbe, amely 6szténdzte, felébresztette
volna becsvagyat. Az utat vesztett festd a rajzban taldl magara, a grafikit és a formater-
vezést vilasztja, s ezaltal tekintélyes helyet viv ki maginak a magyar iparmiivészek ko-
zott. 1905-ben végleg Godsllon telepedett le, és ott dolgozott 1914. mijus 30-4n bekd-
vetkezett haldliig.

A most megrendezett kiillitissal alkalmunk nyilt arra, hogy a mivészrél szerzett in-
formécidnkat a miiveirdl alkotott értékeléssel egészitsiik ki. A kiallitott mivek, amelyek
k6z6te kevés az olajfestmény és sokkal t6bb a rajz és a vazlat, Kesert Katalinnak azt a
véleményét igazoljik, hogy ,Juhisz Arpid nem volt nagy miivész...” Mégis érdemes fi-
gyelmesebben megvizsgilni a tirlat anyagit. A siksagi tdjakat abrizolé olajfestmények,
valamint a tengerparti miivek az akadémiai realizmus hagyominyainak szellemében
késziltek, amelyekhez a szerzd mindvégig hii maradt. A Tengeri t4j cimd festményen a
viz és a sziklik durviknak hatnak, a kép szemmel lithatélag megrendelésre késziilt. Az
illandban viltozé tenger, a képek tantsiga szerint nem felelt meg Juhdsz Arpad fest6i
vokacidjanak. Sokkal jobban feltaldlta magit a sziklakat és épiileteket dbrizolé tenger-
parti képeken, mert itt pedinsan, szakmailag tokéletesen festhetett. A tenger megfesté-
sének kalandjira valdszintleg csak azért volt szitksége, hogy a kisvirosi kozdnség e
kedvelt motivumaival eltGteremtse az utazis kdltségeit. Siksigi tijképeirsl sem érezhetd
a festének a motivum irdnti szenvedélye, és arrdl taniskodnak e divatos életképek, hogy
ilealuk a létfenntartisihoz szitkséges eszkzdket teremtette meg a festd.

Ha e kidllitdst csupdn olajfestményeibdl illitottik volna dssze, csupin olyan mivek
gytjteményét litnink (kivéve édesanyja portréjit), amelyeket egy kdzepes vidéki festd
készitett, s nem érdemelne nagyobb figyelmet. Szerencsére a kiillitdson a rajzok ural-
kodnak, amelyeket hirom egységbe sorolhatunk: vidzlatok a Lotz Kéroly mellett eltsl-
tott idSszakbél; alfoldi jelenetek; tovabbd azok a jegyzetek, amelyeket Malonyay kény-
véhez és godolléi tartézkodasa idején készitett. Az elsé csoportba allegdridk, néi ake-
tanulményok, puttétanulmanyok tartoznak, amelyek a Lotz Kiroly mellett j6l elsajéti-
tott tananyagrél és mesterségbeli fogisokrol tantiskodik. A masodik csoport rajzai a ce-
ruza és toll mesterét mutatjik be, az illusztracié irdnti hajlamit érzékeltetik. A T4jkép két-
ségtelenti] képtirba 1116 alkotas, ugyantgy, mint a Tordai utca vagy a tijképek amelye-
ken igen szembet(ing szecesszi6s jegyeket ismerhetiink fel. A Mezdkovesdi utca a rajz-
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ugyesség kisebb remekmiive. A g6doll6i miivésztelephez k6t6d6 utolsé idészakbél né-
hany olyan miivet lithatunk, amelyek fijén tantsitjik, mi ment veszendébe a koriilmé-
nyek folytan, illetve leginkabb Juhasz Arpad ,,kuloncsege és maganyossaga miatt.

A Mezbkdvesdi asszony nem rajz, hanem kis méretii olajfestmény, amely terepi
munkdja soran késziilt. Az 6ltézék pompis szineitdl elbiivélten Juhdsz nem maradt
csupin a litviny hi tolmacsoléja. Teljesen felszabadultan, egy ,absztrakt” kolorista
véltozatot alkotott, amelynek frissessége és szabadsiga meglepetésszimba megy. Mi-
lyen kar, hogy a feladatok e lelkiismeretes végrehajtéja nem engedte gyakrabban sza-
badjara az érzelmeit — vagy talin meg is tette, de ezek az alkotisok még valahol lappan-
ganak?!

A Vasirnap délelétt MezSkovesden cimil vizlata ellenillhatatlanul emlékeztet az
olasz futuristik vizlataira, akik a ,mozdulat illuziéjit” hiven reprodukilé megoldiso-
kat keresték. Juhdsz Arpidnak ez a legegyszerubb médon sikeriilt ezen a képen.

Végul az iparmiivészek kifejezéséhez ill, a néprajzi motivumokat korszertien stilizi-
16 miivek mellett, egy rajzot kiilén illitottak ki. Ez a Romok, eszményi tij, amely val6-
sziniileg 1909 eldtt keletkezett. Szivesen elhinném, hogy ez a 42X31 centiméteres ceru-
zarajz azok egyike, amelyeket 1908-ban Londonban aranyéremmel tiintettek ki! A Ro-
mok egy képzeletbeli tdjat dbrizol, s igy a szerzének nem kellett megelégednie a latot-
tak hii reprodukailasival. Az el6térben egy piciny szigeten ill6 kdpolna van, mintegy ti-
voli emlékképeken a gyermekkori sziiléi hizban litott életkép hasonlé épiiletének. A
tivolban, a hegytetdn ,romok litszanak, amelyekhez pompas lombozati fik kozote le-
het feljutni. Minden a ceruza jatékinak van alirendelve, s az egyediilallé hatast kizar6-
lag a szerzé mesterségbeli tudasinak kifejezGereje biztositja. A rajzon minden részlet
egyforman kifejezd, s ellenilhatatlanul arra enged kévetkeztetni, hogy a jelenet sponta-
nul sziiletett meg. Mintha az dsztdn vezette volna a rajzolé kezet, s mintha az alkotis
kezdetén még maga a szerz$ sem sejtette volna a kérvonalakat. Eppen ezért ez az egye-
diilalls, virtuéz médon elkészitett rajzon vallomiasként hat. Talan ilyen az ember sza-
mira elérhetetlen, de mindig vigyott foldi paradicsom vegetici6ja. Benne azonban a
vissza nem térS gyermekkor utani nosztalgia visszhangzik. E vallomasos kép talén Ju-
hisz Arpad sajat életének és hivatisinak aldozatat is k1fe]ez1 Talan ekkor engedte meg
elsé s egyetlen alkalommal, hogy a rajz ,,6nmagitél” j6jjon létre. A kiallitison én ehhez
hasonld, ezzel egyenrangi mis képet nem littam! Ha tobb volna, valésziniileg most
nem beszélnénk ,elfeledett mivész” felfedezésérél, s nem tortént volna meg, hogy Ju-
hisz Arpadot, a kivilé rajzolét és grafikust nem 1smer1uk

Ha mindehhez hozziadjuk Juhisz Arpad iparmivészi opusit, amely e kiallitasbol ki-
maradt, akkor olyan alkoté életmive bontakozik ki eléttiink, amely nagyobb figyelmet
és hozzaértd mindsitést érdemel.
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