PANNONIA KOZOSROGE

PAL’OBOHUS

Mit nekem te zordon Kdrpdtoknak
Fenyvesekkel vadregényes tija!

Tén csodillak, dmde nem szeretlek,
S képzetem hegyvilgyedet nem jirja.

Petéfi Sandor

H abdr mar akkor is léteztek olyan koltéi alkotisok, amelyek valami telje-
sen ellenkez8rdl sz6ltak, az én gyermekkoromban, amikor nemzedékem
egy bizonyos — legyen az akar gyermekien naiv — kéltészetfelfogast kezdett ki-
alakitani, kozosséglinkben meglehetésen elterjedt volt az a tévhit, hogy a sik
vidék — hogy ne mondjam — &kol6giai és egyéb feltételei miatt nem kedvez a
koltSi alkoté munkanak. Ugy gondoltik, hogy a siksig féldkozelségébsl nem
lehet azokat a magaslatokat és litohatirokat attekinteni, amelyek megadattak
azon szerencsések szimira, akik a mavészetekhez ,alpinista technikival” ka-
paszkodnak {61 — a hegytet6k szikrzé cstcsai f616ttiik, alattuk a hasonlékép-
pen ihletd, félelmetes szakadékok — a szédité magassigokban, amelyektél a de-
rék alkotonak elill a lélegzete.

Sziiletett siksagi vagyok, ennek a sorsnak minden kdvetkezményével egyiitt,
akinek a legmagasabb hegygerinc a hatirt itszel$ vasiti toltés — a kovakd
pedig, amit errefelé csak ezeken a toltéseken lithat az ember, a természet va-
l6sdgos kéesodaja —, s bevallom, magam is sokiig meg voltam gyézddve arrdl,
hogy ezen az én rénasigomon kitiinden megélhet ugyan a kukorica és a biiza, a
biikkony, a kender és a komlé, de a kéltészet semmi esetre sem. Hogy lenne
egyébként a koml6 és a kender kompatibilis, hogyan lehetne Gsszeegyeztetheté
a koltészettel, ha arrél sehol semmit nem irnak a nilam idésebbek és okosab-
bak. Nekik az 6sszes alkalmas rejtett helyet ismerniiik kell, ahol a kdltészet csi-
rai follelhetk. Es ezek a vének természetesen ismerhetik mar a koltészet ter-
melésének minden csinjat-binjat. Ha tehit 8k sziinteleniil a bércek, a tengerek,
az égi magassigok, a szerelmi biivoletek, a hazafisig, a nagyvilagi metropolisok
és a lelki gyotrelmek utdn s6hajtoznak, és mindezt egy nem régen meghéditott
hegyormon illva teszik, amelyrdl éppen hogy csak eliiztek egy ott tanyizo,
meghokkent sasmadarat, akkor ezek a bolcsek bizonyaira tudjak, mit csinalnak,
és szamomra nyilvinvalonak kell lennie, hogy a kéltészetnek ezen az én kedves
alfoldemen nem j6solhatok nagy jovét.
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Most, meglett éveimben, amikor az ember méar kénnyebben emlékszik visz-
sza a gyermekkorara, mint a tegnapi eseményekre, élénken felidéz3dik bennem
bizalmam a miivészeti alkotis kinonjai irint, amelyekkel zsenge ifjasigomban
talilkoztam, s amelyekre ma mér bizonytalanul és kételkedén tekintek. Meg
voltam gy6zédve a mivészeti metropolisok tévedhetetlenségérdl, abszolat fel-
sGbbségérsl, hittem, hogy csak ezekben sziilethet igazi koltészet, amely egy-
arant érthetd és elfogadhaté6 viligiri szirnyékunknak barmelyik szogletében.
Az esztétika minden ellentmondisa, rejtélye és mércéje a kritikairas akkori
hozz4érté mestereinek tolmicsolisiban megoldhaténak és végleg megoldott-
nak latszott. De titok maradt szimomra mindebben, hogy az esztétika alatto-
mos szfinxének eme kivilé ismerSi miért nem hasznaljik tudasukat a sajar al-
koté munkijukban, miért engedik at dnzetleniil masoknak, hogy ily médon
misok mialkotasait emeljék magasabbra. Ezt az 6nzetlenséget, melynek léte-
zésérél nem kellett kiilondsebben gy6zogetni, szintén gy fogtam f6l, mint az
alkoté munka elérhetetlen etikijanak részét, amit csak annak a sok jeles elmé-
nek a kbzremikodésével lehet kialakitani, akik kizérélag a kevés nagyvilagi
metropolisban élnek.

De hit nem éppen azért mérhetetleniil szép az ifjusag, kiilonésen azoknak,
akik mér benne vannak a korban, és régi hititkknek nagyon sok posztuldtumat
elveszitették, mert az ifjisdg szamitas nélkiil képes hinni a szép és sokszor lat-
sz6lagos igazsigokban, tisztin, j6hiszemien, hogy ne mondjam, talin naivul
is? Ma sem tudok megvalni att6] a meggyz6désemtd], hogy a hit a koltészet-
ben (ami a kiviilallénak legalibbis értelmetlen, absztrakciéban vetett hitnek
tliinhet) fontos foltétele annak, hogy a koltészet egyaltalin létezhessen. Ez nem
valami szilard és pozitiv tudis, nem tapasztalat, csak hit a koltészet nemesebb
céljaiban, amelyek vonzanak benniinket, hogy részt véllaljunk belélik, akar
passzivan, akar alkotoként.

Ma sem akarom kétségbe vonni, mindazon folyamatok ellenére, amelyek a
mivészetek demetropoliziciéja felé vezetnek, a vilagvarosok szerepét a miivé-
szeteknek és természetesen a koltészetnek a fejlédési folyamataban. Ekozben
azonban nem tudom figyelmen kiviil hagyni azt a kézismert tényt, hogy né-
hany vilagirodalmi jelentéségii mii bizonyos nomad torzsek népkoliészeteként
jott létre, és csak késSbb jegyezték Sket £6l, és helyezték el a Gutenberg-gala-
xisban, hogy jelezzék az emberi civilizici6 nagy korszakait. Azt akarom ezzel
mondani — utalva itt egyttal a kétségteleniil vilagirodalmi jelentéségi népi epi-
kinkra —, hogy az értékes miivészet létrejottéhez nem kellenek foltétlentl koz-
ismert vilagvarosok. El tudom képzelni egyébként, milyeneknek latja ezeket a
mi hatalmas metropolisainkat az tirhajés, aki elég nagy tivolsigrol szemlélhette
ezt az élet vékonyka harmatival megszentelt vilagiiri porszemecskénket. Ha
csak egy kis idére is félretesszitk folényiinket, konnyen el tudjuk képzelni
egész foldgdmbiinket egy egészen aprd, csak a rajta 1évé élet miatt jelentSs
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provinciaként, félreesé zugként a végtelenben. Ahogy az id6 milik, egyre
valészeriibb annak a lehetésége, hogy egész foldkerekségiink egy nagy kozmi-
kus metropolissa valik, de ugyanigy akar teljesen jelentéktelen provinciavi is
valhat. Mindezek ellenére, Ggy vélem, a tér és az id6 rejtelmeiben csak tijéko-
zatlan vidéki az ember, tiskajat szorongaté, bolyongé bacsika a nagyvarosban
—és ez 6rokos bélyeg rajta, jusson barmilyen messze is torekvéseiben.

Hajlamosak vagyunk, mar attl fiiggSen, hogy hol sziilettiink, tilértékelni a
nagyvirosok elényeit, vagy éppen mazochista aldozatkeszseggel aldbecsiilni
sziil6foldiinket, amely semmi esetre sem hibaztathaté alkotéi tehetetlenségiin-
kért. A mai kommunikiciés lehetéségek mellett, amelyek mar sokszor akara-
tunk ellenére is megtalilnak és nyugtalanitanak benniinket informaciékkal, a
papiraradatban, amely fojtogat benniinket, napjaink provinciija jobb megvili-
gitisba keriilt. Az iltalanos rohanésban, a hajszaban a sztereotip szebb jové
utdn, amely fenyegetGen kozelit felénk, lehet, hogy nosztalgianktél tzve, Gjra
megkeressiik szeretett, konnyen elfelejtett provincidnkat. De mit fogunk tenni,
ha mar nem talaljuk ott, ahol egykor hagytuk?

Ha a vajdasagi irodalomrél gondolkozom, és kiilondsen ha a kédltészetrdl,
amelyet 6romest neveznék legjobb szindékkal és meggy6z6déssel esetleg pan-
non koltészetnek is, mert Ggy latom, éppen a sajitos pannon térség altal bir
megkiilonboztets jegyekkel, akkor elészor is a kiilonbdzé nyelvi talajokbél
val6 ‘kinévésére gondolok, és ennek a koltészetnek kézés, mondhatni rokon
vonasaira, amelyek a nyelvi kilonbségek ellenére megmutatkoznak benne, az-
utan kapcsolatira a jugoszlav irodalmak {8 dramlataival, és végiil a kontaktus-
teremt funkcidjira, a vajdasagi kultirik egyesitésében, egybeforrasztisiban
betoltotr szerepére. Nem célom természetesen, hogy kétségbe vonjam az egyes
nyelvi k6zosségeink koltészetének kiilonosségét, de nem tudok ellenallni a ki-
sértésnek, hogy el ne mondjam itt elképzelésemet egy kozos pannon koltdi szal
létezésérél a vajdasigi alkoté munkiban. Ugy vélem, hogy az egész vajdasigi
koltészetben folismerhet6, bizonyos kézds pannon vonasok tagadasa nem te-
kinthet6 hizelgé értékelésnek errdl a koltészetrdl, inkabb a sajatossigainktdl
val6 menekiilésre, az 6nbizalom hianyira, a provincializmustél val6 rettegésre
utalna, és talin életiink atmoszférija, szinei iranti érzéketlenségre is.

Elmenekilhet-e egyaltalin egy koltd alkoté munkijanak eredményeiben
sziil6f61djétSl, amely — hogy pontosan fogalmazzak — az elsé és talan legfonto-
sabb miivészeti hatist gyakorolta mind a beszédmédban, amelyet gyermekko-
riban és ifjasagiban vett at vidéki sziileitdl és sziiléfoldje kdzosségétsl, mind
a lelkialkatit, személyiségét formild, kdzvetlen pszichofizikai hatisok tekin-
tetében? Eltivolodhat-e ettdl valoban veszteség nélkil a koltd; hatranynak
tekinthetjiik-e még mindig a provincidhoz valé kotédést, és elénynek a nagy-
varosi szarmazast? Abban a meggy6z3désben élek, és ezt a meggy6z3dést,
mint maréknyi parazsat, id6r6l idére f6lszitom magamban, hogy ifjusa-
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gunk nem rejti véka ala szocilis eredetét vagy vidéki kotédéseit. Es bizom
abban, hogy ebbéli meggy8z8désem ébren tartisa nem csap at naivitasba.

Az alkoté munka tobbkézpontisiga, amely a kulféldi idészer( kulturilis
kommunikacié mintdjara nilunk is erételjesen fejlédik, a kultira demetropoli-
zaci6jat is jelenti, és ekdzben a nagyvarosok szerepének csokkenése nem vezet
foltétleniil az alkotas besziikiléséhez. S6t, a provincia mostani aktivizilasa )
elemeket is vihet az alkotasba, legalabb annyira, amennyire a provincia is kii-
16nbézik metropolisitdl életmddjaban és az alkoté munka foltételeiben. Ma-
napsig konnyebben talilunk vidéken olyan alkotét, aki nem gyézi befogadni
az Osszes informaciét, amelyek mint miivészt elarasztjak, mint olyant, aki szi-
mara ezek ott nem elérhet6k. A vidék tdbbé nem fdltétleniil maganzarka,
amelyben a miivész meddd monolégokat kénytelen folytatni, ezért is nem zar-
ja ki a mivészeti akci6 lehetSségét sem, amelynek hatisfokit vidéken ma is
csak az alkoté tehetsége hatirozza meg.

Szivesen visszatérnék még ahhoz az illitisomhoz, hogy nélunk, Vajdasagban
mar évtizedek 6ta olyan koltészet jon létre, amelyet tobbnyelviisége ellenére,
és talan éppen ezért is, meg kilondsen a sok 6sszekotd elem miatt, konnyen
nevezhetnénk pannon koltészetnek. Az ilyen koltészet 1étrejotte, amely végté-
re is természetes ezen a pannon foldon, ugyanagy logikusan elfogadhaténak
tlinik szamomra, mint a t6bbi kozos sajitossig megléte példaul az etnografia-
ban, a népmiivészetben, a naiv festészetben, a népi épitészetben, sét a nép étke-
zésében és egyebekben is. Talan csak nem véletlen az a jelenség, hogy Vajdasag
minden nemzetének és nemzetiségének népi kultirajiban ott vannak a b ga-
tyas férfiak, a népi tancok tancosai, legyen az kolé vagy csardis, jellegzetes
bocskorban, mellényben; hogy a parasztépitészet sok teriileten annyi rokon
vonasssal bir, hogy masképp nem is nevezhetjik, csak pannonnak; hogy egyes
szerb dallamokat a szlovakok sajatjukként énekelnek szlovik szoveggel stb.,
hogy ne soroljam tovabb Vajdasiag nemzetei és nemzetiségei életének szamos
mias elemét, amelyek tobbszorosen egymasba fonddtak, egységesebbé téve
8ket a nyelvi kiilonbségek ellenére is.

A pannéniai siksagi kornyezet és klima sajatossagai, amelyek még a bevin-
dorlékbél is viszonylag révid id6 alatt sik vidéki embertipust formélnak, egy-
séges koltsi légkort teremtenek mind a magyar nemzetiségl koltének, mind
szlovik palyatirsinak. Mindannyiunk szdméra ugyanaz az egyetlen Tisza léte-
zik, amely 6sszekoti alkoté munkankat, irjunk bar kilonb6z8 nyelveken, és
rétjeinek, nidasainak, szikjeinek létezését a panndniai tigassig teszi lehetévé.
Ebbdl a tagassaghol tekintiink mi tanyéinkra és foldjeinkre, kisérjik a bibicek
alacsony roptét, csodaljuk fészkeiket a réti £61don, a 16patik nyomaban, hall-
gatjuk a hullaimzé bazéban zengd pitypalattyot, a nadi rigé fiittyét a nadasok-
bol, ahogy messze hangzik énekik a sima vizek {6l6tt. Hat nem egyeduldllé
diszlet ez, amelynek szépségét, otthonosségit nehezen tudta volna megterem-
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teni koltészetiink, ha nem ebben a vajdasagi ,,provinciidban” élnénk, a Pannon-
tenger egykori mélyén?

Azon tiinédve, hogy mi vonz engem mint koltét Vajdasaghoz, egyszerre
eszembe jut egy megindit6 és egyben félelmetes emlék: egy tizvész a szul6fa-
lumban a tavoli, 1927. évben. Azon a szeptemberi vasarnap délutinon 6t [_.usi
haz égett egyszerre, és mivel rendkiviil szeles és sziraz, kora 6sz11d6 volt, a tiiz
szinte robbanasszerten Gtdtt ki. Magasan szallt {61 a fuist az égbe, és a sz6rny,
vérvords langnyelvek, mint megannyi pallos, szabdaltik, mivel lingba borultak
az udvarban 1év6 hatalmas szalmakazlak is. A tliz {616tt, amelybél az izz6 cse-
repek és a zuhané tetégerendik ropogasa hallatszott, egy galambraj ropkodott
eszeveszetten; Valoszmuleg azok, amelyeknek fészke ott téint el alattuk a lan-
gokban. Koroztek, Gjra és Gjra visszatérve a tliz {6lé, atszelve a fustfelhSt a lan-
gok észbonté tinca f6lott, s idénként egy-egy kozuluk perzselt szirnyakkal
zuhant bele az emésztd végtelenbe.

Visszagondolva minderre, probalom f6lbecsilni, f6lmérni annak a koételék-
nek az erejét, amely nem engedte gyerekkorom galambjainak, hogy elszallja-
nak a halalos veszedelem kozelébdl, amely visszakényszeritette Sket az értel-
metlen halilba vivé tliz {6lé. A kornyezet és a beldle sarjadt élet kozotti kap-
csolat volt ez, lathatatlan, mégis realis kapcsolat, amely kivétel nélkil jellemz6
minden él6lényre. Foltételezem, hogy ugyanezzel az és-eredeti, sét talan bio-
légiai kotelékkel kotddom én is ehhez a siksdghoz, és ennek a koteléknek a leg-
szebb, legfinomabb szilai, gy hiszem, beletartoznak az €l8, testetlen kolté-
szetbe. A megiratlanba, az érzésekbe és a kimondhatatlanba, zartba. Es hinni
akarom, hogy ezek a szalak az igazi, a magatdl sarjadt, vagyis a velink sziletett
és mesterkéletlen koltészetnek a rostjai akkor is, ha nem éppen a legid6szer(ibb
és legmodernebb ez a koltészet, legyenek bar ezek a min8ség foltételei a nagy
metropolisokban.

Nem hiszem, a miivészeti alkoté munka valaha elképzelhetetlen b3ségét és
véltozatossagat latva, hogy a mai vilagban valami szimtalan sok lehetéség lenne
az epigonizmus elkeriilésére, hogy ne ismételjik a mar kimondott igazsigokar,
elhasznilt metaforakat, koltdi formakat és tartalmakat. Arrél sem vagyok ép-
pen meggy6zédve, hogy ennek elkeriilésére a modernista egyensilyozé mii-
vészet lenne a legcélravezetSbb tt, ha ezért a koltéi szoveg elfogadhatatlan her-
metizmusaval kellene fizetni, amely lehetetlenné teszi a kommunikaciét a befo-
gadokkal.

A miivészeti alkoté munka demetropolizicidja talan esélyt adhat az n. pro-
vincialis koltészetnek, amely centrifugélisan tavolodva a metropolistél a pro-
vincia legszélsé pontjaig, elkertilné az eplgomzmus ismétlédéslancat. Egy ilyen
folyamat az irodalmi provmc1a kifejezést is kivonna a forgalombdl, mar csak
azért is, mert a provincia létezését kizarélag a metropolis létezése — mint kdve-
tendS példa és mint a tanitvanyszerep forrisa — okozza, és amely nemigen
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veszi ki részét a koltészet j, jaratlan Gtjainak folkutatdsabol. Azt azért nem
allitom, hogy az alkoté munka demetropolizici6ja, amely egyébként mir elég
széles sikon folyamatban van, féltétleniil mindjart, elsé latasra f6lismerhetd
irodalmi Gjitdsokat hozna, de hiszem, hogy éppen ez az egyik médja annak,
hogy elkeriiljitk az epigonizmus legdurvabb formait, és a mar ismert dolgok is-
mételgetését.

Szabadon idézve egy részemrdl nagyra becsiilt kéltét, beismerem, hogy ed-
dig sem volt szokdsom a koltészet méricskélésével foglalkozni, mert sohasem
éreztem magam eléggé szakavatottnak erre. Ezért nem fogok idézgetni azok-
nak a kélt8knek a verseibél, akik bizonyithatnik meggyz3désem igazat, hogy
az a koltészettipus, amit joggal nevezhetnénk pannonnak, valéban létezik és
fejlédik kiilonbszé nyelvi kozosségekben a vajdasagi siksigon. Higgyék el, va-
l6ban létezik, és apolni, fejleszteni kell, megdrizve jellegét.

Nem hiba, csak agy passziébél idézem ennek a rovid és igencsak rogton-
z6tt f6lsz6lalasomnak mottéjaként Petdfi Sindor sorait Az alfdld cimi vers-
bél. Ha tehetném, legszivesebben az egész verset folidézném, és még sok mas
versét is, mindannyiunk szimara elérhetd, kiting forditasban, abban a hitben,
hogy igy hozhatnim 6n6khéz legjobban kozel e siksag szimomra idelis kol-
tészetének egy példajit.

LADANYI Istvin forditisa

TENGERI TAJ, olaj



