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MESZOLY-VARIACIOK

Mészoly Miklos: Sutting ezredes tiindoklése. Szépirodalmi Kényvkiadd, Budapest,
1987

Mészoly leghjabb novelliskotetének cimadé elbeszélésében, annak mar masodik lap-
jan felttinik egy, a torténethez szorosan hozzitartozé gy(ri, amelyet az ezredes sze-
relmétél, Privorszky Crescence-tS] kapott. A sirga mellény zsebébe bevarrt gytird
»torténete olyan kerek, mint a telihold”.” A nyelvileg egyszerii hasonlat koncentrikus
jelentéskoroket indit el az elbeszélésben (a filszoveg érdekes médon regénynek nevezi
a Sutting ezredes tindoklését! A kerekségre, bekeretez6désre, zartsagra mar néhany
mondattal elébb is talalunk utalast: (Sutting) ,Ugy tapasztalta, hogy egy idé milva a
vér is bekeretezddik, mint az Gveg ala tett z6ld poszticskan a titokzatosan hajdani
olgyfalevelek.” Ezt koveti a szikar gytirihasonlat. Maga a gyiri is a kerekség, a befe-
jezettség jelképe, s hogy torténete is kerek, nemcsak a hasonlat, a mii szerkezete is ta-
nisitja.

Gyiirii: kerekség. Az ezredes Szegzardra érkezésével indul a torténet, amelynek moz-
zanatait a mindentudé ir6 p6zaban fellépé elbeszélé még valdszerfisiti is: ,,Ennek nem
maradt {risos nyoma, csak annyi, hogy Tottds Armin 16mészaros unokéja foljegyezte a
datumot a csaladi Biblia hatulsé lapjara: augusztus 12.” A tovibbiakban azonban kitd-
nik, hogy a torténet e pillanata nem csak a torténetinditast, de a megérkezést is jelzi.
A tdrténetmondas ugyanis ugyanoda jut el az elbeszélés végén, ahonnan elindult: Sut-
ting Szegzardra érkezésével le is zarul. A tSrténet tehat valdban kort ir le; kezdete és
vége egy.

Gyfirid: befejezettség. Ezzel a jelentéskorrel all 6sszefuggésben az elbeszélést tobb iz-
ben, ismétlésszerien felszaggatd, de folyamatossiga folytan tovabb is gorgetd kijelen-
tés: ,A gyermekkor elmilt.” Vagy a kozelséget is jelzd formaban: ,A gyermekkor el-
milt, Crescence.” Valami elmult, befejez6d6tt, bezarult, mint a kor. Az ezredes top-
rengéseibdl kigdrdild rejtjeles mondatra nem is a jelen elbeszélés, hanem az Adagio,
karacsony cimi Mészoly-iras adhat kulcsot. ,,Szép az, amikor a létezés lelassul” — ez-
zel a mondattal indul az Adagio... (S tegyilk még hozza: maga az adagio miszé is
a temp6 lassisagat jelenti.) Egyetérthetiink a kotetet elemz8 Csuhai Istvan megfigye-
lésével, hogy a kotetnek, igy az dltalunk targyalt elbeszélésnek is hangsilyos helyzete,
allapota a ,lelassult [étezés” (pl. a szerelem 1dStlen boldogsiga), vagy épp ennek hianya:
»A »lelassult 1étezés« az emberi helyzetek végletességébdl a humanusabb széls6 pontot
jelzi: a nyugalmi allapotot, egy gyermekkori kardcsonyi hangulatot, amellyel szemben
masik pélusként a torténelem »testkdzelébe« kerilt felndte all, hogy az 6regkor elérkez-
tével ismét ez a »lelassult« 1étezés alljon el8. Mindkét md, a Bolond utazds és a Sutting
ezredes tindoklése is a »lelassult 1étezés« szép és utolérhetetlen élményére felel azzal,
hogy a személyes 1ét allegréjat, a méasik végletet, a hatarhelyzetekben 1év8 embereket
mutatja be” (Kortars, 1988. 4.). ,A gyermekkor elmalt” kijelentés édes-bus emlékezés
e ,lelassult [étezésre”, s egyben ennek megismételhetetlenségét is jelzi. Valami lezirult,
befejez6dott. Ami helyette/utina maradt: a térténelem vihara, a forradalomra valé lazas
késziilddés, helyzetfelmérés, tervek, elképzelések egymasutanja.

Gyfird: erotika. E jelentéskor az elbeszélés folyaman mindvégig dominal. A termé-
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szetleirasok, lirai részletek szinte egytSl egyig hol forradalmi, hol erotikus utaldsokat
rejtenek, hol mindkettd egybefonédasanak rejtjeles kifejezéi. A ,dombok bujén dom-
borodtak”; hdtramaradt egy teljes nap: ,,akar egy agyondlelt bokrétabél a maradék szil,
melynek a szeméremszirmai mér nem nyllhatnak ki”. Vagy: a kihdlt szintér és a hitvesi
dgy kozotti analdgia stb. Az olelés kozelsége és emléke kiséri Gtjan Suttingot, hogy az
elbeszélés végén bizonyos szdgfejek enigmatikus rejtjelzésében is Crescence siljanak
flipperpottyScskéire ismerjen. Tulajdonképpen ennek az Slelésnek testmeleg emlékét
idézi fel az a gesztus is, amikor az ezredes a gyermekkor elmildsat (a Crescence-t) meg-
sz6lité formaban konstatilja.

~Mészdly Miklds prézijanak a hallatlanul gazdag és reilis részletrajzok ellenére
nem valésiga, hanem jelentése van” — allitja emlitett kritikusa. S valéban: lirai képei,
fatyolszerten rejtélyes hasonlatai inkdbb jelentéshordoz6, mint helyszinjelols, -festd
funkciét toltenek be. Mélyen metaforikus beszéd jellemzi az elbeszélést — ugyanakkor
a felismerések elbeszélésének is nevezhetnénk, hiszen a rejtjelességen, varazslatossigon
kivil egy ezzel ellentétes szél is végightuzodik a szovegen: a hol lirai lattatdsd, hol hét-
koznapian egyszerd, bolcs megfigyelések, felismerések fonala: ,A gyGzelem kerek,
mint az égbolt”; ,Zoska, Amilka gyermeksége: az 6 fejecskéjikben a meséknek még
nincs véltozata!”; A szerelem ,nagyobb évszak, mint a napokra tépdesett kis zsarno-
koskodé id8jarasok”; ,A halil és a szerelem évszaka nem elvilaszthat$” stb.

»Megbizatdsom, hogy az egyetlen sz6 helyét keressem meg” — mondja Sutting, s ez
nemcsak metaforikus értelmd, de metanyelvi utalast tartalmazé mondat is.

A milt szizad ,egyik forradalmi viltozasokkal teljes nydrut6jan” inditja az ir6 a tor-
ténetet, de ez nem tdl lényeges a sz6veg szempontjabdl. Sutting ezredes ugyanis, aki
még sohasem 6lt, csupdn egy karéra akasztott, rozsdas fazekat ragasztott oda a karé-
hoz (s ugyanigy egy harkalyt a fatorzshéz gyermekkoraban) és ,,sorsdontd vérengzések
mellett lovagolt el”, egy 1dStlen térben, rben lovagol, s hol kifelé tekint, az elkovetke-
28 s gyGztesnek vélt forradalom esélyeit latolgatja, hol befelé, szivhangjaira, ,csillag-
hulldsokat”, a szerelem csodiit szamlilva. Kiilsé és belsd torténés: a kiilsé ritmusat
Sutting lovaglasinak iiteme adja, a belsd torténések haléjat pedig a f6hds hol egyenes,
hol szabad fiiggd beszéde jelzi, kiemelve, hangsalyozva s egyben atforrdsitva a megélt
boldogsag torténetszilankjait. Latviny- és képzelettoredékek bukkannak fel és merul-
nek el emlékezetében, e zililt, 6rok jelen iddben — az elmult gyermekkor karpétlésa-
ként.

A kotetet zaré Bolondos utazds cim elbeszélésnek (nevezhetnénk kisregénynek is)
szintén az utazis 4ll a kozéppontjiban. Ez a torténet, ahogyan alcimében éll, ,,néhiny
jelentéktelen koriilmény részletes ismertetése”, s itt a részletes meghatirozast kell hang-
silyosnak tekinteniink.

A torténet f8hdse egy vasiti kocsi: ,,Ott Karoly mérnok és tervezd figyelemre méltd
munkdja”, amely miltat, jelent egyarint atélt. A tdbbes szam els§ személyben felting,
s ezzel az eljirassal Gnmagit, a torténetben szintén részvevét elidegenit elbeszéls tehit
milt és jelen torténéseit csisztatja egymasra. A két torténetsik nyilvan végkicsengésé-
ben azonos: ebbe a vagonba kéti fel magit egy razzia alkalméval Knobsdorff, miutin
végignézi felesége és egy bdrkabatos razzias naszat, s ebben a kocsiban leli halalat a né-
pes csoport — kdztitk az elbeszél6 is — egy vasuti szerencsétlenség kdvetkeztében. A tor-
téneten beliil a ,jelentéktelen kériilmények részleteinek” lehettink tanti: a vasitikocsi-
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belsé részletes leirdsanak, Cseprikilovics Borbala jellemzésének, kinek torténete ,egy
kiilon tdrténet, a csecsemdjét szoptats Orsolya el6készileteinek stb., misrészt 6ssze-
fiiggések derengnek fel: dsszefiiggések, ,melyek nem éttekinthetSk, noha viligosak és
élesek.”

Itt mdr a béke idejében vagyunk, a békéében, melyet azonban fel-felhasitanak még a
kozeli és friss torténelmi események. Az elbeszélé tudataban ily médon forr egy képbe
a vonat WC-limpiéjira akasztott gicsér egy hasonlé miltbeli jelenettel a kivégzések
idejébsl. S Cseprikalovics Borbila jelenléte is a multba kalauzolja: szinte megtévesz-
tésig hasonlit egy madocsai linyhoz, aki egy kenyérinnep hajnalan tint fel.

A tOrténetek egymasra rétegezGdnek, egymdsba olvadnak, elannyira, hogy ,itt
T.-ben, a milleneumi kocsiban képtelenség mar elddnteni, hogy valésigot litunk-e,
vagy bamulatos elSrelatissal képzelédiink”. A j6 par utasbdl dsszeverbuvilddott, ele-
gyes tarsasig tagjai egy diszn6vagds vendégei lesznek, mikdzben szerelvényiik veszte-
gel. Itt keriilnek kozel egymiéshoz, s hajtja az elbeszélés Orsolyija is fejét a hés-elbeszéls
6lébe. ,Sorsunk lehetett halilig tarté szerelembe esni Orsolyaval” — mondja, s a jelzé
sz6 szerint értend@: a vasuti kocsi a géphibas szemafor téves jelzése kovetkeztében 6sz-
szefut a kaposvari kérhidzvonattal. ,Mi nem éliink mar” — szélal meg személyessége el-
lenére is az iréi impassibilité. — ,, A tobbirdl a fekete doboz tudésit. (...) A kég olyan éles
a fekete dobozban, mint a legbékésebb kiengesztel6dés. Szép és egyszerd. Tekintse ugy
az olvasé bolond utazasunkat, mint egy tort kagylot a porban, végleges vazlatot a ten-
gerbSl.”

Az elbeszélt torténet a torténések végtelenjébdl kiszakitott térténetdarabokbal all.
A miltbeli térténések a jelenbe szivirognak: erdteljesen determinaljik a jelen 1étének
pillanatait, kitorolhetetlenek. Az irdi eljiras, a stirités eredménye pedig: ebben a vasiiti
kocsiban, ezen az Uton az emberélet nagy forduldi jitszédnak le: szinte minden,
lezarasképpen a haldl is.

A két emlitett elbeszélés kozott Mészoly olyan prézai irasai kaptak helyet a kotetben,
amelyek metaforikus célzsaikkal magit az iréi munkit, az elbeszélés lehetséges mé-
dozatait veszik célpontul. A Legyek legyek — avagy az elmondbatésig hatdra mar ci-
mében is utal erre a kérdéskorre; ,,lgaz prédikaciéra csabito torténilések”-et jar korbe,
»€gy lappang6 torténet természetét” kivanja érzékeltetni. Biblikus utalisok, egy angol
kanca, majd a 1égyinvizid részletes leirdsa utdn a példdzatszerd szveget hirtelen elbe-
szél61 eltavolitd gesztus zirja le, hogy végiil egy villamstjtotta faban ismerje fel a siri-
tett formit. {réi 6nirénia?

A Makk Asz dialégusa a ,nappalra visszamaradt éjszakai asszociicidkat” jirja be, és
Schair Erzsébet kapcsan a Tér is bevonul a beszélgetésbe. A torés itt is latvinyos: az
elbeszélé mar Kisoroszi felé pofog gépkocsijan, s a beszélgetés emléke kovetkeztében
egy cinke és a tér Osszefiiggéseit taglalja.

Etdét is ir Mészoly e kétetében (My Jo — Etéid két hangra), asszociicids bazisokat
teremtve, ,Afféle mérikals filozofilgatist”, ,szellésen lassi” tempodban, haldlrél,
madarakrél.

Az Adagio, kardcsonyrél mar az eldbbiekben sz6 esett. A prézairé remeklése
ez a mi, s ott van a helye a Sutting... mellett. ,Ami megesett, szordinésan itala-
kul” — mondja Mészdly, s ez a szordinés hang akir az egész kotetet jellemezheti. Itt
taldljuk azt a gyonyord képet is, amely Mészoly atmoszférateremtd erejét példazza, fel-
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tarva e proza jellegzetes vildgt s a létezés mészolyi tettenérésének pillanatar is: ,Egy
gyermek il az ebédlésarokban, a Viligfa mogott. A szobiban olyan a csend, mintha
minden rést piros meg kék stearinnal témitettek volna el. Mdr reggel ota a végtelenség
foglalkoztatja A bontis, a részletezés rogeszméje. Es erre hull ra odakint a hé, a fiig-
gony szirdjén keresztiil.”

A Pardon cimd iras a ,,mi lesz a semmibdl” fonaldn haladva Jelenlt meg egy cplzodot
két ember taldlkozdsanak elbeszélésével. Ugyanakkor az ir6nia és onirénia is meg-
bajik a szdvegben: ,A félrecsdszott tetejd szennyvizes aknibdl elégedetten mészik
elé illegilis ellenérzé Gtjardl a macska, s mint mindig, most is ugyanaz a hold kolcso-
ndz neki koltéi tobbletet.” Vagy, s ez a részlet mar a Pavorkdbdl valé: ,Esti szél - tekint-
suk dgy ezt, mint konnyed helymeghatirozist.” Az elbeszélés pedig igy fejezédik — pon-
tosabban: rekesztédik — be: , A spulni tekeredik tovibb.” Az elbeszélés lezrhatatlansiga
ez? Lehetséges, féleg, ha a mar emlitett szovegek szindékos-erészakos lezdrisira
gondolunk: az elbeszél$ egyszerien kibtjik az elbeszélésbdl, inditja gépkocsijat, s mér
semmi koze a torténethez. A Sutting ezredes tindoklése még kerek torténet, ,mint a
telthold”. A Bolond utazdst mér erészakosan szakitja félbe az elbeszéld halala. Marad
a fekete doboz. Az elbeszélés csédje?

A kérdés szindékoltan ellentmondisos. Mész6ly legiijabb kotetében éppen az elbe-
szélés sokféleségérdl gydzi meg olvasoit: a torténetkdzpontd, a torténetet mellsz6, ki-
iktat6, a csupian beszélgetésre redukilédd, az ars poeticai kérdéseket felvetd, olykor
6nmagdval ironizalé stb. elbeszéléslehetdségekrdl. Emiatt szinte lehetetlen (s {61ds-
leges is) osszefoglalni, uniformizilni jelen prézaalkotdsait: a mészolyi prézamivészet
varidcidgazdagsigit kell felismerni benniik.

HARKAI VASS Eva

AZ ERTEK-VAKUUM KOLTOJE

Hermann Broch: Hofmannsthal és kora. Szecesszié vagy értékvesztés? Forditotta
Gyoérffy Miklés. Helikon Kiadé, Budapest, 1988

Hofmannsthal nevének hallatin az irodalom irant érdekléddk rogton Ausztridra asz-
szocialnak, s arra, hogy 6 az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasit megel6z6 évtize-
dek osztrak koltészetének legreprezentativabb alakja. Matrai Ldszl6 Hofmannsthal,
Rilke és Katka mvészetét egybevetve irja a kovetkezdket: ,,... az azonos tdrténeti
»trend« e hirom nagy megvalésitdja a létbizonytalansignak hirom kilénbézé fokat éli
at és fejezi ki életmiivében, azaz életében és miivében. Hofmannsthal: vigyazzatok, a vi-
lag problematikussd valt; Rilke: huzddjatok vissza a 1élek belsd viligdba; Kafka: hiaba
minden, nyomorultul el kell pusztulni. (...) Egy teljesen torékennyé vilt orszagban és
viligban mindhdrman az Unzerstorbare in uns-t keresik (ez Kafka fogalmazdsa). Ezt
Hofmannsthal még meg tudja taldlni az osztrak hivatdstudatban, Rilke mar csupin egy
valldsos jellegi bensd fikcioban, Kafka pedig sehol” (Alapjit vesztett felépitmény).
Nem kapasbél kerilt ide a fenti idézet, ugyanis roviden &sszefoglalja annak az érdek-
18désnek a legmélyebb okait, amely az elmilt egy-két évtized folyamin fokozott figye-





