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Beszédes Istvan: Kivinja-e a pirosat? Forum Konyvkiadé, Ujvidék, 1988

Az igazin modern, Gjat hozo koltdi torekvésekben mindig ott munkal az évezredes
lirai hagyomany. A j6v6t furkészé koltS, amennyiben mell6zi a multat, verseinek nem
kiizdhet ki maradandésigot. A gyokértelen Gjdonsag mér keletkezése pillanataban a
bomlés tineteit mutatja, s igen gyorsan atfordul a nemlétbe. Kivaltképp akkor, ha sem
formaba kivinkoz6 élmény, sem kimunkalt nyelvi tudat nem all mégotte. Csak istentdl
megaldott dilettansok s gyanitlan fiatal kélték hiszik, hogy a semmibél is értéket lehet
teremteni.

A jelek szerint Beszédes Istvan ez utdbbiak koziil valé. Kotete tele van szérva megle-
p6 nyelvi elemekkel, minthogy azonban ezeknek esztétikai hirértéke nincs, egyféle iire-
sen zakatolé dinamizmus benyomasat keltik. Ikes igéinket, példanak okdért, szivesen
eltorzitja, megcsonkitja. Megoszol, dtvdl, szireml, megtetsz, kilénvdl, eltéin — irja min-
den poétikai inditék nélkiil, hiszen a csonkitisra nem metrikai vagy ritmikai okok kész-
tetik, hanem a meghdkkentés szandéka. Maskor merdben 1) igéket, féneveket, mellék-
neveket alkot: csimborog, binyog, setten, sedereg, lombog, felgyi, felf#, repeg, ontat, in-
gad, gyamol, sikerl, nyagldsz, roppeszt, guzzsaszt; levezetedés, perzsenésszag, zuzé, du-
do, diskuta, verscserjes, feltorzédas; cangatonk#, bobolykipos, gémber, hempe, sér-
tékeny. De hivatkozhatunk olyasféle Gjitdsaira is, mint amilyen az ardnt, idest vagy az
ujdont.

Ezek a neologizmusok természetesen dSnmagukban még nem tdl zavardak. Jelentést-
ket ugyan nemigen lehet kikovetkeztetni, de mert hangutinzé szavainkra emlékeztet-
nek vagy épp tajnyelvi szinezetlek, lehet§vé tehetnék a szabad képzettarsitast, ha a ver-
sek magasabb szintd kozlésegységei oszlatni kezdenék az éltaluk terjesztett homalyt.
De nem oszlatjak! Mert mit is kezdhetnénk az efféle versmondatokkal: ,jellemed nem
vélthat majd / a forraddson tal”, ,szarnyakkal takarézni az iszappadot”, ,Roncsol, for-
gicsol, elhevit / ez a legem akaras”, ,Az alter masik / értelme jovet”, ,id6ben nem
mozzan engedékenyem”, JAttetszés tulajdona bant?!”, ,6nnén vagyok” stb.? Ezek a
sz6 szoros értelmében semmitmondé s épp semmitmondasukban ,titokzatos” informé-
cidk gyakran hosszabb versrészletekre, st egész versekre is kiterjednek. ,A pira lom-
bog, / a torzs faléceket k6z0l; sz€dlilé dérpermeten / bdgdly, bar ziz6édni vonszol a
fenék: a nadir / e g6dor, a magnes visszaver, s visszanyeri rangva, / (fejem folott e bo-
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londmalom) / végképp kérbejarva / a vizszivattyt-kibel; s mir kérondre dobbanok: /
kdnyokdm, vallam sarlddik bar el: az 6rat féltem, / meredeken védem, badogit foldhoz
nem 16kom: karényi / karomon csérdng, / mig hangirba zuttyanok anyahajdszinen” —
olvashatjuk a Répédaban, a Ropszédidt pedig imigyen inditja: ,,Szébakon tornizta ki: /
absztrakcidja teremte / legsikeredettebbik foka: / tirgyai ma is légiiresben dsznak, /
gyakorta kikiilonboztethetetlenekiil; / névényként éll/szorong, / nyiizsdng dsszevisz-
szasigban kreatirai soka.”

A példékat persze sorolhatnim tovabb, de talin ennyibdl is kitetszik, hogy Beszédes
Istvin verselése halandzsa jellegli. Akirha parodizilna valamit, csak épp a parddia tir-
gyat kovetkezetesen rejti elSliink, minek kévetkeztében mind iréniajinak, mind oniré-
nidjanak erévonalai megtornek, magukba roskadnak — a modorossig hordalékanyagat
hagyva maguk utin. A modorossigét, amely mar csakugyan parodizilhat6. Mondjuk,
igy: »Torzodik, nyiizsdng kreatiirdi soka, / idest hempe verscserjes repeg sértékenyen, /
ujdont felgyt a boholykipos levezetedés, / arant zuzé sederedik, / perzsenésszagi
diskutat szuszongva folyongén.”

Kivanja-e a pirosat? — kérdi konyve cimében Beszédes Istvan. Megvallom, nem. Mi
tobb, azoknak sem kivinom, kik egyébként kivanjik.

Milyen j6 lenne végre irodalomtdrténeti dokumentumnak és csak annak latni
B. Szabd Gyorgy idestova harminc esztenddvel ezel6tt irt Rapszédidjat.

UTASI Csaba

PANEL-PORTRE

Szeli Istvan: Igy hozta a torténelem. .. Vékis Janos interjija. Forum Konyvkiads, Ujvi-
dék, 1988

Kétségtelen, hogy Szeli Istvan anyanyelvi kultirank utébbi néhiny évtizedének egyik
kdzponti személyisége. Iskolaigazgatd a kivald zentai gimniziumban, a nyelvmivelsk
elndke, a Hungaroldgiai Intézet igazgatdja, akadémikus, kozépiskolai és egyetemi ta-
nar, kongresszusok delegitusa, tankényveink irdja és dsszeillitdja, irodalmi, nyelvé-
szeti és nemzetiségi tirgyt dolgozatok, kdnyvek szerzdje. .. S hadd ne soroljam tovibb.
Sokan vagyunk ebben a Vajdasigban, akik tudjuk, hogy Szeli tanir dr — igy hivja min-
denki, attdl fuggetleniil, tanitvanya volt-e, vagy sem — alapitott, részt vett, szervezett,
ugyintézett, felsz6lalt, igazgatott, zsiirizett... S ki tudja, mit nem csinalt, kellett, vagy
gy vélte, hogy kell csinilnia, véllalnia kultirinkban az évek sordn, élete folyaman.
Mindezt megtudhatjuk abbél a kdnyvnyi interjiibél, amit Vékas Janos, az Ujvidéki Ra-
di6 Gjsigirdja készitett Szeli Istvannal. Egy élet rajza korvonalazédik a lapokon, megany-
nyi dllomasaval a gyerekkortdl a nyugdijaskorig. S kideriil — nemecsak mert Szeli tanar
tir élvezetesen mesél —, hogy viltozatos, izgalmas és emellett rendkiviilisége, egyedisége
mellett sok vonatkozisban jellegzetesen jugoszliviai magyar életutat jirt be. Nem is-
merhetjitk meg azonban — litni fogjuk, miért nem — kell6 mértékben az életrajz adatai,
tényei mogott vilagot, nem kapjuk Szeli Istvan szellemi életrajzat is. Vékas nagyinter-
jaja tipikus Gjsagirol munka: szinte kizardlag a tényekre, az adatokra szoritkozik,





