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Hogy a modern koltészetben mennyire dsszefonddott és mennyire meg-
hatirozza egymast a verselés és a gondolat, azt leginkabb az olyan kifejezetten
nem reflexiv kolt6knél lehet — és kell — megfigyelni, mint amilyen Domonkos
Istvan. A létezés katasztréfdjat megénekelve ugyanis ellenallisit fejezi ki min-
denfajta személyiségdefinidldsi kisérlettel szemben, s ezzel - eo ipso — sajat lelki
integritasat is védi. Domonkos versei val6jaban lizaddak, nem tud belenyu-
godni az emberi sors tragikumaba. Annak ellenére allithatjuk ezt, hogy versei-
ben szdmos bizonyitékot taldlunk arra, hogy a verset létrehozé lirai szubjek-
tum tragikusnak éli meg sajat helyzetét. Ez a kolt6i beszéd nem gondolati, a
sejtést fogalmazza meg, hogy a tragikus életérzésnek az ember belsd energidja
allhatja utjit, a teljes személyiség bevetésével a mindeniron valé ellenills va-
16sithaté meg. Domonkos verse ennek az én-iitkdzetnek a helyszine.

Az esszenciilis és az egzisztencialis egy t6r6l fakad ebben a koltészetben.

Domonkos Istvan a sajat balsikereirdl vallé ironikus versbeszéddel, a hiper-
boléktol és az 6ndestrukcié rombolé hatidsitél sem idegenkedve olyan primor-
didlis beszéd megteremtésére torekedett, amely — bir néha dadogisra is ha-
sonlit — kifejezi a lélek egzisztencialis draméjat, amely agy akar kostituilédni,
hogy minden konvenciét elvet, még a nyelvit is. Ez a koltészet rendkiviil exp-
ressziv nyelvi-poetikai képeken alakul, amelyek abban hasonlitanak egymas-
ra, hogy egy eredeti kifejezésforma utdni kutatdsokrdl tanaskodnak, amelynek
segitségével, a nosztalgikus fijdalom teljességével el lehet jutni ember és vilig
haboritatlan egyiivé tartozasinak az illapotiba. Természetesen a lizadis ennek
az alapja, de nélkulozhetetlen a villoni nosztalgia is. A kettSsségben rejlé egy-
séget Domonkos Istvin a koltéi képek ,keverésével” és utkoztetésével éri el,
amelyek a mindennapi szinképalt, zilalo beszédén, az utca nyelvének urbanus
szintagmdin alapulnak, valamint egyféle intim naplon, amely a felbomlé
személyiség katasztrofijar6l tudésit. A csavargd agresszivitisa és az utazé
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nosztalgidja keveredik benne, aki vigasztalanul vigyakozik az &skezdetek
utan. Kotetének expressziv koltdi képei és nyelvi fordulatai — Judita Salgo ki-
vil6 forditasa nyoman — olyan, az élettel valé megbékélést elutasitd kihivasrol
gy6znek meg benniinket, amelynek életbdlcseleti tapasztalata az allandé laza-
dasban és a lét értelmének megszallott kutatisaban van. Eppen ezért nem t6-
rekszik sem megnyugvisra, sem gondolati definici6 megalkota-
sara. A vilig irinti nyitottsiga azonban még a 1izad¢ elutasitis ellenére is meg-
marad.

Domonkos a koltdi nyelv szabalyait is semmibe veszi. Konyvének legers-
teljesebb motivuma, hogy megprébalja anyanyelvérdl lehantani a hordalék-
jelentéseket, s ekdzben sajat kdltészetének nyelvét is megkérddjelezi. Vilighoz
valé viszonyanak a kozéppontjiba a nyelvnek és a metaforikus beszédnek
a draimijat helyezi, mikdzben hisz abban, hogy el lehet jutni a szavak eredeti
jelentéséhez, forrasjellegéhez. Minden metafora magiban hordozza, ahogyan
Max Black illitja, az analégiat és a strukturalis korrespondenciat, s éppen ez
okozza Domonkos koltéi helyzetének tragédidjat is, mikozben arra torekszik,
hogy éppen a legsajatabb életérzését és vilaglatdsat fejezze ki. A lizadas és
a nosztalgia hatja it szintelentl ezt a koltészetet, s a kolté megtaldlta azt
a nyelvi formdt, amellyel ezt hien kifejezheti.

Radikalizmusa Domonkost olyan helyzethez kézeliti, amelyben a lazadis
hitetlenségbe csap at:

ja ti sedim brate
u ovoj mojoj takozvanoj pesnickoj radionici
umoran k’o kucka
pesmu pisem
a pitam se komu zasto*
(A Kuplé 2. eldmunkalatai)

Ez a koltészet tehit, minden konvenci6tél megszabadulva, arra irdnyul, ho-
gy ugy mutassa meg a mai ember egzisztencialis drimajat, mint akinek nem
maradt mas hitra, csak az, hogy a sajat vilagba vetettségének megfogalmaza-
saval védekezzen, mint a hamisitatlan élet iranti vigyakozést. A korlatok felra-
gasaban a természetesebb élet lehetdségét sejti Domonkos. Az &sibb életét. Ezt
a vagyat azonban a koltdé nem morilis, hanem egzisztencidlis mi-
voltiban éli meg. Az élet megSrzésére iranyuld vitdlis 6szténok hidnyat egy
8sallapot iranti vigyakozasnak fajdalmas-ironikus megéneklésével helyettesiti.

* A versnek ezt a részét Domonkos Istvin szerbhorvit nyelven irta. Nyersforditasa: ,itt ilék
testvér / ebben az én dgynevezett koltSi mihelyemben / dégfiradtan / verset irok / de kérdem én
kinek minek”
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Ezért van az, hogy lelkidllapotinak azok a kolt6i alakzatok felelnek meg leg-
jobban, amelyek a kupléban és a népdalformiban gyokereznek.

Az 6nirénia, a kétely és a hidbaval6sagtudat — ezek azok az lland6é kompo-
nensek, amelyek koltészetében erSteljesen idézik fel a ,hazitlan” kolts helyze-
tét, aki éppen ,hazitlansiga”, vagy ahogyan Heidegger mondani, egzisztencii-
lis hidnyérzete, kévetkeztében az éber, de egyben lehangolé ontudat bizonyi-
tékaival szolgil: '

fogpiszkaléba fogédzva
léptem az irodalomba
Osszegszerd értéke se
volt dalomnak

(Kuplé)

Mindent kockira téve, éppen a sajat allapotit megfogalmazva, Domonkos
a vilagbol valé idegenségének ad hangot, s ez az olvasét arra készteti, hogy 6n-
magaval folytasson dialégust. Feltirulkozisa az onfeltiris Gtjait nyitja meg,
Domonkos megszabadit benniinket a nyelv és a szintaxis kotdttségeits] és
a megismerés fokozatossiginak kényszerétSl. Az élettd] valé megsebzettség
nem tiliri az egylittérzést, annal sokkal mélyebb: a dialdgust koveteli meg, az
egylitt beszélést. Nyitottsiga és a szentimentalizmus hiidnya provokativ és egy-
ben rombolé.

Havarija (Prosveta, Belgrad, 1987) cimi kotete a cél nélkiliség dicsérete,
ugyanakkor felhivis is 4j célok meglelésére. A kolté ugyanis nemcsak sajit ta-
pasztalatairdl beszél, hanem azok bels§ okait is fel akarja fedni. Ilyen értelem-
ben Domonkos koltsi kételye és kérdése sokkal tobb, mint lelki provokaci6.
Annak a bizonyitéka, hogy a koltészet értelmének és a mai vildgban betdltott
szerepének kutatdsa soran elérkeztiink egy egzisztencialis hatdrig, amelyen tul
miér csak a vers maga létezik, ontoldgiai értelemben, egyediili menedékként.
Egyetlen esélye pedig nyitottsigiban rejlik.
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