Szam Attila

TUDOMANYOS TANACSKOZAS A JUGOSZLAV TARSA-
DALOM TORTENELMI JELENEROL ES FEJLODESENEK
LEHETOSEGEIROL

A tudomaényos tandcskozast, amelyet 1972, januar 10-e és 13-a kozitt Bléd-
ben tartottak meg a JKSz Elndksége mellett m{ikéds Tarsadalmi Kutaté-
kozpont szervezésében — a koztarsasagok és a tartomanyok 64 tuddésanak
kozrem(ik6désével —, egyéves kutatdmunka elGzte meg. A tanicskozis
folytatasara Szarajevoban, a Politikai Tudomanyok Karén keriilt sor méar-
cius 1-t6]1 3-aig. Ez alkalommal A jugoszlav szocialista Onigazgatdst tar-
sadalom fejlddésének torvényszerliségei és tavlatai c. makroprojektum
szintetikus tanulményait vitattdk meg a résztvevék.

A meghivottak kozott ott volt az orszig szamos kiemelkedd tarsadalmi
és tudoményos dolgozéja, valamint azoknak az egyetemistiknak a csoport-
ja, akik ezen a Karon folytatjdk diplomAalas utani tanulmaéanyaikat, s akik
kozvetleniil részt vesznek e makroprojektum kidolgozasaban.

A vita alapjét dr. DuSan BilandZié, dr. Zoran Vidakovié tanar, dr. Sti-
pe Suvar tanar, Roman Albreht és dr. Adolf Dragitevié tanir 6t bevezetd
tanulmanya szolgaltatta. A vita soran dr. Ljubisav Markovié tanar is 6n~
4116 platformmal 1épett eld.

Minden tanulmanyra és felszélaldsra a probléma interdiszciplinéris
megkozelitése a jellemzd, amely elsé izben fordult eld gyakorlatunk-
ban.

A tanulmanyok és felszdlalasok célja kettds volt. A {anicskozisnak
ugyanis egyrészt iranyt kellett szabnia annak a haroméves tudomanyos
kutatasnak, amelyet a JKSz Elnbksége mellett miik6ds Tarsadalmi Ku-
tatékozpont folytat, hogy kidolgozza a jugoszlav szocialista dnigazgatisi
tarsadalom fejlddési torvényszerliségeinek és tavlatainak makroprojektu-
mat, mésrészt pedig a neves tuddésok kodzremiikodésével dsszegezni kellett
ismereteinket Jugoszldvia jelenlegi torténelmi pillanatardl és tarsadalmi
fejlédésének alapvetd irdnyzatairél, hogy azutan ezt a politikai gyakorlat-
ban felhasznilhassuk. Emlitésére mélté tovabba, hogy mindezek a tanul-
manyok a JKSz Elnokségének XXI. iilése elbtt frodtak.

Beszamolénkban csak az 6t bevezetd tanulményt és dr. Ljubisav Mar-
kovi¢ platformjat ismertetjitk.
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DUSAN BILANDZIC HIPOTEZISE

Dr. Du$an BilandZié glob4lis értékelése szerint az onigazgatist szocia-
lizmus koncepciéjanak megvaldositasdt e pillanatban a pangés jellemzi.
Jugoszlavia tarsadalménak fejlodésében megerSstdiek az Onigazgatés el-
lenes irdnyzatok, s emiatt a JKSz-nek erGteljes eszmei és politikai ak-
ci6ba kell kezdenie. Ertékelését a kévetkezdkre alapozza:

— mint minden szocialista &llamban, ahol a munkésosztaly keriilt ha-
talomra, igen er8teljes a térekvés az ,,Allamszocializmus” rendszerének és
a politikai bilirokracia korlatlan hatalméanak bevezetésére. A jugoszlav
forradalom az Onigazgatisa szocialista tirsadalom kiépitésével elkeriilte
a despota-biirokrata fejlédést;

— fejlédésiink husz esztendeje alatt legfébb torekvésiink a forradal-
mi unitarista-etatista rendszer felbontisara és transzformalasara, a mun-
késbnigazgatas elveire épiild tarsadalmi viszonyok kialakitdsara irdnyult.
Az alapvet$ és a még mindig dthidalhatatlan akadalyt a nagy-allami eta-
tizmus képezi;

— a cenfralisztikus etatista rendszer letérésével az elmult husz év folya-
man aladisodott a tarsadalom egész szervezete, minden intézménye és érték-
rendszere, Gj viszonyok jéttek létre, a tarsadalmi-politikai er6k atesopor-
tosultak, és a széles demokracia talajan széges ellentétben 4116 elgondolasok
vertek gyokeret, s mogottiikk megfelel$ tarsadalmi erdk sorakoztak fel. Dr.
BilandZi¢ véleménye szerint épp ez a megosztodottsag és a kiilonféle torté-
nelmi irdnyzatokat képvisel$ tarsadalmi erék egymas ko6zotti harca jellemzi
a legjobban orszigunk torténelmi jelenét;

— a tarsadalmi valdésag és a JKSz kinyilvanitott céljainak Osszevetésébsl
arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a JKSz programjanak megvaldsi-
tasdban pangas kiovetkezett be. Ezt bizonyitja a tény, hogy a munkésta-
nacsok inkabb az iligyviteli folyamatok eszkozei, semmmint politikai ténye-
z6k. Ennek alapjan a szakvezet8i csoportok hatalma mindinkabb kiterebé-
lyesedik.

A munkaszervezetek az anyagi termelésben (tehdt a munkésok legna-
gyobb témegei) egész hébort utidni fejlédésiinkben alarendelt gazdasa-
gi és politikai helyzetben vannak. A hatalmat felettiik korabban az 4llam
képviselte, most pedig azok a tirsadalmi erGk és intézmények gyakorol-
jak, amelyek kézvetitd szerepet téltenek be — els6sorban a pénzt, az arut
és az érdekeket kozvetitik.

— nem dolgoztunk ki olyan tervrendszert, amely megfelelne az dnigaz-
gatésos piaci tervgazdalkodas feltételeinek. A tarsadalmi tervezés a fejls-
dés prognozéladsira szoritkozik, a hosszilejaratii gazdasagi és tarsadalmi
fejlédés tekintetében viszont szinte egyaltaldn nincsenek tényleges nem-
zeti céljaink és megfeleld hatdeszkdzeink.

Dr. Bilandzi¢ végiil megallapitja, hogy az 6nigazgatas térvényszerl t6-
rekvése a kor emberének, ezért, mint méasodik valtozat, az etatizmus vagy
a technokracia hatalmi f6lénye a t8kés tarsadalmi viszonyok hat6étényezd-
jeként nem johet szdmitasba. Ezért azt javasolja, hogy amig a nyitott
tarsadalmi kérdések sziikséges eszmei-politikai és rendszerbeli megoldasi
lehetdségei nem fejlddnek ki, elsd lépésként fel kell ujitani a partirdnyi-
tis egyes funkcidit, s ugyanakkor fenn kell tartani és tovabb kell fej-
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leszteni az arutermelési rendszert. A partiranyitasi funkciok egyes ré-
szének felijitasa semmiképpen sem élesztheti Gjja az etatizmust, mert an-~
nak hatalma mar végképp el van temetve.

ZORAN VIDAKOVIC HIPOTEZISE

A jugoszlav tarsadalomban feliitotte fejét az osztalytagozddis megajulé-
sénak veszélye, s ezt csakis a tarsadalmi Gjratermelés gyokeres megval-
toztatdsaval, a munkassidg tdmegmozgalma alapjan fékezhetjiik meg.

Az osztalytagoz6das megujulasinak legfontosabb terepe a mai jugoszlav
tarsadalomban, dr. Vidakovi¢ szerint, a kozgazdasdg. Ezen a teriileten
megtalalhaté nemcesak a szocialista tarsadalom osztalytagozodasanak tartbs
anyagi forrasa (a bérmunka, az értéktébblet halmozbédésa), hanem a leg-
Ujabb id6szakban itt egybekovacsolédott tarsadalmi hatéerék eltoléda-
sanak 6 lancolata is, a szocidlis csoportok, tovabba azok az intézmények
és ideoldgidk, melyeknek felemas alakzatdban a korai szocializmus esz-
méitdl az osztilytarsadalom megujitdsdnak erdteljes torekvéséig minden
megtalidlhaté. A tarsadalmi hatéerdk eltolédasanak folyamata azzal kez-
dodik, hogy a felhalmozott értéktobblet felemas alakzata t6keszerli formét
61t magéara. Ennek alapjan a gazdasagi eredmények korabbi vegyes for-
mai (a gazdilkodas motivaltsaga és értelme, a gazdasagi ésszeriiség mér-
céi) felbomlanak — azaz allami nyereségre és korlatozott 6nigazgatdi j6-
vedelemre oszlanak — és fokozatosan profitszer(i format vesznek fel. Az
eltolodas azzal fejezGdik be, hogy az integralt tdrsadalmi munkat alaren-
deljiik a t6ke koncenfraci6janak és kézpontositasinak logikajaval szem-
ben. Az 4llami monopoltulajdon intézményes felbontasaval — mondja dr.
Vidakovié — a felhalmozott értéktdbbletnek ez a felemdas alakzata (amely
a termelés egy hosszabb korabbi idGszakdnak egész értéktébbletét maga-
ban foglalja) nem azokba a pénzalapokba O6mlik at, amelyekkel a kozvet-
len tarsadalmi kapcsolatban 4116 6nigazgaté termeldk rendelkeznek, ha-
nem t6kévé valtoznak, és a bankok meg mas (bel- és kiilkereskedelmi aru-
forgalommal foglalkozé) gazdasigi szervezetek iranyitdsa ald keriilnek,
amelyek ily médon rendkiviili elénytkre tesznek szert a gazdasagi folya-
matok tobbi részvevijével szemben. Az igy atomlesztett, kordbban egybe-
gyllt értéktdbblet mint a bdvitett Gjratermelés t6kéje termelddik Gjja, és
a t6kés Gjratermelés logikadja szerint termékenyiil meg. A korabbi felhal-
mozodas felemas alakzatai a régebben kialakult politikai struktaradk kii-
16n szegmentumainak koézvetitésével alakulnak at t6kévé, a politikai ha-
talom egyes formalis és nem formalis csoportjainak befolyasa utjan, ide
értve az allamigazgatis szerveit is. Dr, Vidakovié szavai szerint ez a po-
litikai folyamatokhoz vald kapesolédas kritikus pontjat képezi, mert ezt
a hatast nem csupén az egyes biirokrata csoportosulasok kiilonleges érde-
kei motivaljadk, hanem az egyes expanziv gazdasigi agazatok partikula-
ris érdekei is, amelyek egyre jelent8sebbé valnak egyes vidékek, koztarsa-
sdgok gazdasagi fejlodése szempontjabol. A korabbi felemas politikai struk-
tura bilirokrata (dllamkapitalista) rétege ily moédon tehdt a baba szere-
pét tolti be a téke ilyen formajanak vilagra hozataldban,

A jugoszlév tarsadalom visszafejlédési objektiv lehet8ségének megfelel
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az az irdnyzat, hogy a kivaltsidgos tarsadalmi csoportok olyan szociélis
formaci6va alakuljanak at, amely a tarsadalom osztalytagozédéasa soran ve-
zetd szerepre tehet szert. Ez az irdnyzat nem uralkodé ugyan — allapitja
meg dr. Vidakovié —, s nem is csupan elméleti vitatéma, de nyilt kihivas
a munkasmozgalom szaméara. Esetleges meger8sodése a jovoben attol fiigg,
hogy ©6néaliésuldsa sordn milyen politikai és eszmei alakot 6It magéra,
megprobalja-e sajat vaganyara terelni az idegen szerelvényt (a kommu-
nista mozgalmat, az Snigazgatast, a munkasmozgalom politikai hatalmat,
az Onigazgatdsd szocializmus eszméit és tarsadalmi normait, a szocialista
nemzeti fiiggetlenséget), vagy pedig megkisérli aladasni és lerombolni ezt a
szerelvényt, hogy létrehozza a sajatjat. Mindenesetre azok a tarsadalmi
er8k, amelyek az osztilytdrsadalom eszméit hordozzédk magukban, csak
Ggy ragadhatjdk magukhoz a vezetd szerepet a tarsadalomban, ha meglo-
vagoljak a munkasmozgalmat, vagy bitoroljak annak egyes eredményeit.

Dr. Vidakovié véleménye szerint a munkismozgalom emancipacidjanak
harom tampontja van:

1. Objektiv helyzeténél fogva a fejlett munkdsosztaly gytkeres valtoza-
sokra torekszik a tarsadalmi torténések soran, mert eszmeileg nem bé-
kiilhet meg a meglevd tarsadalommal, amely a szervezett politikai és esz-
mei élet peremére szoritotta

2. Az életfontossagl tarsadalmi problémik megoldasianak 1utja Ju-
goszlavidban egy olyan munkasosztaly kialakitdsan vezet at, amely képes
mozgatbd és Osszefogd erejévé valni a tarsadalmi termelés Onigazgatést
szervezetének.

3. A jugoszliv kommunista mozgalom emléke és hagyomanyai.

STIPE SUVAR HIPOTEZISE

Dr. Suvar azon a véleményen van, hogy az onigazgatéasi fejlédés Ju-
goszlavidban e pillanatban megtorpant a megsemmisitésére térekvd tar-
sadalmi iranyzatok fala el6tt. Tarsadalmunk csak (igy biztosithatja szo-
cialista fejlédését, ha tovabbfejleszti a munkasdemokraciat, amelynek
mindenekel$tt a munkéisok minden déntéképes tarsadalmi testiilet altal
valé tamogatasiban kell kifejezésre jutnia. gy megfogalmazott altal4nos
értékelésében abbdl indul ki, hogy az Onigazgatasi iranyzat forrésa a
néptomegek forradalmi ontevékenységében rejlik, amely a forradalom
fegyvertényeiben vette kezdetét. A forradalmi etatizmus intézményes
megmerevedésének fazisdban a forradalom élcsapata nem hozott tudatos
hatarozatot a munkastanicsok bevezetésétsl, és arrdl, hogy a belsd igazga-
tas hataskorét a gazdasagi szervezetekben a munkakozésségekre kell atru-
hézni. Emiatt az 6nigazgatas kezdetétdl egészen maig bizonyos vonalakon
csdkkend erejli volt a harc, amit a kézvetlen Onigazgatas kialakftisdért
folytattunk az anyagi termelésben. Erostdott az irdnyzat, hogy a kozvet-
len 6nigazgatas formdit kozvetett formakkal cseréljiik fel, tovabba hogy a
munkaésokat kiszoritsuk a mar koribban elfoglalt tirsadalmi pozici6ik-
b6l is (a munkastanicsok Osszetétele, a XV. alkotmanyfiiggelék, a Ter-
meldk Tandcsanak sorsa), a munka tarsadalmi integraciéja pedig a mun-
kést6l elidegenitett munka feltételei kozott valosult meg (4llam, dnigaz-
gatéas ellenes integraciok, bankok és més kozvetitSk).

144



Térsadalmunk magas fokuan konfliktusos — allapitja meg dr. Suvar ~—
mégpedig azok miatt az ellentétes irdnyzatok miatt, amelyek egyrészt a
munkasosztaly vezetd szerepének elvitatasiban, masrészt abban nyilva-
nulnak meg, hogy az onigazgatis utjan a munkésosztaly egyre inkabb
megszabadul fiiggd helyzetétsl. Dr. Suvar ugyanakkor hangstlyozta, hogy
ez a fesziiltség a jugoszlav tirsadalmi viszonyokban nem valami fokozott
gybngeséget jelez mas tarsadalmakhoz viszonyitva, hanem épp ellenkezf-
leg: meghatirozott eldnyeit igazolja, mert sokféle nyilt lehetéséget tartal-
maz.

Az allamtulajdon monopolhelyzetébél addédé bérviszonyok elemei, s
ezeknek 6sszekapcsolédéasa a munkasosztalyon beliil végbemend osztalyjel-
legfli rétegezfdéssel ma is alapjat képezik a termelbk aldrendeltsége meg-
ujitasdnak vagy legalabbis fenntartdsanak, a masik oldalon pedig a kdzveti-
16 tarsadalmi rétegek kiemelkedésének és kivaltsdgos helyzetének. Beko-
vetkezett a pénzeszk6zok Onallésulasa a bankokban, a kereskedelemben,
kiilongsen a kiviteli-behozatali vallalatokban, s ezek az eszk6zd6k most az
elidegenitett toke médjara viselkednek, sok mindenben a legjellegzetesebb
tokés viszonyokat tlikrozik. Az eszkozoknek a termeld kozisségekttl valod
elidegenitésével feldjulnak a bérviszonyok, a masik oldalon pedig kivalt-
sagos tarsadalmi rétegek alakulnak ki, amelyek a csoporttulajdon mono-
péliumaval élve pénzoligarchiat vezetnek be, s ez a parazita alkuszréteg,
a technobiirokracia a munkassig (j messiasava kialtja ki magat.

Ilyen feltételek mellett fennall a tényleges veszélye annak, hogy a
munkésonigazgatast véglegesen menedzser-onigazgatissa ziillesztik, mely-
nek anyagi alapjat az eszkozdk technokrata-monopolisztikus koncentra-
cidja és centralizicidja képezi.

Hogy a deetatizacié helyet adjon az Onigazgatisnak, az Gjratermelés
megszervezésére néhany olyan mechanizmust fogadtunk el, melyek ha-
gyomanyosan a kapitalizmushoz kapcsolédnak (piaci iranyzat), s itt jele-
nik meg a méisodik valtozat, a tdrpeburzsod szocializmus. Dr. Suvar szavai
szerint ez a valtozat egyszerii vakvagany a nemzetkozi szintfi, korszerii
tarsadalmi fejlédés palyajahoz képest, mert csak a liberalkapitalizmus
kései maradvanyanak tekinthetd, amelynek még az a tivlata sincs meg,
hogy idével modern nagykapitalizmussa alakuljon &t.

A szocializmus céljainak a minél gyorsabb mfiszaki fejlédésre vald le-
egyszerisitése fecsegéssé stillyeszti a politikat, és olyan tarsadalmi viszo-
nyok kiépitéséhez vezet, amelyben a technokrata elit tartja kezében a ha-
talmat, a munkéasosztily pedig a manipulédciés parancsolgatis gyfilslt ob-
jektuméva alakul at. A tarsadalom tehat a munkasérdekek teljes érvénye-
siilését, a megfeleld légkort a KSz-ben és a szakszervezetben, kizirblag az
alapot képez6 munkésdemokricia tovabbfejlesztésével, a munkisoknak
minden hatérozathozé testiiletben valé déntd félényének biztositasaval
teheti lehetdvé.

ROMAN ALBREHT HIPOTEZISE

A munkésok tArsadalmi elidegenedésének és a jugoszliv tarsadalom
rétegezbdésének folyamata nem mutat hanyatlé irdnyzatot, hanem igen
erdteljesen fokozédik, és mélyiilnek a kiilonbségek, A lépések lancolati~
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nak karikaszeme, amely biztosithatja a munkasok tarsadalmi elidegenedé-
si folyamatinak talhaladdsdt, nem maés, mint a JSzSzK Alkotménya
un. munkasfiiggelékeinek megvalésitasa.

Roman Albreht véleménye szerint a munkésok tarsadalmi elidegenedé-
sének forrasat a termelderdk jelenlegi fejlettségi foka és a munkamegosz-
tas elért szintje képezi. Szerinte az elidegenedés alapvet6 forméja a fizi-
kai elidegenedés, amely elkeriilhetetlen, de sziilet6ben van a tarsadal-
mi elidegenedés irdnyzata is, az olyan cserefolyamat, amely az értékkii-
16nboz6ségen alapul, s az a tdrekvés jellemzi, hogy az értékeltéréseket a
munka szerinti elosztassal magyarazzak, az 6sszehangolison és egyiittm-
kodésen alapulé munkaszervezést pedig hierarchikus szervezkedéssel he-
lyettesitsék.

Az alkotméanyfiiggelékek elfogaddsaval végére értiink annak az ids-
szaknak, amelyben tarsadalmunk még bizonyos kételyekkel tekintett a j6-
vedelem koncepcidjara. Ennek bizonysigat Albreht Roman az elfogadott
megoldasokban latja, amelyek a munké&soknak a tarsult munkaban be-
toltott gazdasagi helyzetére vonatkoznak, s amelyek meghatirozzak a gaz-
dasagi viszonyokat a tarsadalmi djratermelésben. Véglegesen elvetettiik
tehat azt a tételt, amely szerint a jovedelem allitélag csak egy ,szubjek-
tivista gondolatformedvény”, és ismételten megerdsitettiik ismeretiinket,
hogy a jovedelem kategodridja logikus kévetkezménye a munka és a téke
Osszekapcsolédasanak tarsadalmi valosdgunkban, amely — Albreht Roman
felfogasa szerint -—— a szocialista forradalom stratégiai célkit{izése is egy-
ben.

A munkéasok tarsadalmi elidegenedésének talhaladdsa érdekében ha-
rom iranyban kell hatast kifejteni:

1. Fel kell szamolni azokat a iényleges okokat, amelyek az elidegene-
déshez vezetnek. :

2. Szembe kell fordulni az elidegenedést hordozé ertkkel, amelyek az
elidegenedést a termelés uralkodd viszonyaként akarjak feltiintetni.

3. Intézményesiteni kell az Onigazgatast, és vilagosan koriil kell hati-
rolni annak szervezett politikai és tarsadalmi hatéképességét. _

Ennek érdekében a tarsult munkaban egyesiteni kell az eréket, amelyek
ténylegesen érdekeltek a tarsadalmi reform tovabbfejlesztésében, s ame-
lyek képesek letdrni az alkotmanyfliggelékek megvalésitasdval szemben
az ellenallast.

ADOLF DRAGICEVIC HIPOTEZISE

Mint a nagyvildgban mindeniitt, a tadrsadalmi folyamatok Jugoszlavia-
kan is egyre erdteljesebben juttatjik kifejezésre a szervez6k és a szakem-
berek szerepének novekedését, s ez a munkésosztaly gazdasagi gySzelmét
jelenti, ami lényege és célja a munkasdnigazgatasnak. Pangasrol tehat
nem lehet beszélni, és még kevésbé az 6nigazgatds vAalsagarol, hiszen az
utébbi években ezen a téren nagy eredményeket értiink el.

A burzsodzia és a biirokracia réfegének torténelmi felvaltasit a szer-
vezlk és a szakértdk rétege részérfl (Galbreit definiciéja szerint a ,,Techno-
struktara” részérél) dr. Dragidevié a mai kor legalapvetSbb forradalmi tar-
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sadalmi valtozdsdnak tekinti. Ez a tidrsadalmi valtozas forradalmi jellegii
¢&s torvényszer(, s benne a szervezd a munkasosztaly gyv6zelmét latja.

A tudominyos-technikai forradalom dr. Dragitevié¢ szerint a tarsadal-
mi valtozasok legfontosabb mozgaté ereje, amely gyors valtozésokhoz
vezet a modern tarsadalom szocidlis dsszetételében, és moédositja a val-
lalatvezetok, a szakemberek, a tisztvisel6k és a munkasok szidmaranyat a
munkaszervezetekben és a tArsadalmi ko6zdsségekben. E valtozdsok soran a
szerz6 véleménye szerint a munkisok és a tisztvisel6k szakért8kké és
szervezbkké lépnek eld, hogy végiil is teljes egészében a szakértdk és a-
vallalatvezetdk osztalyaba sorolédjanak, ily moédon is igazolva Marx gon-
dolatat, amely szerint a munkésok a termelGerdk egy bizonyos fejlettségi
fok4n mér csak mint a termelés ellendrz6i és szervezdi allnak majd a gé-
pek mellett.

A munkésosztilyban olyan valtozdsok mennek végbe, amelyek megval-
toztatjak egész tarsadalmi lényét. Vilagméretli térténelmi fordulatok ezek,
amelyek a. szocializmusnak és az Onigazgatiasnak univerzilis jelleget ad-
nak, s mint egységes vilagfolyamatot abrazoljik. Ilyen megvilagitisban
a mi 6nigazgatas( térsadalmi Gjratermelésiink Ugy jelentkezik, mint az
4ltaldnos tarsadalmi ujratermelés meghatarozott torténelmi formaéja, s
mint sajatos Git, amely a kommunista tarsadalom koranak kezdetéhez ve-
zet. A szocialista rend altalanos jellege és torvényszer{isége szerint a mun-~
kéasosztaly altalanos érdekei mindaddig, amig nem vivja ki véglegesen gaz~
daségi gyGzelmét, tehat amig nem veszi kezébe kozvetleniil a termeld-
eszkozoket és a munkaterméket, kozvetve jutnak érvényre. A munkés-
osztaly sohasem volt, és sohasem lesz képes arra, hogy kézvetlen forma-
ban 1épjen fel, de mindig megtalilja a maga kozvetitdjét.

A munkasosztily els6 gy6zelmét a kommunista part megalakitasa je-
lenti, s dr. Dragicevi¢ szerint ez képezi az eszmei gybzelmet. A munkés~
osztaly méasodik gy6zelmével létrején a szocialista Allamkozosség — ez
tehat a politikai gy6zelem. Jugoszlavidban a munkésosztaly most a gazda-
sagi gybzelemért folytatja a harcot, s legeminensebb képvisel6i most a tar-
sult munka szervez6i és szakértoi.

Ezekkel a tételekkel 6sszhangban dr. Dragitevié szerint a partnak is
megfeleld tipustnak kell lennie, fokrdl fokra nyomon kell kévetnie a
munkasosztaly fejlédési logikajat. Amikor tehat a munkasosztily eszmei
gybzelméért folyik a hare, a part az osztaly felé fordul, s annak és §nma-~
ganak kérnyezetében talalja meg tevékenységének legjelentésebb t{eriile~
tét. A politikai gySzelem idején a munkasosztaly partja az allam felé for-
dul és legjobb kadereit a hatalmi szervekbe ssszpontositja. Amikor végiil
a munkésosztdly gazdasagi gybzelmérdl van sz6, akkor egészen vilagos,
hogy partjdnak a felé a tarsadalmi réteg felé kell fordulnia, amely a hor-
dozdja ennek a gybzelemnek, ez pedig a szakértdk és a szervez8k rétege.
Az 6 soraikba kell tehat atiranyitani a part legjobb kadereit, a tagsig
tobbségét és Athelyezni a Kommunista Szdvetség tevékenységének leg-
f6bb teriiletét.

Ezt az irdnyzatot igazoljdk dr. Dragidevié szerint azok a nagyaranyt
valtozésok is, amelyek az Onigazgaték 1957-ben megtartott I. kongresz-
szusdval szemben a szakérttk és a véllalatvezet8k javara 1971-ben a IL
kongresszuson kovetkeztek be, amikor a munkésosztaly ,felsd” rétegei,
vagyis a szakértSk és a szervezSk jutottak tulsilyba az dnigazgatdk kép-
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viseldi kozott (a delegatusok 2/3 része a szakértSk és a vallalatvezet6k so-
rabdl keriilt ki).

A szakértbk tudésa és a vezetOk tehetsége koriil forog az egész on-
igazgatasu tarsadalmi rendszer. Az 8 érdekeik rejlenek az Osszes eszmei
nézeteltérések, politikai 6sszetlizések, nemzeti forrongasok és tudomanyos
véleménykiilonbségek mogstt. Semmi jéo sem szarmazhat arra a mai ké-
28sségre — mondja dr. DragiCevi¢ —, amelyik fékezi a szervez6k és a
szakértdk lendiiletét és expanzidjat, illetve, amelyik nem hozza léire az
osszes sziikséges feltételeket, és nem tesz meg minden hasznos intézke-
dést avégett hogy biztositsa a lehetd legkedvezobb fejlodésiiket és miiko-
désiiket. Ezért a Kommunista Szovetségnek is 1épést kell tartania ezzel a
{ejlédéssel, mert ra és az egész tarsadalomra nézve is nagyon kéros lenne,
ha lemaradna. A rea harul6 feladatoknak a fejlédés jelenlegi szakaszdban
a KSz csak gy tehet eleget, ha ,,a szervezdk és a szakértGk” partjava va-
lik — ugyanolyan értelemben és ugyanolyan médon, mint amikor a mun-
kasok partja volt (az eszmei gydzelemért folytatott harcban), és mint ké-
s6bb, amikor a ,tisztvisel6k” partja lett (a politikai gy6zelem és a szocia~
lista allam kialakitasa idején).

LJUBISAV MARKOVIC HIPOTEZISE

Dr. Ljubisav Markovi¢ négy hosszabb kozbeszdlas keretében fejtette ki
sajat platformjat az iddszeri tarsadalmi helyzet altalanos értékelésérdl
folytatott vitdban.

Véleménye szerint tarsadalmi fejlédésiink mai fokan nagyobb mérték-
ben kell megszabadulnunk a szocializmusrél, a tarsadalomrél és az on-
igazgatasrol vallott idealisztikus elképzeléseinktdl, s ily moédon meggyé-
z6dhetiink réla, hogy az eldzdekben kifejtett, hipotézisekben tamadott vi-
szonyok egész sora nem torzuladsos jelenség, s nem jelenti a szocializmus
elaruldsat. A sikeres fejlédés azért teremtett valsagot, mert kérdésessé
tette a gazdasagi és politikai életben jelen val6 biirokratikus gyakorlat to-
vabbi ésszerliségét és célirdnyossagat. Olyan csonthéj ez, amely akadalyo-
z6java lett az ipari tarsadalom kiteljesedésének. Az 6nigazgatas tehat nem
kertilt valsagba.

Sikeres fejlédésiinket mar a szdvetségi allam funkcitinak deetatiza-
lidsa jelzi, vagyis a szovetség most mar megsziint tulajdonosa lenni a
nagy tarsadalmi t6kének. Sajnos, a deetatizacio egyeldre az Gj koztarsasa-
gi tulajdonosok javara fejezédott be, most 6k tartjdk a keziikben a tar-
sadalmi viszonyok egész strukturajat, atvették a toke elosztasanak jogal
és a dont8bird szerepét. A fejlédés ilyen alakulasanak szerinte meghati-
rozott objektiv okai vannak. Kozéjiik tartozik a téke alacsony szintje, a
szegényesség az értékek anyagi szubsztanciajaban, a jovedelemben, az 4al-
talanos képzettség fokaban. Dr. Markovi¢ itt érkezik el helyzetértékelésé-
nek egyik legfontosabb pontjdhoz, amit & maga ingadozasaink titkdnak
nevez. Ez a titok nem mads, mint a szegénység nyomasa egész tarsadalmi-
gazdasagi fejlédésiinkre. A szocializmus és az Onigazgatas lényegérdl szol-
va dr. Markovi¢ a gazdasigi viszonyokat helyezi el6térbe, és rendkiviil
fontosnak itéli meg ,,a gazdasigi élet nagyobb részaridnyat a tarsadalmi
¢lethen”. Véleménye szerint az Onigazgatast az motivalja, hogy a gazda-
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sagi viszonyoknak fokozottabb szerepet kell betidlteniiik a tarsadalmi vi-
szonyokban. Az onigazgatds nem cél, és nem a munkasok torekvése, ha-
nem annak sziikségszerfisége, hogy megmenekiiljiink az etatizmustél, s
hogy biztositsuk a személyi szabadsagot. Ezért az Onigazgatasnak gy kell
kialakulnia és érvényesiilnie, mint arra valdé képességnek, hogy fejleszteni
tudjuk a munkagazdalkodast. A modern tirsadalom értelmét és torekvé-
sét nem az Onigarzgatds jelenti, hanem a szocializmus, a szocializmus
ertelme viszont nem a munkasonigazgatidsban van, hanem az értéktdbblet
termelésében megnyilvanuld jobb gazdilkodasban, tovdbba az &allami
tisztviseld helyett a munkésnak mint hatétényezének az aktivalasdban, s
végiil abban, hogy ezzel helyet ad a demokratikus és emberi viszonyoknak
az 6nkény helyett.

Mindezekr8l a témamegkdzelitd tanulméanyokr6l és alapul szolgalé
platformokroél sok vita folyt Blédben és Szarajevéoban is, de a végérvényes
értékeléseket majd csak azon a koévetkezd tudoményos tanacskozason
mondjak ki, amelyet a kozeljov8ben hivnak Gssze.
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