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SZINHAZ

CLAVIGO

Két izben littam Clavigét. Ezt a kritika irdsa szempontjibél melléz-
het8 tényt csupdn azért emlftem, mert két szinte teljesen mis megjeleni-
tést lattam. Egy nagyon jét, s egy mar-mir elfogadhatatlant, gyengét.
Hogy a két ,,vdltozar” kozil melyik honosodik meg, nem tudni — re-
méljiikk, hogy az elsd, a j6 —, de kétségteleniil tanulsigos mindkert8r8l
besz4dmolni.

Goethe a t8bb mint kétszdz évvel ezel8tr {rt szomordjitékot, fgy ne-
vezték akkortdjt a tragédidt, ,modern anekdotinak” mondta, mikdzben
kevésbé a megirds koriilményeire gondolt — arra, hogy egy tirsasigban
felolvasott Beaumarchais emlékiratainak leghjabb kotetébdl, mire soros
szeret8je szinte felszdlitotra, hogy a csdbitis és bosszi egymdisba fonédé
meséjéb8l irjon drimdt, amit 8 fel is villalt, s egy hét sem tellett bele,
felolvasta a Clavigét —, bir ezek is anekdotiba ill8ek, hanem magira
a torténetre, melynek ,hdse egy hatdrozatlan, félig nagy, félig kis em-
ber”. Az {rétél tudjuk azt is, hogy a dridma f8 jelenetét, melyben a
higin, Marie-n esett gyaldzat megtorldsira a Pirizsb6l Madridba siet8
fivér, Pierre Baumarchais taldlkozik a csibfté Clavigéval, Goethe ;526
“szerinti forditisban” 4tvette az emlékiratokbdl, ,lezdrisul — pedig —
egy angol ballada végét” vette kolcson, 4m a f8bb szerepldk tragédia
végi haldla nyilvin nemcsak az angol balladin, hanem a romantikus
divaton mulott. Mert kétségteleniil vérbeli romantikus mi a Clavigo,
hogy erre utalhat Goethének az a megjegyzése is, amit egyik baritja lep-

lezetlen birilatira — ,,ilyen szemetet ne irj nekem tSbbet” — tett, mi-
szerint ,,nem 4rt, ha az ember egyszer-egyszer olyasvalamit is ir, ami a
kozfelfogdshoz — ezen nyilvdn a romantikus {zlést kell érteni — csat-

lakozik”. Nem tudom, hogy a 18. szdzad végén s a kdvetkezd szdzad
elején mennyire volt népszerll ez a Goethe-mfi, tény viszont, hogy a
tdbb évtizedes fiziseltoléddsban szenvedd milt szdzad eleji magyar
vindorszinészet miisordn szerepelt a.Clavigo (az els6 fennmaradt, még
kézirdsos szinhdzi plakitunk a md 1816-beli szabadkai el8addsinak
nyomdt Orzi!), de az is tény, hogy régbta, szinte teljesen eltlint a szin-
hdzak repertodrjdrél. Nyilvin nem alaptalanul. Felfedezése ezért is
varatlan, meglep8. Csakhogy az djvidéki Clavigo nem Goethe miivét
tdmasztja fel halé poraibdl, hanem a mié 4tdolgozdsa alapjin késziilt.

Goethe: Clavigo. Ujvidéki Szinh4z. Atdolgozta: D. Drasarova. Ford.: Zsilka
L4sz16. Rendez8: Vladimir Milosin (Szkopje), Diszlet: Krszto Dzsidrov (Szkop-
je), Jelmez: Branka Petrovié. Zene: Zlatko Oridjanszki (Szkopje). Szinészek:
Venczel Valentin (Clavigo), Bicskei Istvdn (Carlos), Soltis Lajos (Pierre
Baumarchais), Sz. Rovid Eleondra (Marie), Ladik Katalin, Pasthy Mdryis,
Banka J4nos, Szildgyi Néndon.
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A szlovik nyelvl 4tdolgozds, D. Drasarova munkéja, val6jiban [¢-
nyegesen mds, mint Goethe mlve. Rdvidebb is, tom&rebb is, elsGsorban
mert a romantikus mese teljes terjedelmében ma mar aligha lenne ér-
dekes, s lényeges vondsaiban, f8bb szerepl8inek jelleme és 4brdzolisa
szempontjibél is mas. Clavigo mem hatdrozatlan, hanem folotébb cél-
rator8 karrierista, aki a gazdag liny vagyondt arra haszndlja fel, hogy
folybiratot alapitson, s ennek Wtjin hirnévre s pozicibra tegyen
szert. Baritja, Carlos az 4tdolgozdsban hdttérbe. szorul. Nem
irdnyitéja Clavigo életének és  cselekedeteinek, hanem  szélir-
nyékban meghdz8dé barit, aki a t4rsadalmi hierarchia lépcsdjén észre-
vétleniil halad felfelé, kihasznilva Clavigo sikereit. Pierre Beaumarchais
sem csupin bossz4llé fivér, hanem miutdn megtudja, hogy Carlos és
Clavigo feljelentették, elfogatdsi parancsot eszkdzdltek ki ellene, elvesz-
ti jézan eszét, &s az egész rendszer ellen fordul. Elhireszteli, hogy higa
meghalt, {gy akarja felldzitani Clavigo lelkiismeretét, kétségbeejtve vesz-
tét okozni, s 1évén, hogy a csibitd visszakénydrdgte magit Marie ke-
gyeibe, Pierre terve nem is l4tszik rossznak. Csakhogy Marie valéban
meghal, Pierre pedig akaratlanul megdli Clavigét. Illik tehdt rd a tra-
gédiavégi jellemzés: ,veszélyes 8riilt”; meggondolatlanul fejjel rohan a
falnak, nem t6r8dik azzal, hogy miféle pusztitist okoz. '

Nyilvinvalé, hogy az 4tdolgozds tartalmaz olyan mozzanatokat,
amelyek félreismerhetetleniil napjainkban, s8t itt és most id8szerliek —
helyzetek, szerepl8k tekintetében egyarint. Gondoljunk csak a sajtéval
valé gitldstalan manipuldlisokra vagy a jézan é&sz figyelmeztetését meg-
hallani nem akarékra.

Milcsin rendezése lithatéan nem mentes, nem is lehet, az id8szerl
kihalldsokt6l, 4m ezeketr végteleniil intelligensen tartalmazza, aki gon-
dolkodik, nyitott szemmel jir az utcdn és a szinhdzban, annak nem
nehéz felismernie az el6adds aktudlis jelzéseit. A rendezd egyfel8l elszé-
rakoztat benniinket a romantikus mesével, mdsfel8l viszont igyekszik
ezt ellenpontozni is, mikdzben mindenekel8tt a jiték, a mozdulatok
visszafogottsigira alapoz. A merev etikett szerint él8 spanyol vildg
képvisel8inek mozdulatai, beszéde mdar-mar bibszerfien szaggatottak,
olyanok &k, mint borostydnba zirt él§ rovarok, vagy jégkockiba fa-
gyott emberek. S ez a sajitos kimértség egymds kozotti viszonyukat is
jellemzi. A jiték stilusit kdvetd sz6- és mozgdsrendszer metszett, ke-
mény elBadist eredményez, melyben a szinészek kivétel nélkiil s pon-
tosan miikddnek, mindig minden idegszdlukkal részesei a szinpadi cse-
lekménynek, a jatéknak, mint ahogy a kompoziciéba beleillik a ketrec
zartsdgat & a tér nyitottsdgit egyardnt kifejez8, j6l vildgitott diszlet, s
ahogy a hideg szinpadképbe belesimulnak a ruhdk, Pierre-ét kivéve, aki
gesztusaival is, ruhdjival is, s egész habitusival mis, mint a merev
spanyolok, szertelenség, lezserség jellemzi.

J6l, pontosan megvaldsitotr elképzelés.
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Misodizben viszont egy misik Clavigét littam.

Eltlint a mozdulatok é a helyzetek metszettsége, a jellemek, a vi-
szonyok, s az egyes alakitisok éle hatirozatlanni ldgyult. Mintha a
szinészeket magival ragadta volna a romantikus mese, belefeledkeztek
volna s sem Pierre vértoluldsos agydnak pusztité hatdsit, sem a Clavi-
go—Carlos kett8s izgalmas korszerfiségét nem vagy csak alig lehetett
érezni. Szinte érdektelenné romantizdltdk az eldadist. Megfejthetetlen,
miért.

Milyen lesz a folytatds, melyik véltozatiban fog élni ez az alapfokon
j61 megtervezett s napi aktualitdst is hordozd szinpadra éllitds?

Két ennyire eltérd f8prébija ugyanannak a rendezdi koncepcidnak
lehetetlenné teszi, hogy a szinészek jitékardl irjunk. K4r, mert nemcsak
a f8bb szerepek alak{téi — Venczel Valentin, Bicskei Istvdn, Soltis La-
jos és Sz. Révid Eleonéra —, hanem az epizodistdk — Ladik Katalin,
Pisthy M4tyds —, sbt a Szolga valdéban kis szerepét jitszé Szildgyi
Néndor is az els6 viltozatban valdban pontosan épiterték fel a rdjuk
bizott alakokat, kiilon-kiilon és egyiittesként is jelent8snek {télhet§ mi-
kodésiik, szinészi munkdjuk. Kivétel nélkiil érdemiikként emlithetd, hogy
jatékkal 4rnyaltdk, gazdagitottdk mind az egyes szerepeket, mind pedig
a szerepl8k egymis kozotti viszonydt. S az sem mellékes, hogy tSbbnyi-
re masmilyenek is voltak, mint amilyencknek ismerjilk, megszoktuk
Sket.

Ugyanakkor misodszorra mindent tdnkre is tettek.

GEROLD Laszlé

KEPZOMUVESZET

KOSTA BOGDANOVIC ALAPFORMAI
Radivoj Cirpanov Munkésegyetem, Ujvidék, 1988. szeptember

A belgridi Kosta Bogdanovié szdmomra sokdig a kortidrs jugoszliv
mlvészet egyik legtalinyosabb figurdjinak tlnt. Nem tudtam megér-
teni, hogyan lehetséges, hogy az az ember, aki bimulatos elméleti dol-
gozatokat fr a vizudlis kommunik4ciérél és az értelmes latds titkairdl,
gyakorlé képz8mlvészként megelégszik a legelementdrisabb, els§ l4tds-
ra teljesen banilisnak 14tszé gesztusokkal. Hogy csak 1978-as belgrddi
kidllitdsirél idézzek: a jobb sorsra érdemes héfehér rajzlapot arra pa-
zarolta, hogy véletlenszerli elrendezésben tiszta vizet cs6pdgtessen ré,
vagy fényérzékennyé téve, a napsugir segédletével alig észrevehetd nyo-
mokat hagyjon rajta. S tette ezt olyan monomdénids konoksiggal, hogy
az ember akir haldlra is unhatta magit tirlatain. Amennyire kdvetni



