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KONYVEK

BARANYAI KEPESKONYV

Kontra Ferenc: Drdvaszégi keresztek. Forum Konyvkiadé, Ujvidék, 1988

Irodalmunkban viszonylag sokdig kod lengte be Baranyit. A két
hibord kizétt az eszéki Govorkovich J4nos fel-feltlnt ugyan ,krizanté-
mos” prézdjdval a vajdasigi publikdcidk lapjain, maga a talpalatnyi
fold azonban nem hallatott magirél. S a foélszabadulds utdn sem tSrtént
valtozds azonnal. Voltid8, mid8n az ottani falvak a teljes elszigeteldés ¢;-
szak4jiba litszottak siillyedni: az egyetlen eszéki hidat javitottdk éppen,
Zombor felé csak kompon, csénakon lehetett 4tkelni a Dunén, északon pedig
adriga j6 atya, a csodatevd generalisszimusz emelte magasra harcias kis-
ujjit. Ennek ellenére a mélyben mégiscsak megmozdultak azok az er8k,
melyek kés8bb ,irodalmi-mGvel8déstdrténeti” t4jékkd vardzsoltdk a Dri-
vaszget. Baranyai Jlia médszeresen kutatni kezdte a vidék mdltjie,
s Gyertyafény cim@ fiizetével mir 1961-ben arra hivta f6l a figyelmet,
hogy Baranya parlagisiga és hagyoménytalansiga ldtszat csupin. Az
Ausztridban megjelent s erre felénk nem terjesztett kis fiizetnél is fon-
tosabb volt, hogy Baranyai Jdlia a mdlt értékeinek tudatositdsival
pirhuzamosan a jov8 felé is tért kivént nyitni, firadhatatlanul, nap
nap utdn hirdetve az igényesség kovetelményér. Nem tdlzds aze 4llfrani,
hogy jérészt épp az 8 rajongé 4ldozatkészsége alapozta meg azt a szel-
lemi szituiciét, melyben az anyagi feltételek megteremtése utdn kdny-
vekben is iizen8 irisbeliség alakulhatott ki Barany4dban.

Azon persze nem kell csoddlkozni, hogy a baranyai magyar irodalom,
ha szabad ezt a kifejezést hasznilni, a regény mfifajiban egészen a leg-
utébbi id8kig nem tudott megnyilatkozni. Mint minden induld, szirny-
bontogaté irodalomban, a baranyaiban is a vers és a novella tort ma-
ginak utat els8ként, nemcsak azért, mert a regény id8igényesebb, sok-
oldalibb felkésziiltséget kiviné mlfaj, mint amazok, hanem mert a
regényirds kalandjira rendszerint akkor villalkozik egy-egy szerz8, ha
szervezett irodalmi élet részesének tudhatja magit. Lim, Kontra Fe-
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rencnek is 4t kellett jonnie a Dundn, hogy a Drivaszigi kereszteket
megalkossa.

A mil expozicidjdnak koltdi hangvétele azonnal dilemma elé Allit.
»Késbn érkezem. Az ismer8s vilgy felé menet repedt harangok jénnek
elém. A parti bokrok 4gai egyméisba kapaszkodnak. Ak4r a sorsok” —
olvassuk, majd az els8 személyl h8s kisvirtatva hozziffizi: ,Lecsdsznak
a hizak a gyertyalétben.” Ezek és az efféle stilusfordulatok azt sugall-
jék, hogy a regény inditdsdban olyan ember szemlélddik, aki kiszakadt
a tajbél, de egytrtal intellektuilisan folébe is emelkedett, mert a bo-
nyolult Gsszefiiggések ismeretében ma mir litja mindazt, amit mind
kornyezete, mind 8 maga csak élt és 4télt egykoron, 4m megnevezni
nem tudott. Ezt az el8rejelzést azonban a regény igen gyorsan lerom-
bolja, néhiny sorral aldbb ugyanis kideriil, hogy Jani, a nafritor ta-
nyén sziiletett, majd legénykordban falura keriilt atydnkfia. Miért tu-
datregényt igér8 madirtdvlatbél indit a szerzd, ha a narritortd! ide-
gen ez a tivlat, illetve miért lirizd]l, miért irodalmi klisék segitségével
adja el8 emlékeit ugyanez a regényalak, ha parasztember, meriil fel az
elhérithatatlan kérdés, a ml ellentmondésossigit, megoldatlansigit dom-
borftva ki. A vélasz, azt hiszem, abban keresendd, hogy a baranyai
sors alapvet8 jegyeinek feltirdsa révén Kontra Ferenc csakugyan tu-
datregényt szeretett volna f{rni, menet kdzben azonban riébredt, hogy
személyes élményei, emlékei, a misoktdl hallott, szdjrél szdjra jiré he-
lyi jellegl tdrténetek, egyszéval a rendelkezésére 4ll4 tapasztalati anyag
elégtelen ahhoz, hogy tudatfolyammai fejlessze azt.

Szépen kitetszik ez a tegény szerkezetébdl. Cselekménytartoményit
annyira lesz@ikiti Kontra Ferenc, hogy végill Jani életitja csaknem
teljesen homélyban marad. Villandsnyi epizédok a gyerekkoribél, né-
hény rovid bekezdés falubeli, kdzvetlen élményeir8l, s ez minden. Hogy
mi jatszédik le a tudatiban, miként eszmél ri a vildgra & Snmagira,
milyen kérdésekkel vivédik, arrdl nem esik sz6. Ez természetesen azt
is jelenti, hogy Jani csak l4tszélag kozépponti figura, anndl inkébb,
mert Kontra Ferenc nem azzal a feladattal bizza meg, hogy a regény
anyagit elméjén ,4tszfirje”, hanem hogy jelenlétével mintegy fizikailag
OsszekOsse a szdveg egymistd] gyakran fiiggetlen sz4lait: a pélinkaf8zés,
a sziiret, a disznétorok, a téli foglalatossigok életképeit, mindenekeldtt
pedig azokat a tragikus eseményeket, melyeknek a komor hitteret kel-
lene megadniuk: a gyilkossigok és dngyilkossigok, az ostoba pusztulis
és a tlzvészek epizébdjait.

A kereszteket szaporfté tragikus események paradox médon mégsem
hatnak tragikusan. Nem, mert Janihoz hasonléan az aldhullé figurik
belviligira sem esik fény, a regény gyorsulé tempdban halltél haldlig
halad, mikézben Kontra Ferenc az egyéni sorsok szélesebb tdrsadalmi
kontextusiré! is simin megfeledkezik. Mindennek kovetkeztében a Dri-
vaszégi keresztek nem annyira regény, hanem ink4bb egy lehetséges ba-
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ranyai képeskdnyv. Nyelve, stilusa kérségkiviil kimunki4lt, de a sz6-
veg lehatdroltsdga, sajnos, ezt az erényéet is hittérbe szoritja. Mert hogy
is mondta volt Fiist Milin évtizedekkel ezel8tt? ,,A stilus mivészete,
birmily intelligencidt vagy érzés finomsdgokat fejezhet is ki, — még
nem az iréi alkoté6 mlvészet. A grand art!”

Igen, a grand art hidnyzik itt, s épp ezért, ha a Drdvaszogi keresz-
teknek mint els® baranyai regénynek oriilhetiink is, nyilvdnvalénak l4t-
szik, hogy ezen az dton tovabblépni nem lehet.

UTASI Csaba

IDOK HORDALEKA
Brasnyd Istvin: Macula. Porum, Ujvidék, 1988

A Brasny6-miiveket kisér8 kritikik kozote tSbb mint hisz évre
visszamendleg is taldlunk -olyan megillapitdsokat, amelyek nemcsak helyt-
4ll6ak, hanem lényegi jegyeiben hatdrozzdk meg, hatdrozhatjik meg
Brasny6 Istvin leghjabb, testes regényét, a Maculat is. Utasi Csaba az
1966-ban megjelent Vadvizeket méltatva megjegyzi: Brasny6 a ,szavak
rengetegébe zarindokolt, a ,»fene szavak« kozé” (Tiz év utin), majd
Bori Imre Brasnyé {réi és kolt8i viligit felmérve emliti a szerzd mik-
rorészletek irinti vonzalmit, az emlékekb3l kihdmozott vildg sajitos
l4ttatdsit, megjegyezvén, hogy az iré ekozben egészen a patologikus
mélységekig hatol (A jugoszldviai magyar irodalom torténete). Ezek a
mindségek immir két évtizede uraljik Brasnyé koledi és iréi viligde,
elannyira, hogy iréi-kélt8i opusénak stabil jegyeit véljik benniik fel-
fedezni. A szintén testes Familia (1979) vagy a Majomév (1984) cimd
regények szovege nagyvonalakban ugyancsak rdhangolja az olvasét azok-
ra a vérhaté regénybeli impulzusokra, amellyel a Macula szolgilni fog.
Persze, csak nagyvonalakban, hiszen Brasnyé legtijabb regényében el-
maradnak pl. a hosszd oldalakon 4t vezetett mondatfolyamok vagy a
Familia szovegében sorjizé erotikus részletek. Ez utébbi minden bi-
zonnyal a regény 4ltal tbbizben is hangsilyozott bibszereppel fiigg
ossze, mely olyan litvinyt nydjt, ,mintha egymés kezét tartandnk, af-
féle papirbdl kivégott, stiliz4lt figurdkként”.

Tanulsigosak az El6szé ide vonatkozé utaldsai is; Brasnyé egyetlen
mondatba ,téméritve vézolja fel regényének meghatirozé elveit: ,,Ténc-
lépésekben adjuk majd elb, illetve igyeksziink megfogalmazni {zléses
kis darabunkat, melynek némely jelenete, ha teljességében mdisoktdl tol-
vajoltuk is, bokdzdsunk révén inkébb a sajitunknak tlnhet, hogy mir
a gazddja sem ismerhetne r4 — vélekediink ostobin —, habir nem lesz
tobb az egész anndl, mintha 4rnyék téncolna a fejedben. anélkiil, hogy



