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Nemrégen magas rangu lengyel part- és kormanykiildotiség jart Jugoszla-
viaban, melynek kapcsan szamos kérdés ismét az érdeklédés kozpontjaba ke-
rilt. Egyike a valamikor heves vitdkat kivalté kérdéseknek a munkéistana-
csok Jugoszlavidban, pontosabban Lengyelorszagban, illetve olyan A&lli.dsok,
mint a jugoszlav Onigazgatasi rendszer alapegységének lengyel va.tozatra vald
kiépitése. Ennek téves voltat szamos hiteles adat, okmany, rovidebb-hosszabb
értékelés tamasztja ala.

Klikovac hiteles forrdsmunk&kra, €s nagy tekintély(l lapok cikkeire hi-
vatkozik, amikor feldolgozza a lengyel munkastanacsok megjelenésének idoé-
szakat, a munkastanacsokat megel6z6 id6szakot, és vazolja az Uj irany-
elveket is.

1. A lengyel munkastanacsok megjelenésének iddszakat sokan agy érté-
kelték, mint a szocializmus épitésére nézve a legfontosabb tényez6t, amely
sajatos jelleget ad a szocializmusba vezet6é lengyel utnak.

Az Onigazgatas alapegységeinek spontan megjelenése magyarazhaté ugy
is, mint a munkasosztily reakcidéja az orszdgban uralkodé nem megfeleld
allapotokkal szemben. Ez méar Onmagadban is elég bizonyiték arra, hogy a
munkéastanidcsok nem lehettek Oncélliak, hanem kivezet6k abbdl a krizisbél,
amelybe a hatalom s ennek fegyvere, az &Allamgépezet jutott 1956-ban Len-
gyelorszdgban. Eppen ezért tovabbi fejlédésiik a progressziv iranyelvekhez
valé alkalmazkods készségiikt6l fliggott, amely a fennalldé rendszernek az
alapokban valé megvaltoztatasat eredményezte. Hangsllyozom, alapjaiban meg-
valtozott fejlodésrdl van szd, amely alkalmas kielégiteni azokat a kévetelmé-
nyeket, amelyek szitkségszeri velejar6éi a munkasonigazgatasnak, ennek alap-
egységét pedig maguk a munkdastandcsok alkotjak. A poiitikai vezetdség nem
volt kész elfogadni az ilyen fejlédési utat.

2. Az 1j gazdasagi rendszerben az iizemek helyzete, mint a termeldi te-
vékenység f6 bazisainak helyzete, nem valtozott lényegében. Ennek kévet-
kezményeként a munkastanacsok, mint az Onigazgatds valdsdgos és hathatds
egységei, nem teljesitették elsGdleges feladatukat: a termelés iranyitasat.
Bekovetkezett az, amilél a munkasonigazgatas hivei a Tegjobban féltek: a nem
mgfeleld koriilmények hatasdra a munkéastanicsok formailis szervezetekké val-
tak, amelyek szerves tartozékai a fennall6 allamhatalomnak.

3. Mig a munkastandcsok spontidn megjelenése a munkésosztaly elégedet-
lenségének egyik megnyilvanulasi formaja wvolt, addig tovabbi progressziv
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fejlédésiik csupan a legkodzvetlenebb szocialista demokracia fejlddésével valt
lehetdvé, Innen a nyilvanvalé koles6nds fiigghség az 4j politikai irdnyelvek
és a munkastanécs, mint az Onigazgatds alapegysége ko6zoit. Ilyen koriilmé-
nyek kozott és ilyen helyzetben a munkastanicsok, mint az 6nigazgatas 6n-
4116 szervei, mind kisebb mértékben véltak azonoss4 azokkal a nézetekkel,
amelyek a fennallé part vezetd szerepét voltak hivatottak igazolni.

4. A munkéastanacsok ,lentrél” jottek létre, s erejiik a tomegekkel (ter-
mészetesen a munkéastémegekkel) valé kodzvetlen kapcsolaton alapult. Eppen
ezért abban a pillanatban, amint a felettilk 4116 hatalomiranyité szervek 4ltal
diktalt iranyelveket elfogadtak, megindult egy ,.elszigetelédési” folyamat, amely
els6sorban a munkéasoszialytol hatarolta €l a sajat irdnyité-igazgatd szerveit;
s ahelyett, hogy a kdzOsség iranyité-képviseld szerve lett volna, dnmagat tette
egyenlévé a koOzosséggel. Ilyen folyamatok utdn azutdn meghatarozott fel-
tételek jottek létre, amelyek lehetGvé tették a munkéstanicsok részvételét
és bevondsit a gazdasag iradnyitasaba, anélkiil, hogy a t6megek tiltakozasatél
tartani kellett volna. Ez ugyanis jogos felhadborodis lett volna a pérttal szem-
ben, amely az Onigazgatasi egységeket eszkOzként alkalmazta hatarozatainak
végrehajtasdban., Mindezek a gatly koriilmények annak kiévetkezményei, hogy
a munkastanicsok olyan rendszer keretein beliil fejtették ki hatasukat, amely
elkeriilhetetleniil az elszigeteltséghez vezetett. Vezet6ik nem voltak felkésziilve
olyan folyamatok elinditisdhoz, amelyek a helyzet megvaltoztatisara irdnyul-
tak. Ezekben a folyamatokban viszont a munkastandcsok az iizemek ¢és valla-
latok tényleges iranyitdé egységeivé valtak volna.

5. A lengyel munkéstanacsok meglehetésen rovid id6 (1956—58) alatt fej-
tették ki tevékenységiiket, mégis mély nyomot hagytak az egész orszig tar-
sadalmi-politikai irdnyvonalan. A gyakoriat nagyon hamar ramutatott mind-
azokra a mulasztasokra, amelyek az Onigazgatasi folyamat megjelenését kisér-
ték, s amelyek megakadalyoztdk az aktivitds kiszélesitését az egész mun-
kassagra olyan mértékben, hogy megfeleijen a munkasdnigazgatasnak.

Ebben az esetben igazolédott be az iizemegységek tanécsanak a 1ét-
jogosultsaga, amelyeknek mindvégig sikeriilt a kozvetlen termelék érdekelt
képviselni.

A munkéistanicsok konferencidja nem zarja ki a munkastomegek elonyét
az iradnyitasban, de mindezt fiiggévé teszi a szocialista demokracia fejlett-
ségi fokatdl, a politikai part hatalmatol és iranyitasatol.

Azok a munkéstanicsok, amelyek ma is miikddnek, lényegesen kiilonbdz-
nek az 1956—58-as id6szak Onigazgatd egységeitdl, de az id%szer(i lengyel
tarsadalmi-politikai kérdésék tanulméanyozasakor olyan tényezdknek kell éket

‘rekl:ntenunk amelyek hatésira ma a szocializmusban 1ij folyamatok jatszéd-
nak le.
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