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ban hunyt el érdemes mfivészként, akdrcsak Iszak Brodzskij, a Lenin
a Kreml el8tt (1924) festbje is, aki szintén érdemes miivészként, a
mavészettrténet doktoraként halt meg 1939-ben. Alekszandar Geraszi-
mov és Szergej Geraszimov nevénél, Dejnekdéhoz hasonléan, a katalé-
gusban szdmos tiszséget és elismerést taldlunk, viszont a kidllitason
nem szerepel Arkagyij Plasztov. Pedig éppen 8k négyen — a szocialis-
ta realizmus képviselsi — mutattdk be 1947-ben Belgridban ,a tar-
talmiban szocialista, formijiban pedig realista” mlvészetet.

A budapesti orosz-szovjet kidllitdson, minthogy az 1910—1932 ko-
zOtti idOszakot Sleli fol, az alkoték késBbbi alkotdsait nem lithatjuk,
mondjuk ki: szerencsére. Mert a maradandb ,4j” mellett a késSbbi
miivek elavultaknak tlinnének, mint ahogyan azt Anatolij Sztrigalyov,
e valéban tOrténelmi szemlének a milvészeti vezet8je is hangstlyozta.

KARTAG Ndndor forditasa Bela DURANCI

MUVESZET ES FORRADALOM

Egy pératlanul fontos, monumentilis kidllit4s els8 szfnhelye a budapesti
Mécsarnok. A szovjet mitSrténészekbdl 4116 munkacsoport tbb mint
240 alkoté 704 mlvén keresztiil prébilta meg bemutatni az orosz, il-
letve szovjet milivészet 1910 és 1932 kozoeti peribdusit. Azt az id8szakot
tehdt, melynek meghatirozé szerepe volt az els8 szocialista orszdg kul-
turdlis életében, és amelynek kisugirzdsa sok tekintetben a nyugati mé-
vészet torténetére is dont8 befolydst gyakorolt. 1910 és 1932 kodzdtt a
Szovjetunié teriiletén lejitszédott a modern mivészet egyik legszenzi-
cidsabb forradalma, ez a forradalom egyediildllé szimbibzisra taldlt a
tarsadalmi forradalommal, majd a sztdlinista kultdrpolitika részérél olyan
kegyetlen elnyomisban lett része, hogy igazi felfedezésére tébb mint fél
évszdzadig kellett virni. A Mdcsarnokban l4thaté tdrlac izgalmit min-
denekelétt ez a hosszd varakozds okozza. Az orosz avantgird ehhez
mérhet§ bemutatdsira ugyanis vidékiinkdn még nem volt példa, de
Eurépa tSbbi részén sem sokkal jobb a helyzet. Az 1922-ben Német-
orszégban rendezett Els8 orosz killitds éta a nyugati kozonségnek egyet-
len alkalma volt arra, hogy viszonylag szolid betekintést nyerjen az
orosz-szovjet avantgdrd alakuldséba: a pdrizsi Pompidou Ké&zpontban
rendezett legendds hirll Pirizs—Moszkva elnevezési tirlat.

A budapesti kiallitds semmivel sem szegényesebb, mint a pirizsi volt.
A rendez8k szemlitomést arra tdrekedtek, hogy még 4tfogébb, még
komplexebb képet nydjtsanak a széban forgé id8szakrél: nem eléged-
tek meg a szlikebb értelembent vett mlvészeti mozgisok foltérképezé-
sével, hanem ezen tilmenden maginak a korhangulatnak az érzékelte-
tésére is vallalkoztak. A tdrlat magvat szerkezetileg természetesen az
a mifaj képezi, amelyben az irinyadé eszmék szinte minden esetben
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megsziilettek: a festészet. A kdzponti termekben részletesen végig lehet
kovetni a valésig passziv dbrizolisa elleni kiizdelem folyamatit, mely
az impresszionizmustd]l a posztimpresszionizmuson, neoprimitivizmuson,
kubizmuson é kubofuturizmuson keresztiil mir a tizes években elvezet
a tirgynélkilli mdvészet négy legjelent8sebb valfajdhoz: a larionovi
lucsizmushoz, a maleviesi szuprematizmushoz, a tatlini konstruktiviz-
mushoz és a Kandinszkij-féle absztrakcibhoz. A néz8 elégedetten nyug-
tdzza, hogy az avantgird sokdig mell8z6tt vezéregyéniségei ezen a‘tir-
laton végre rangjukhoz mélté teret kaptak, még ha példiul Malevics to-
vibbra sem kulcsfontossigh miiveivel szerepel a tirlaton. A festészeti
részleg tovibbi nagy meglepetése, hogy egy egész sereg alig ismert vagy
egyenesen ismeretlen milivész is helyet kapott benne, akik rendszerint
kilégnak ugyan az avantgird Ggynevezett fejl8désvonalibdl, de leg-
aldbb csodélatosan j6 képeket festettek. Kozéjik tartozik mindenekelbtt
Drevin, Petrov-Vodkin, Rilov é Udalcova, de a sort még sokiig le-
hetne folytatni. Sokdig, de nem a végrelenségig, hiszen — mint az len-
ni szokott — egyszer minden jénak vége szakad. Ez tdrténik a festé-
szeti részleg utolsdé térmében, ahol a hiszas évek végének és a har-
mincas évek elejének festészeti produkcidjdt mutatjdk be. A kordbban
tapasztalt rendkiviili sokrétliség, l4zas Gtkeresés és kisérletezés itt egyet-
len dimenziévd vékonyul: a politikai valésig egyiigyl idealizdldsévi.
A kor eleginsan bezdrul: a mlvészetpolitika ugyanazt a szimpla 4l-
realizmust tette kotelez8 irdnyzattd, amely ellenében az egész forradal-
mi mivészet kialakult.

A festészeti részlegben felvizolt kor az oldalsé termekben mondhat-
ni koncentrikusan szélesedik ki: itt kaptak helyet azok a mivészeti
mifajok, melyek a forradalom korili id8szakban kiilondsen fontos sze-
repet nyertek: az épitészet, a diszlettervezés, a plakdtmiivészer, az ipari
formatervezés, a tipogrifia é példdul az agitdciés tomegmilivészer. Sok
minden leolvashaté ezekr8l a fantasztikus tervekr8l és sok minden meg-
érezhetd abbdl, amit korhangulatnak szok4s nevezni. Tandi lehetiink a
modern értelemben vett kornyezetalakitis megsziiletésének, az élet és
a mivészet eddigi legszorosabb & legtermékenyebb &sszekapcsoléddsi-
nak, de vildgrasz6lé butasigokbél sincs hidny. Lithatink példdul mivészi
kivitelezésti tinyért, melynek peremén az olvashatd, hogy aki nem dolgozik,
ne is egyék, de a tinyérbdl igazi j6 falat, egy Lenin-fej tekint rink. Egy
masik tAnyérfélirat azzal fenyeget8zik, hogy a III. Internaciondlé ling-
ra gydjtja az egész viligot, a harmadik pedig azt igéri, hogy (a szocia-
lizmus?) ,,virigoskertté viltoztatja a viligot”. Radakov plakatja sze-
rint az irdstudatlan olyan, mint a vak, csakhogy az egészet épp azok
nem érthetik, akiknek okitisira késziilt: az iristudatlanok.

Az efféle mlvek jelenléte természetesen mit sem von le a kisllitds
4rékébbl. Epp ellenkez8leg. Egyrészt teljesebbé és drnyaltabbd teszi az
orosz-szovjet miwészet legendds id8szakdrél kialakitott, rendkiviil to-
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redékes, kovetkezésképpen misztifikdle képiinket, -masrészt pedig kitf-
téen érzékelteti, hogy mi lesz a sorsa annak a miivészetnek, melyet egy
naiv utbpia szolgélatdba prébilnak llitani.

SEBOK Zoltan

MODOSULO VILAG

A z4grébi aprékerimia vildgtrienndle dijazott alkotdsai. Mivészeti Gydj-
temény, Ujvidék

Impozins kidllitdsi anyagot, a tavaly Zigribban megrendezett II.
aprékerimia vildgtrienndle dijnyerteseinek alkotdsait mutatta be az tj-
vidéki Mivészeti Gylijtemény Galéridja. Atfogd, a vildg kerdmiami-
vészetének legfontosabb tendencidit bemutaté volt ez a trienndle, hi-
szen 43 orszig tobb mint 400 keramikusa vett részt rajta, de az itt
ldthaté kis hijdn 100 alkotdsbél 4116 vindorkidllitds is titkrSzi nagy-
j4bél a mifajon beliili f8bb irinyokat.

A kortirs kerimiamfivészet 50-es végén kezd8d8 forradalma, az ezt
kovetd viharos véltidsok eredményei mira tanulsigokkd értek. A md-
vészeti 4g alkotbinak élcsapata a diszitd funkcié, s az ezzel pirhuza-
mosan létezd funkciondlis szolgdlat rabsidgdbdl kilépett, és mikdzben
egyre tigitotta az anyagalapitds lehet8ségeinek, mddozatainak hatdrie,
a kompozicidkat szinte észrevétleniil szobrdszi igénnyel megformilt ki-
fejezéssé alakitotra.

A z4gribi trienndle anyaga nemcsak ,a mlvészeti 4gaknak, md-
fajoknak és technikiknak a korunkban ugyancsak 4ltaldnossd vile egy-
bemosédisit mutatja” (Németh Lajos), hanem ugyanakkor révilégit a
képzdmilivészeti alakitds, megformilis egyik alapproblémijira is, ne-
vezetesen maginak a plasztikdnak a létezési mddjira, kifejezési lehe-
tB8ségeire, esetenként hatdraira is. Ugy tdnik, a bizonytalan bizonyos-
sig vagy éppenséggel a bizonyos bizonytalansig a kortirs kerdmiami-
vészet alapérzése (is). A torténéseket, kapcsolatokat, konfliktusokat,
viszonyokat, jelenségeket és 4llapotokat a keramikusok legnagyobb h4-
nyada az id8szerli irdnyzatokkal osszhangban, szabad miivészi futa-
mokban rogzitve, a konkréttél elvonatkoztatva kozli. Tulajdonképpen
soha nem adnak pontos Wtbaigazitist a hovatartozdsrél: az intellektus
s az emécid egyarint feldolgozhatja a motivumokat. A trienndle nagy-
dijas alkotsa, a belga Jean-Claude Legrand Szembehelyezkedés cimd
keramoplasztikdja ennek eklatins példdja. Avatott kézzel, f5lényes szak-
mai tuddssal megformilt darabja az egyik lehetséges, természetesen szub-
jektiv értelmezés szerint éppen a fentebb emlitett ,bizonytalan bizo-
nyossig” megtestesitdje, e bizonytalansigon tdl pedig a sejtelmesség a
toredezettség, a latszélagossig fogalmazédik meg benne. A Legrandhoz
hasonlé, a. hagyominyos plasztikai eljirdsokhoz kozelité keramikusok





