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Az elsd vilighibord utin Vajdasigbél nézve megvéltozott a két 8-
- viros ,helyzete”: Belgrdd van hatdron innen és Budapest a hatiron
til. A hagyomdnyok azonban er8sek voltak, s a két féviros vonzereje
még sokdig hatott.

Az 4hitott cél — ,befutott” mflivésszé vilni a kdzpontokban — egy-
Gvtal az alkotdi személyiség, az er8s, autentikus mlvész Onigazoldsi-
nak prébdjit is jelentette. Milan Konjovié példdja, aki mindenkit meg-
lepett azzal, hogy a harmincas évek elején visszatért Zomborba, mintha
Van Gogh 1889-es felismerésére utalna: az 4brizolt tdrgy és az 4brd-
zolds mddja kdzotti Gsszhang eredményezi a stilust és a mindséget! Ev-
tizedekkel késdbb ennek a ,,valamilyen” hitnek a- kitartdsa, szivdssiga
erdsebbnek bizonyult az elbitortalanitd vidék ,.el8 sardndl”.

A két hidbord kozdtti vajdasdgi szorbdszatnak nem volt ilyen, Ko-
njovichoz hasonld, hatdrozotr irdnyvételll vezéralakja. Baranyi Kéroly
(1894—1975), a megfeleld adottsigl szobrisz nem hasznalta ki dridsi
tehetségét és kifogyhatatlan energidjat, hogy elérje a kindlkozd alkotdi
magaslatokat. A harmincas évek elején a nincstelenség Gzte vissza szii-
18f51djére Budapestrdl, de meg volt gy6z8dve réla, hogy csupian a ke-
gyetlen sors ideiglenes szeszélye jitszik vele, megfosztva 8t a sikerhez
valé jogdtdl.

Baranyi Kdiroly Ujvidéken sziiletett, gyermekkorit Karlécdn tdltotre,
a szobrokat viszont Verbdszon fedezte fel. Sajitsigos csalddi kornye-
zetben néte fel. Apjar tisztelte: ,, ... katonds, pontos, megbizhaté, a vég-
telenségig kitartd és talpig becsiiletes ember volt. (...) Alagutat firt,
hegycsuszamldst 4llitott meg, vashidat csindlt, drdt javitotr. Nem volt
olyan gép, amelyet meg nem tudott volna javitani. Széval, amolyan
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ezermester . ..” (lkarosz szdrnyin. Onéletrajz. Eletjel, Szabadka, 1970.)
Edesanyjat szerette: ,,... mikor minden készen volt, akkor édesanyim
elévette a kdnyvet, és olvasott. Itthagyta ezt a vildgotr, és elszallt a
képzelet szdrnydn pihenés helyett.” '

Mint més tehetséges gyerek, 6 is sokat rajzolt, és festd szeretett vol-
na lenni. 1913-ban Verbiszon megnézte Pechdn J6zsef és Medgyessy
Ferenc kidllitdsat. Medgyessy alkotdsai feledhetetlen élményt jelentettek
szdmira, visszaemlékezéseiben egyebek kozott ezt irja: ,,... naivul meg-
dllapitottam, hogy hat ilyen szobrokat én is tudnék csindlni. Medgyessy-
nek nagyszerlien leegyszerlisitett szobrai primitiveknek tetszettek ne-
kem”,

A helyesen észrevett ,,primitivizmusnak” s az Osztonzésnek, hogy a
szobrdszat felé forduljon, a Pechdn révén tortént verbdszi megismerke-
désének Medgyessyvel — amely 1926 tijin Pesten bardtsiggd mélyiilt
— nem volt hatdsa Baranyi mivészetére. Mélyen gySkerezett benne ap-
ja racionalizmusa, de ugyanakkor anyja képzelBerejét is orokolte, a
»képzelet szirnyin” a Karlécdn, Ujvidéken vagy Verbdszon tdli té-
jakra szallt.

Medgyessy jelentSségét késbbb sem ismerte fel, ordkre elszalasztva az
egyszeri, megismételhetetlen alkalmar, hogy autentikus, kiilonleges erejl
5 Konjovié péld4djahoz hasonléan a sziil6f6ldhéz két8d8 szobrasszd val-
jék. Medgyessy mivészetének kivalé ismerdje, Németh Lajos {rja: ,Mi-
kor (Medgyessy) megtaldlta hangjir, azonnal olyan fémivet mintdzott,
mint a Sdrolé asszony (1913), a plebejus humor, a pajkos groteszkség,
a rusztikus plasztika és a mesteri kompozicié remekét. (...) Medgyessy
dleemlive a modern magyar szobraszat legmagasabb rendli termékei ko-
zé tartozik. Mdvészete a magyar hagyoményban és etnikumban gyoke-
rezik, a magyar etnikumot azonban nem etnogrifiai kiilonlegesséoként
4brizolta, hanem azt valéban plaszikai nyelven tudta megformélni. (...)
Egyéni stilusa a negyvenes évekt8l iskolateremtdvé és ezzel a modern
magyar szobrdszat nemzeti jellegének egyik legfonmtosabb meghatérozé-
javd valt. (Németh Lajos: Modern magyar mévészet, Corvina, Buda-
pest, 1972.) i

Baranyi Kéroly nem a szokdsos médon képezte magdt fest8vé, illet-
ve szobrdsszid. El6bb Pechdn Jézseft8l tanult, majd valamivel hosz-
szabb ideig és alaposabban Ol4h Séndortdl, mig a szobrdszattal egyediil
prébalkozott — a verbdszi kidllitdson latott Medgyessy-szobrok hata-
sira. ,Meg is kiséreltem, de 4llandéan éreztem valaminek a hidnyit —
{rja onéletrajzdban. — Most mir tudom, hogy hidnyzott az anatémiai
tudds, hidnyzott a kompondldsi készség, hidnyzott a tOmegegyensily is-
merete, é még sok minden, amit8l a szobor jésiga fiigg.” Még 1970-
ben is, amikor 6néletrajzdt irja, a ,sok minden” alatt csupin a mes-
terségbeli tuddst érti, vagyis azt az el8feltételt, hogy ,ezermesterként”
ily médon is kifejezze magit, de nem emlit semmiféle ifjonti alkords-
vigyat, hogy bizonyos tartalmak sajétsigos dbrdzoldsit adja.
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Baranyi Karoly: Krisztus-fej

Az elsb vildghibori egyik ,jeredményeként” egymis utdn emeltck az
elesett hésok emlékmiveit, ezért a szobrdszat mellett dontott. Az apji-
w6l orokole iigyességgel, a kézmflves kitartdsival Baranyi kétségtelent]
pontosan megvaldsitotta a vallalt feladatokat.

A hibord utin nem tért vissza Verbiszra, hanem Budapestre ment.
Out talilkozott Pankotai Béla (1885—1945) szobrisszal, aki németorszd-
gi akadémidn végzett, és kivalé emlékmitkészit8kéne vile jsmertté, egye-
bek kozott az 8 munkdja az épitész Lechner Udén szobra is (1930) a
budapesti Iparmflivészeti Mdzeum elbtt. Baranyi szavai szerint ,,P. Far-
kas Béla a kivild mintdzék kozil is kimagaslott. Istendldotta tehetség.
Rengeteget tanultam tSle. Boszorkdnyos iigyességgel és érzéssel formdlta
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az anyagot. Jobb kezekbe nem is keriilhettem volna. Az alatt a fél év
alant, mig ndla voltam, egész felfogdsom a szobrdszatrél megviltozort.”

Itthon elsajititott akadémizmusdval magyardzhaté, hogy Baranyi Ame-
rikdba  menet Pdrizsban megdllt, s a Garnier cégnél villale munkat. A
neoklasszicista épiiletek dlszutoplasznkajan végzett rutinmunka Baranyi
akadémizmusit a stilizalds felé iranyitotta.

Plakettjei, a Pankotai Farkas Béla (1922), a Sziildk (1923), vagy az
1925-ben Pd4rizsban megformdlt Luigi Pirandello korrekt realista al-
kotdsok, amelyek messze tdlhaladtdk a rendszertelen képzésben része-
siilt, autodidakta szobrdsz szintjét.

Sikeres szobrasz- felugyelokém Baranyi eldlle korabb1 kalandvagyd ter-
vétdl, hogy Amerikdba menjen. 1925 végén hazatért, & hazassigot ko-
tote Zlata Markovval. Az akkori, mindenki sz:iméra nehéz évekr6l ir-
va, Baranyi a mivészi érvényesiilést prébalja hangstlyozni: ,,1d8kéz-
ben felvettek a Fiiggetlen Képz8miivészek Egyesiiletébe, és minden 4l-
taluk rendezett kiallitdson eredményesen szerepeltem. Azonkiviil — 1925-
ban — kidllitostam a Mdcsarnokban is.” Az akkori id8k kétségteleniil
legjobb ismer8je, Lyka Kiroly igy jellemzi az emlitett egyesiiletet:
»Stilus szempontjdbdl eléggé tarka egyiittes, amely programja szerint a
»tiszta magyar mivészet szolgdlatdban 4llott«. Ami koriilbeliil azt a
ldtszatot kelti, hogy aki nem tagja ennek az egyesliiletnek, nem 4ll szol-
gilatdban a »tiszta magyar mivészetnek«. Azt azonban elfelejrenték
meghatdrozni, hogy mikor »tiszta magyar« valamely kép, mikor nem.
Taldn éppen ez a fogalmi zavarossig az oka annak, hogy ennek az egye-
siiletnek alig jutott szerep a mfivészeti életiinkben.” Nem értékeli ked-
vez8bben a Mdcsarnokot sem, ,,amely a Képzdmuvészeti Térsulatnak
volt székhelye, altaldban a konzervativ, akadémikus, a vildgtél elma-
radt mvészek Eldoradéjinak tekmtették” (Lyka Kiroly: Festeszetunk
a kér vilighabori kozétt, Budapest, 1956, 95. oldal).

Az akkori kor és a miivészet tragikus ellentétét maga Baranyi is le-
irja ®néletrajza egyik jellemzd részletében: ,,Mindenki egyéniségnek tar-
tott a szobriszatban, de én a lelkem mélyén nem voltam megelégedve
megolddsaimmal. Olyat kell osindlnom, ami senkire sem emlékeztet és
kizdrélag engem jellemez. (...) 1926—27 tdjin mér azt irta egy kritikus
a Nemzeti Szalonban kidllitott prébilkozdsaimrél, hogy érdekes a szo-
bor. (...) De késébb itt, Ujvidéken is csak dajszer(l stilizdciénak vagy
valamiféle kialakult dekorativ munkédnak tekintegték torekvéseimet.”

Mésmilyen kritikdt a vajdasdgi méértékt8l nem is kaphatott! Pdrizsi
és pesti vindorldsa ugyanis egybeesik azzal az évtizeddel, amikor a
mivészet, kiilondsen a szobrdszat avantgird elSretSrése mind érezhe-
t8bbé valik vidékiink mlérid értelmiségi koreiben. Mig 8 a ,lelke mi-
lyén” zavarodottan érezte az alkotdsaival szembeni konfliktusdt, 4s mind
jobban talajt vesztett a — tévesen vilasztott — pestl kor urességeben
addig Szenteleky Kornél mir megirta ihletett sorait a milvészi torekvés
céljairél és a szobrdszatrél mint kiildnleges alkotéi mifajrél. Eppen ak-
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Petar Palavilini: Don Quijote, 1922

kortajt, amikor Baranyi hdtat fordit a périzsi ,,dekorativ elemeket gyar-
t6 iparnak”, és meggondolatlanul a még rosszabb pesti koriilményeket
valasztja, a vajdasigi vérosok kozonsége mir a zagrabi Proljetnji sa-
lon vandortdrlatat lithatja. A szabadkai kidllitdst az akkori egyik leg-
jobb ilyen téméji cikk jelenti be az itteni magyar nyelvii sajtéban!
wA Proletnji salon miivészei, akik itt SuboticAn most nyitottdk mes
tirlatukat, egytSl-egyig ezt az Gj mivészeter képviselik, amely leg-
aldbb elvben mar gy6zedelmeskedett a jugoszldv piktdriban. Tizenhatan
vannak, valamennyi ismert név. (...} A szobrdszok koziil elsdsorban
Pallaviccini nevée kell folemliteni. A Prima vera szobra a kiallitas egyik
legjobb darabja. Finom és abszoliit milvészettel megcsindlt a ldnyportré-
ja is. Stojanovics kiilondsen lany-figurdjival vonja magira a figyelmet.
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Van néhiny reliefje, amelyek szintén becsiiletére valnak. Taurkelj Ro-
din kovetdje, akinek Sebesilt ciml bronza hatdsos erejl, megrizé. Ivo
Kerdics tizenkét darab szobrot 4llitort ki. A legérdekesebb a Mdrtir,
amely igen erbteljes miivészi munka. Hinko Juhntél Vodonofa cimdl
bronz tetszett legjobban, érdemes dicsérni” (Bdcsmegyei Naplé, 1925,
januar Z3.).

Ugyanannak a tirlatnak az Gjvidéki bemutatdjirél irva Ozren Su-
boti¢ idézi Veljko Petrovilot, aki megnyitotta a kidllitdst: ez a fajta
mivészet a vélrozdsok és Utkeresés miivészete”. Azzal a megéllapitassal,
hogy ,a kidllitds szobrai sokkal jobbak a festményeknél”, taldn igaz-
sagtalan Bjeli¢tyel, Sumanoviétyal, Tartaglidval és mas fest8kkel szem-
ben, habidr nem vonhatd kétségbe az az ériékelése, miszerint ,,Don
Quijote szobra bizarr és jellegzetes . ..” (Zastava, Ujvidék, 1924. XII. 25.)

A Don Quijote (1922) és a Rastko Petrovié portréja (1922), ame-
lyekkel Petar Pallaviccini (1887—1958) a modern jugoszliv szobrdszat
hatirkovér rakta le, azoknak az elméleti torekvéseknek (,,tomegegyen-
suly” és ,,komponaldsi készség”) a megvaldsuldsit jelentették, amelyekre
Baranyi védgyott, s amelyek miatt annak idején elvetette Medgyessy ,,pri-
mitivizmusdt”. Ha felidézziik Pallaviccini mdsik szobrdt, a szabadkai
Jovan Nenad Crni emlékmivet (1927), a rokonsig még nyilvinvaldbb
(Baranyi: Léfej, kerdmia, 1928).

Pallaviccini, az iirdgi sziiletési Joza Turkalj, Sreten Stojanovié és
misok mivei mellett a talin kései irdnyvételhez példdt mutathattak az
akkor mir neves Ivan Medtrovié¢ & Frane Kréinié alkotasai is, akik a
Fiiggetlenek (Nezavisni) csoportjdval 1924-ben Ujvidéken, Zomborban,
Becsén és Zentan dllivottak ki, s ahol Marin Studin Baranyi eszméivel
rokon szobrokat mutatott be.

1927-ben pedig a VI. Jugoszliv Kiallitds Ujvidéken ,,minden” ju-
goszldv szobrdszt egybegyljtott, kozottik jelents szdmd |, konstruk-
tivistdt” is.

Baranyi azt 4llitja, hogy Parizsban a kovetségek Gtjin megprdbdlt
kapcsolatot teremteni a jugoszliv és magyar mivészekkel, de eredmény-
teleniil. Pedig 1728-ig ott tartdzkodott Risto Stipovié, 1925—27-ben
Roman Petrovié festd, az egykori pesti didk és a Nagybinyal Movész-
telep részvevsje; Milan Konjovié 1924-ben ment Pirizsba, és ott Czébel
Bélaval baratkozotr, aki mint Sava Sumanovié is, 1925-ben érkezett
oda. Ugyanabban az évben ment ki az Gjvidéki Mihajlo Petrov és a
szegedi Csiky Jézsef (1888—1963) szobrdsz is, akinek a nevét mar jél
ismerték ottani kordkben, és dllandé parizsinak szdmitost.

1925-ben a dekorativ mlivészet parizsi nemzetkozi kidllitdsin az el8bb
emlitett jugoszldv szobrdszok mindegyike és szimos magyarorszdgi mi-
vész is részt vett. Nem is soroltunk fel minden Pirizsban tartdzkodd
muvészt, Baranyi azonban egyediil csak Liszkai Kovdcs Zoltint fedez-
te fel, aki kés8bb is Parizsban maradt, é 1934 t4jin szerzeur bizonyos
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T6th Jézsef: Haldszok, 1934 .

hirnevet. Nyilvanvalé, hogy a létfenntartds annyira lefoglalta Baranyit,
hogy nem mélyiilhetett el a forma kreativ 4talakitdsiban.

Hazatérése utdn két ambiciézus mfivel, az Arnauta vagy Albdn fér-
fi (1930) és a Katonatipus (1932) cimil szoborral mutatkozott be. Min-
kett8t a Bicskai Miivészet Kiallitdsan lathatta a szabadkai kozonség
1932-ben, amikor Baranyi Kdroly mellett debiitdlt Baranyiné Markov
Zlata is. Az emlitett szobrokra az akkori épitészeti diszitéplasztika
nagyfokt stilizdltsiga jellemz8. Nem maradtak fenn, két misik szobor-
ral egyiitt csupdn fényképrél ismerjik Sket. (Baranyi Kdroly élete és
miéivei. Forum, Ujvidék, 1974) A misik két szobor, a Krisztusfej (1932)
és a Tanulminyfej (1935) keltezése pontatlan, a Krisztusfej ugyanis a
negyvenes évek elején keletkezett, s Baranyi is a Szépmives Céh szege-
di kidllitdsa alkalmadval emliti. Az akkori majdnem ,hivatalos” stilus
minden ismérve feltlinik rajta — a neobarokk és a stilizdlt ,,rémai is-
kola” keveréke, mig a Tanulmanyfej a ,turdni” irdnyvétel rutinos pél-
d4ja. Az elsdbbiek és e két utdbbi kozdwut nagy kiilonbség mutatkozik
a modellalisban, habir ugyanabba a kérbe tartoznak. Lesdjté, hogy a
milvész az évtized végén visszatér annak kezdetéhez, az id6kdzben al-
kotott maradandé értékek ellenére.

A harmincas években a vajdasdgi szobrdszatot kétségteleniil a Bara-
nyi hizaspir jelenti: 8k dolgoznak legtdbbet, leggyakrabban 8k kapnak
megbizast, kiallitisokat rendeznek, s pdlydzatok dijait nyerik el neve-
sebb szobriszok el8l. 1931-t81 1941-ig évente készitettek dekorativ
plasztikdt egy vagy tobb 4j épiilethez is, tanusitja Baranyiné Markov
Zlata a Baranyi Karoly élete és mivei cimQ kdnyvben: ,,Hosszd volna
felsorolni, hogy ezek mellett a munkik mellett hiny figurdlis siremléket
készitett carrarai mérvanybdl, bradi k8b8l vagy Lafarge cementes mili-
k6b6l, mellszobrokat, portrékat és plaketteket.”
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Baranyiékhoz hasonléan azokban az években szintén korrekt hom-
lokzati szobrokat készit Kara Mihdly (1887—1970?); Péterviradon pe-
dig Vojislav Sikoparija-Ratimirovié (1892—1966) szobriasz dolgozik,
aki Baranyival egyidejlileg volt PAirizsban, s akire, habar vetélytarsuk
is, Baranyiék nem emlékeztek. Ivan Tabakovié festvel egyiittmilkodve
Baranyi Karoly 1937-ben részt vesz a périzsi Vilagkiallitison, ahol ke-
rdmiapanndikat Grand Prix-vel tiintetik ki.

A szobrdszat mellett a Baranyi hdzaspar sikeresen foglalkozott kerd-
midval is, Vajdasigban uttdréje volt e miivészeti dgnak, s nagy érde-
meket szerzett ennek kés@bbi felvirdgoztatisiban. Az az 4llitds azon-
ban, hogy Baranyiék kerimiakidllitisa volt az els8 ilyen Jugoszlavii-
ban, nem fogadhaté el. ElSttilk mar 6nallé tirlatot rendezett Bezerédy
Lajos-Lujo, a kivalé keramikus (1898—1979), amint arrél a zdgribi
Swvijet 1929. oktbber 12-ei szdma is beszidmolt. Baranyiék majd 1934
8szén tartjdk meg djvidéki kidllitdsukat, amelyen Baranyiné feljegyzé-
se szerint ,,eladtunk mindent az utolsé darabig, Ggyhogy a kiallitds tar-
tama alatt 4jbél kellett égetniink, hogy kielégitsiik a keresletet”. Ez a
feljegyzés, akdrcsak a kordbbi megrendelésekre vonatkozé is, arrdl ta-
ntskodik, hogy a vajdasigiak a két habord kozotti iddszakban is igé-
nyelték a szobraszati alkotdsokat, természetesen jelent8sebb anyagi be-
fektetések nélkiil.

Baranyi Kéroly a két hébort kozstti Vajdasigban minden mds itteni
szobrdsznal nagyobb szimban készitett homlokzati szobrokat, sirem-
lékeket és Kkisplasztikikat, 4m ezzel még nem vivott volna ki maginak
kiilonleges helyet a vajdasigi szobraszatban. Ezt csak 1938-ban érte el
a monumentalis Ikarosz szoborral (amellyel megnyerte a légierd pa-
rancsnoksdga zemuni székhizdnak diszitésére kiirt palydzator — a
felesége, Zlata neve alatt).

Az lkarosszal Baranyi feliilmdlta 8nmagit, pontot tett a modern
szobraszati folyamatok k&zotti bolyongisaira, s behegedtek a diszit6-
plasztika rutinmunk4ja okozta lelki sebei. Helyzete miatti elégedetlen-
ségét, az elérhetetlen utdni kérségbeesett vagyakozdsit végre egy Oszinte,
spontin megnyilvanulasban oldhatta fel.

Vajdasdgban maginyos farkasként dolgozva megszabadult a pesti ko-
tottségtdl, szobrai az itteni egyszerlbb formdji épiiletekhez idomultak,
dtvette az anyag nyugodtabb ritmusit, és szakitott a tilzott stiliz&lds-
sal. Az épitészet és szobraszat szintézisében eltlint a kiilsé, ideoldgiai
kdvetelmények kielégitésének kényszerlisége, a ,forma élete” kizarélag
a plasztika tdrvényszerliségeihez kozelitett.

A zemuni feladat esetében Baranyi el6tt Dragida Bralovan épitész
nyugodt tagoldsd homlokzata 4llt, amelyen az Ikarosz motivuma a
jelképekkel erBteljes kontraszttd bontakozhatott ki, a vallomds alkotdi
pillanatat sejtetve.

Elslnézetb8l a méltdsigteljes, robusztus alakot a fiiggbleges szdrnyak
monumentdlissi novelik, az oldalnézet viszont a megfesziild test gor
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Baranyi Karoly: Ikarosz, 1938

csos ivét mutatja, mintegy hangstilyozva odaszdgezettségée, azt, hogy
nem vilhat el a hdttértdl — az ellenpont révén a megragadott pilla-
nat van eléttiink. Baranyi lkarosza csupin ember, akit megfeszitve la-
tunk égbe nyllé vigyai és a mindennapok foldszinti kdnyortelensége
kézdtt. Ez az Ikarosz sohasem repiilhet fel! Hitelessége anndl meggyd-
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z6bb, mivel sajat tulajdonsigainak az aldozata: elégedetlen a mér elért-
tel, és 4llandban az elérhetetlen utin vigyakozik.

Az erbteljes lendiilet & a hatdsos forma eredetét a medtroviéi voka-
ci6 élményében kereshetjiik, maga a megvaldsitis azonban egyesiti Ba-
ranyinak az épitészet és a szobraszat szintézisében szerzett tapasztala-
tat, a szerz8 érzéseinek az eredeti megnyilvdnuldsit 4s 1 szobraszati ki-
fejezésmbédok sajitsdgos alkalmazdsit. Ugyanakkor a mili az emberfelet-
tinek a fenséges 4ldozatar (,fesziilet”!) is dbrdzolja, aki egyidejlleg épit
és rombol is. Baranyi hdbord el8tti szobriszatinak a ,.findléja” egytt-
tal magénviseli a ,,pillanat” jegyeit — a szorongidst és a kozelgd ka-
taklizma sejtését is, amely felé reményteleniil sodrédik az ember.

Baranyi lkarosza a hagyomdnyok Osszegezésével és a modern for-
manyelv visszhangjinak kifejezésével, a torténésekre valé reagaldsival
és keletkezésének ,tdrténetével” bizonyos médon e vidék két hibord
kozotti szobrdszatardl is tandskodik. A képzémivészeti kdzpontok ko-
z8tt hinyddé tehetséges egyének, magukba zirkézva és dontésre kép-
teleniil, az események mogdtt kullogtak. Ennek ellenére, tehetségiik ere-
jével és kitartdsukkal mégis olyan korszakos alkotdsokat tudtak létre-
hozni, amelyek e vidék mivészettdrténetéb8l nem maradhatnak ki.

Az onfeldldozds és az elérhetetlen cél Ikarosza egy mdsik mivészt,
Téth Jozsefet (1916—1935), a fiatal zentai szobrdszt juttatja esziinkbe,
aki a mitolégiai repiil8hdz hasonléan nem tudta elérni a céljir.

Téth Jbézsef ahhoz a nemzedékhez tartozott, amelyet a harmincas évek
miasodik felében az éppen megalakult Hid folydirat fedezetr fel. A
szerkeszt8ség felhivta a kozvélemény figyelmér néhdny tehetséges fia-
talra, és akcibt inditotr felkaroldsukra. fgyv keriilt felszinre néhdny ma
mar ismert vajdasigi alkotd. A szegény sorstt Téth Jézsefet is az elemi
iskola négy osztilya és az asztalosinaskodds évei utdn igy ajinlottik
Ivan Medtrovié figyelmsdbe. Mint rendkiviili tehetséget, a Képzdmivé-
szeti Akadémia befogadta. Révid zagrdbi tartézkodis utdn azonban
hazatért Zentdra, ahol 1935-ben, tizenkilenc évesen végezte be az éle-
tét. Néhdny ifjdkori munka, mellszobor és dombormd maradt utdna, a
Forum 1970-ben fotémonogrifidt jelentetett meg rdla. s a magingylj-
teményekben és a Zentai Mizeumban lev8 mivek igy,. kdzvetett dton
ismertebbé vAltak. Faragisai természetesen nem szobrdszati mualkotd-
sok, de tehetsége elvitathatatlan. Nyilvdnvaléd a formaérzéke, a lapidi-
ris kifejezésmdéd, a témavdlasztds és a céltudatossdg. Az iskoldzottsig
hidnya miatt ,.érintetleniil” j6ttek létre ennek az autodidakta naiv szob-
rdsznak a mivei. A diéfiba faragott Haldszok domborml a szlikés
megélhetés magvas tandsiga, kidolgozdsa 8sszhangban van az anyag adott-
sdgaival, nincsenek részletek, csupin a lényeget hangsilyozza, a forma
ritmusival egyiittérz8en beszél a haldszok mindennapjairdl. A Talicskd-
zé szintén didfiba faragott dombormi, amely a t6mébren bemutatott
jelenetet a durva faktirdval még inkabb hangsilyozza, s tokéletesen
a lényeget, a nehéz munkit 4brizolja. A Futballista szintén diéfabdl



VAJDASAG KEPZOMUVESZETE (IL rész) 403

késziilt, rendkiviil kifejez8 a mozdulat, mig a formdt meghatirozza az
anyag, a kidolgozas somm4s maradt.

Az emlftett munkdk, valamint a portrék és a mindennapi életbdl vetc
mas kompoziciék ellenillhatatlanul emlékeztetnek Van Gogh mar idézetr
lelkesedésére az Osi egyiptomi szobrok és a naiv mlvészek magas ki-
fejezbkészsége lattdn. Ugyanakkor emlékeztetnek Medgyessy sajatsagos
figurdira is, amelyeket annak idején Verbdszon 4llitott ki. Ha idézilink
Téth Jbzsef zagrabi levelébdl: ,,... kitartok, mert indulni akarok a
geniek foldjére, hogy egy maroknyit szerezzek, nagy dt, hallatlan nagy,
de mindegy, miivész leszek, még halilom percében sem mondok le...”,
akkor nyilvdnvalévd vilik, hogy utat vesztett e hatdrozott irdnyvétell,
elkdtelezett alkotd, aki az otthoni kdrnyezet utdn sévirog: ,,. .. odahaza
jobb volt, mint itt, ebben a blzds virosban, nem birom nézni, hogy
mennyi munkanélkiili nyomorog és éhezik, turkdlnak a szemétben, a
piszokban, amit az utcira kitesznek, hogy a kocsi elvigye, és azt Osz-
szehasonlitom a pir lépésre fekvs fényes hotellel. Itt aztdn van az
embernek témdja, csak dolgozni kell...” (Acs Joézsef—Szeli Istvian:
Téth Jézsef. Forum, Ujvidék, 1970.)

A haldl meggétolta abban, hogy megformélhassa emberkdzpontd mi-
veit, s kortdrsaival egyiitt 4llithasson ki a szabadkai Népkor 1938, évi
tarlatdn.

Az ezen a szemlén részt vev8k meguvaldsitott opusai igazoljik, hogy
Téth Jézsef is az ) mlivész megszemélyesitSje volt. Korai halila miatt
csupdn a két hdbord kdzotti iddszak reménysége maradt, de minden-
képpen fordulépontot jelképez. A tizenkilenc ¢ves Baranyi Karoly a
f8varosba és miivészeti kozpontba vigyott, ahol tehetségével a legjob-
bak kozott remélt sikeres mivésszé vilni. Provincidlis polgdri nevelése
kovetkeztébrn eszményévé a presztizs valt. Téth Jézsef ezzel szemben
tudta, hogy alkotberejét a sziiléfold tédplalja. Kortarsai a viligkataszt-
réfa uténi id8szakban bekapcsolédnak majd a vilag képzémivészeti fo-
lyamataiba, elhajitva a f&virosok és mivészeti kozpontok kozodrr meg-
lapuld vidék terhes rokségét.

KARTAG Nindor forditdsa

(Folytatdsa mdjusi szdmunkban)





