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KEPZOMUVESZET

SZAJKO ISTVAN KIALLITASA ELE*

Magyarorszdgon még miivészi korokben is meglehet8sen ismeretlen
e név: Szajkd Istvin. Pedig a Vajdasigban — ahol pedig magas a mb-
“vészeti kultira — egyik legkivalébb jugoszliv — ezen beliil jugoszldviai
magyar — fest8ként tisztelik, és hogy ez nem csupin valamiféle provin-
cidlis elfogultsdg, azt szdmos sikeres nyugat-eurdpai bemutatkozds —
Amszterdam, Stockholm, Grenoble, Miinchen — bizony{tja. Persze tud-
juk, egy miivészt valéjaban sohasem sikerei, hanem mivei mindsftik.
Most alkalmunk van, hogy a miivekkel taldlkozzunk. Elég egy mondat
mindsitésként: meggydznek benniinket.

Az itt kidllitott mlvek az elmilt fél évtizedben sziilettek, legtsbb-
jik a tavalyi é& az idei év termékei. Talnyomé résziik pasztell. Ne-
héz réluk f{rni, hiszen fogalmilag nincsen benniik ,kapaszkodé”. Viz-
feliilletek? Kiszakitott flicsomdék? Elksdl8 tijak? A vegeticibé szovevé-
nye? Igen — 4m mindennek metamorfézisa, lfrai 4atkoltése. Nincs elb-
tér és hittér — hanem sziintelen fest8i torténés. Mert e halk szavd ké-
pekben hallatlan élet fesziil: a fliszovevényben felkddlik egy-egy tar-
gyiasitd? — ink4bb jelold elem. Térjelzésként, vagy inkibb 4j dimenzié
jeloléseként? E tdrgyformicidk felkddlenek, hogy megmozditsdk a meg-
dermedt teret, és médiumava viljanak Szajké nagy villalkozisinak, az
dtszellemftésnek. Mert miivészetének titka ez, az 4tszellemités. Valami-
‘ként érezteti a természeti vegeticiét, olajképeiben szinte egyértelmien
utal valamiféle vizfeliiletre, miskor képei a flicsomék zavaros &sszeke-
veredését, gubancoléddsit idézik — vérbeli természetmvészet. Ugyan-
akkor absztrakcié a javabél. Magatél értetddB8en Szajké szdméra figu-
rativ—non figurativ konfliktus nem létezik, hiszen mivészete emocio-
nalis, litott és érzett élményei Atszellemesitése magas szakmai tudissal

és poézissel.
NEMETH Lajos

SZAJKO ISTVAN
AZ UJPESTI TAVASZ UTCABAN

Pest kozpontjdbbl metréval, majd villamoson jutunk el a mfivel6dési
kézpont épiiletegyiitteséhez, ahol szép, tigas teremben taliljuk az Uj-
pest Galéridt (Budapest, IV., Tavasz u. 4.). A galéria koncepcibjit és
tekintélyée néhiny el8z8 kidllitds felemlitésével érzékeltethetjiik: killi-
tott itt Gyulai Liviusz grafikus, Marosits Istvdn szobrdsz, Szabados

* Elhangzott Szajké Istvin budapesti tirlatinak megnyitéjin, 1988. januidr 5-én.
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Szajké Istvin rajza
Gihbor grafikus, Deim P4l festdmiivész vagy Kéri Adim fest8mlivész.
A mai kiemelkedd képz8mivészek e sora utdn januir 5-én dr. Németh
Lajos, az autentikus alkoték kiv4lé ismerdje Szajké Istvin szabadkai
fest§ kiallitdsdt nyitotta meg, aki jelenleg Budapesten él és dolgozik,
s akit ezt megel6z8en decemberben mutattak be Miinchenben (Prom-
Galerie, 1987. december 3—31.).

Szajké a pesti tirlat anyagit egyfajta retrospektivaként 4llitotta osz-
sze, amely az 1983-ban alkotott A tdj dtalakuldsa I—IV. ciml képek-
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kel kezd8dik, s ez 2 motivum rtalilhatd még tizenhirom mdsik képén
is. Kiilon egységként szerepel négy kép, amelyek kozds elnevezése:
Szabadkai homok, tovibbi két ibolyaszinfi, nosztalgikus hangvétel
pasztell két sorozat hatirin — az egyik egy 1983-ban megkezdett, a
mésik pedig a tavaly tavasszal kezdett tévol-keleti sorozat.

A miincheni kidllitdst — az ott bemutatott pasztellek reprodukcidibél
{télve — a miér j6l ismert utcai és épiiletmotivumokbd]l éllitotta &ssze,
amit Szajké mesterien 4gy fejez ki, mint az ismert vagy ismeretlen
épivész alkotdsa irdnti ,csodélatét”. A miincheni épiiletek 4ltala valé
felfedezése az ottani kozonség kivalé fogadtatdsira taldlr.

Szajké Istvin 1978-ban végzetr a zdgribi Képzdmilvészeti Akadé-
midn Nikola Reiser tanitvinyaként. Pesti kidllitisdval tehdt fest8i mun-
késsiginak egy évtizedét zirja le — ami a visszatekintéshez kevés, vi-
szont tovibbi munk4jihoz valé alapnak és tapasztalatnak elegendd.

A zigribi akadémiin folyé oktatds kiindulépontja a hagyoméinyos
képz8miivészet. Szajkénak sajit alkotéitja megteremtéséhez nyilvinva-
1éan tandra jelmondata adotr inditdst: ,Mindig szilirdan ragaszkodtam
a természetes formikhoz”, s ennek a ,természetes timasznak” az 4t-
tetszd koloritdssd, sajitsigos kézjeggyé valé 4ralakitdsdhoz is profesz-
szora adott példit. Tanulminyai befejeztével a hagyominyos képzé-
mivészeti kifejezéssel szembeni avantgird szembeszegiilés sordn az ©t-
let konceptudlis megnyilvinulisa nem lehetett szémdra elfogadhaté al-
kotbéi méd.

Ha felmérjiilk egyrészt a vilagrél kialakitott képet, a szerzett ta-
pasztalatok dsszetettségét és a tirsadalomnak a képzdmiivészettel szem-
beni viszonyit, masrészt pedig az egyéni kéz spontaneitdsit, akkor nyil-
vénvaléva vilik, hogy Szajkénak az akadémiai dtravalé tovibbfejlesz-
tésén kellett dolgoznia, nem vethette el azt. Vele sziiletett és a kitartd
gyakorldssal kialakftott kézirdsa egyediildllé helyet {gért szdmira a mi-
vészetben, s maginak az Gtlemnek a konceptuilis elsBbbségét felesleges-
ként elveti. Szajké tévelygés nélkiil dontdtt a pasztellkréra spontin
jelének megismételhetetlensége melletr, ragaszkodott a természetes for-
mékhoz, de nem vilt rabjukka.

A tiszta felilleten mintegy Osztondsen, ,,véletlen” kézvondssal, folt-
tal kezdi a motivummal valé dialégust. Ez alkotis kozben el is tfin-
het, de meg is maradhat a ,,t6rténések” csomépontjaként. A szé valddi
értelmében tdrténésekrdl beszélhetiink, mert a szajkéi lexikdban a transz-
formicié nem jelenti csupin a litott motivumnak a tSbbé-kevésbé sti-
lizale képzetté valé 4talakitdsit, a kivilasztott részlet peddnsan vagy
feliiletesen torténd lerajzolisit. Mir tanulminyai idején 1976-ban a Vi-
rosfoldszint elnevezésl diptichonjival a tdrténés kihivé, izgalmas illa-
zi6jit 4llitotta elénk: a bal oldalon szuggesztiv ,befejezetlenségében”
ndi akt 41l az utca el8tr, amelynek tdloldaldn, jobb oldalrél felsltszote
jérékeld kozeledik. Mindkér vaszon hangsilyozottan ,két kiilén vilag”
— olyan képek, amelyek ©&nilléan is megillhatnak, attél fiiggetleniil,
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hogy kozds a hattér (a vdrosi utca). A két viszonnak szinte a felez-
vonalin egy furcsa, reszketd foltként haté, tivolodé kiskutydt l4tni,
amely a diptichont él8 egésszé kapcsolja Ossze, provokativ ,,valétlan
val6siggd”. Az a VALAMI a meglep8en vitdlis, és megfejthetetlen kér-

déjel — a kiilonds spontaneitissal megformalt kutyaalak — jelenti az
dlom & az ébrenlét, az illzib & a valésig hatirvonaldt Szajké Istvin
képein.

z.3

Kés6bb a ,,torténés” konceptusiban jelentéshordozéként, mintegy app-
likécidként egy-egy Ontapadés kép, matrica vagy egyéb valésighlien
megrajzolt részlet jelenik meg, késSbb egy-egy kerékpdr, szék, csénak,
levél, amelyek kommunik4cids kapcsolatban vannak az élénk gesztus-
sal, ,tetsz6legesen” megrajzolt feliilettel.

A vpesti kidllitdson f8leg a ,t4j transzforméilisival” talilkozunk, a
tirgyiassiggal és a szellem szabad kifejezésével. Négy kidllitdsi egysé-
gen kovethetjiik végig a hangulat viltakoz4sit, amelyet a koloritds in-
tenzitdsa és a jitékos kézvonds fejez ki, a kép és a mogotte levd je-
lentés hatdrvonaldn. Szajkd lendiiletes gesztusa szétfesziti a keretet,
amelyet konnyed vonallal jelsl — ha nincs keret, akkor a vonalak,
foltok, a pasztellpor kodszerlisége szinte a papirlapon kiviilre torek-
szik. S hogy mégis iiresen hagyja a papir egyes részeit, azt azért teszi,
hogy hangstlyozza az alapnak a jelent8ségét.

A keleti ,sumie” képzdmilivészeti kifejezésméd é&s a sokkal késBbbi
nyugati Action Peinting hatdrin akcibfestészete megtartotta a véros, a
siksdg, a viztikdr és a végtelen ég képét. Szajké alkotdi erbfeszitése
arra irdnyul, hogy a tudatidval észlelt jelenséger ,,atengedje” késdbb az
Osztonének és spontin akcibjinak, amely mozgdsba hozza a kéz ener-
gidjit. Az emlékezéshez hasonléan, amely hirtelen tor fel az emberben,
anélkiil, hogy tudni az okdt, a miivész szenzibilitdsa is Ggy tor fol,
hogy kézvondsaival behdlézza a vdsznat vagy a papirt az Atalakitott
élmény felismerhetd akcentusaival. Mivei felel8sségteljesen és precizen
»befejezetlenek”, hogy kifejezhessék a felszabadultsdg érzetér, dm fe-
liletességet sohasem taldlunk ndla, a tdrgyiassig részlete mindig jelen
van tokéletes, hagyomadnyos mesterségbeli kivitelezésében.

A Szabadkai homok cimi kiilondllé egységen feltlinik az ,,dgacska
drnyékkal”. A motivum itt is, akdrcsak a kordbbi képeken, behatirolt
kérben 14thaté, amely nem tdgulhat, viszont annil ink4dbb a mélybe ha-
tol.

Szajk6é az elmdlt tiz évben nem tévelygett és nem kutatott. Kordnak
folyamataiban él és kovetkezetesen kifejezi alkotdi iizenetét a kéz
energidjival, amelybe transzformilédott a tapasztalat é az isme-
ret. Minden forma, amely megszabadul a gondolkod4s diktitumdtél,
spontinul jelenik meg ndla, s e pasztelles vildgban nehéz kiilonvalasz-
tani, mi a val6sig: a tdrgy, vagy annak 4rnyéka; kozillik az egyik
illdzi6 — vajon a pasztelles illdzibval varizsolja elénk a valésigot,
vagy forditva?! A papfron lev8 pasztellporhoz hasonléan a lapok flstt
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kérdés és pirbeszédre vald felhivds lebeg. Szajké azon 8szinte mivészek
egyike, akik néven nevezik a dolgokat; tuddsit felhaszndlva, mégis ér-
zésvildganak spontaneitisival fejezi ki magdr, s ezaltal autentikus al-
kotist hagy maga utdn. A képrir, mely a miivész évtizednyi munkdaji-
nak kovetkezetességét mutatja be, ndvelte az esemény jelentdségét a
szellem kisérletei és a kreativitds kutatd megnyilvinuldsa irdnti nyfle-
sdgival, s6t, még az utca nevével is reményt & bizakoddst fejez ki.

Bela DURANC!

NOTESZ
PETER LASZLO

I.
Bach Jénos Sebestyén

A nagy élmény Péter Liszl6 utolsé djvidéki tirlatdn 4j monotipidi ki-
zott a markdns, félelmetes erejli, zsifoltsigd, koncentriciéjt Kiiklopsz-
fejek, a fejek-arcok Veronika-kendd levonatai voltak. Nem konnyli el-
donteni, hogy erejilk, mindent 4tiitd, atldté félszemilk ereje vagy szen-
vedésitk-deformiacidjuk emberfelettibb-e.

Kiilonés méd a legfontosabb alkotdsnak mégis egy figurdlis kompo-
zicié mutatkozott. Hogy aztin e kép hatdsira a tSbbi hasonlé moti-
vumi kompozicibhoz valé viszonyunk is megviltozzon észrevétlen. Tén
arrél lehetett sz6, hogy én a tdrlaton (és eldbb Székelykevén) képtelen
voltam ezekhez a fejekhez-arcokhoz figurdkat, testet képzelni. Es for-
ditva, képtelen voltam megsejteni e robusztus figurdk, testek arcit. Tdl
erdseknek, alig elviselhetbeknek tlintek kiilon-kiilon is, nemhogy még
egyiitt.

A nagy, oringutdnszerll figurdk, dgy hittem, valahonnan mdishonnan
érkeznek, mdsb6l kovetkeznek, noha kiilonben oriiltem nekik, mert
teljes egészében ellenstlyozni tudtdk az eluralkodd rajzossigot, szdlkis-
sdgot. Kozben hédt bérki lithatta azonnal, ugyanarrél a Kiiklopszrél van
526, Csak mis egy lény arciba nézni, és mds szemiigyre venni, kdvet-
ni egész alakjit, mozgdsit, gesztusait.

Ha rajzossigit a Szalay—Csohdny—Kondor vonalbdl kévetkeztet-
tiikk, akkor a robusztus, darabos figurdit Krfihez kothetnénk. Persze
inkdbb csak sajit munkdnk megkdnnyebbitése végett.

Kubrick Urodsisszedjinak zsenidlis bevezet8jében mozognak igy azok
az emberszabdsi majmok, Ssemberek, mint ezek a Kiiklopszok, angyal-
bél, miegymdasbdl képezert Péter Liszlé-i figurdk,



