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EROTIKUS JELKEPEK A NEPHAGYOMANYBAN

Hoppél Mih4ly—Szepes Erika: Erész a folklérban. Szépirodalmi Kényv-
kiad4, Budapest, 1987

Hoppal Mihdly és Szepes Erika szerkesztésében rendhagyd kotetet
tarthat kezében az olvasé. Az Erész a folklérban cimfi tanulminygydj-
temény eddig kevéssé vizsgile teriileteket tir fel népi hagyomanykin-
csiinkben. Olvashatunk érdekes mondidkat Adimrél és Evirél (Nagy
lona: Adim és Eva, Az erdsz keletkezésének monddi), erotikus népszo-
kisokat (T4trai Zsuzsanna: Erész a jeles napi szokdisokban), a nép-
mivészet szexuilis jelképeir8] (S. Kovics Ilona: Szerelmespir-dbrazola-
sok a dundntili pdsztormiuvészetben. A pdva), népdalaink metafordirdl
és szimbblumairdl (Vargyas Lajos: Szerelmi-erotikus szimbolika a nép-
koltészetben, Bernith Béla: A szerelem képes nyelvérdl. A favdgasrél és
a szerelemfakrél.) és meghtkkentben 8szinte vallomisokat a parasztsig
szerelmi életér8] (Vajda Mdria: Vallomdsok a paraszti szerelmi életrdl,
Szenti Tibor: Szerelmi élet a vasarbelyi gazdacsaladban).

Az MTA Néprajzi Kutaté Csoportjinak Folklér Osztilya 1982 mi-
jusdban hiromnapos konferencidt tartott Erdsz a folklérban cimmel.
A beérkezett dolgozatok, melyeknek szdma meglep8en nagy volt, érté-
kes eredményeket szolgiltattak: az elszigetelten dolgozé kutaték mun-
ki igazoltdk egymdst, azonos végkovetkeztetéseket mutattak. Ez a fel-
ismerés, valamint a tabu aldl felszabadult erotikus népszokdsok olyan
jelent8s lehet8ségeket villantottak fel a kutatdék eldtt, hogy sziikséges-
nek mutatkozott a jelen kotet kiaddsa, sbt egy ikerkotet is megjelent
erre a témira (A szerelem kertjében). A két koétet bizonysiga annak,
hogy az erotika nemcsak a maga értékében képviseltetik az élet teljes-
ségét 4brdzolé mlvekben, hanem ©ndllé tirggyd is vilhat. Ezt igazol-
jdk a hetvenes évektd] szaporodd erotikus tartalmd konyvek is, melyek
az emberi kultira évszizadokon 4t tabu alatt 8rzétt témdit szélaltat-
jdk meg, mint pl. a Kdma-Szitra (1977), ennek arab megfeleldje Az
illatos kert (1983), Nagy Olga széki gy@jtése alapjin a Paraszt deka-
meron (1977), Ujabb paraszt dekameron, A szerelemrdl és a hdzassig-
rél (1983), Stoll Béla vilogatdsiban a deikkoltészet pajzinsigai Paj-
kos énekek (1984), valamint Bernith Béla tanulminya (1981), amely a
népkoltészet szerelmi szimbolikdjival foglalkozik. Bernith sok vitdt ki-
valté tanulménydnak lényege azon a felfedezésen alapul, hogy a nép-
dalok kezd8 sorai, a természeti képek nem fiiggetlenek az utdnuk ko-
vetkezd sorok tartalmatél, hanem ,virignyelven” el8remondjik azt, ami
kés6bb kovetkezik. Bernith felfedezte az erotikus téméit, misrészt meg-
l4tta benne a szimbdlumfejtés lehetSségét.

A magyar népdalokban kimutatott szimbélumrendszer hasonlit a téle
térben és id8ben igen messze, mds kultirkdrékben keletkezett szimbdlum-
rendszerekhez. Eurépdban, s8t Azsia vizsgdlt részein is évezredeken ke-
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resztiil megegyezik az erotikus jelképek nyelvezete. Ez nem véletlen
egyezés, allitjdk a kutatdk; magyarizata, hogy a szimbblumrendszert
létrehozé vildgkép azonos volt — a mez8gazdasigi kultirdk népei azo-
nositottak a fold termékenységét az emberi termékenységgel, a vegetd-
ci6 szaporoddsinak fazisait az emberi sziiletés és élet szakaszaival. A
kotet tanulmdnyai igazoljik, hogy a termékenységet jelképezd fa mel-
lett, pava kiséretében egymassal szemben 4116 legény és ledny péros 4b-
rdzoldsa ugyaniigy a ,szerelem kertjének” szimbéluma, mint a népdalok
harmatos kertje, ahol a ndvénynek ,hajtani kell 4git, szedni szép vi-
ragit” — irjdk a szerkesztdk az el8széban.

Vargyas Lajos tanulminydban a népdalok szimbdlumrendszerével fog-
lalkozik. A leggyakoribb virigszimbdlum a rézsa, az ibolya, a tulipén,
a rozmaring. A ndvények-gyiimdlcsdk koziil pedig a piros alma, dié,
szilva, fiige, mandula, blza, kender. Ki ne tudnd pl. hogy a szeret8t
»16zsim”-nak nevezi a népdal, de azt mir kevesebben gondoljik, hogy
a rbzsa nemcsak szeret8, hanem a szerelem is, vagyis rézsit szakitani
annyi, mint a (testi) szerelmet élvezni: ,Hervadj rbzsa, hervadj, Mer
az enyém nem vagy. / Ha az enyém volndl, Kiilénbet nyflénil. / Nem
dm az a rdzsa, Ki a kertbe nyilik, / Hanem az a rézsa, Ki egymist
szereti.”

A tanulminy péld4ibél kitdnik, hogy a népkoltészet rendkfviil sok-
féle erotikus szimbdlummal és 4ttételes képpel tudja kifejezni a testi
szerelmet. A virdg- és gylimdlcsszimbdlumok mellett sok jelkép (a la-
kattdl a kdtgémig és az es8t8l a baziban taposott Ssvényig) igen al-
kalmas volt arra, hogy felidézze a testi szerelem emlékét.

Figyelmet érdemel Nagy Olginak A szerelem témdi a népmesékben
cimi tanulminya, melyben a példdk sordval donti meg Lutz Rohrich
allitdsit, hogy ,,a mese sohasem szerelmi tdrténet”! Max Liithi szerint
pedig a meséb8l ,,minden erotikum hidnyzik”. Nagy Olga az egymis-
nak rendelt meseh8s6kt8] kezdve a megvalté szerelemig (Allat-vélegény
mesetipus), a testi szerelem példdin keresztiil (mely f8ként a tréfis me-
sei témdkban van jelen: Csiffd tett szerelmesek; Pdrére wvetkeztetett sze-
relmesek) a tindérmesék erotikus jelképéig tagadja az el6z8 4llitdsokat.
Az erotikus témak funkcidjdt pedig egy havasi mesemondédjival fogal-
maztatja meg: ,ilyeneket meséliink, amikor mir sokdig nem l4cttunk
asszonyt”, de hasonlé erotikus mesék elhangzottak a fondkban is (ne-
veld sz4dndékkal!).

Az erbsz a jeles napi szokdsokban Titrai Zsuzsanna szerint kett8s
funkciét tlt be: egyrészt a parvilasztdst, misrészt a termékenységva-
razslist szolgdlja. Nem véletlen, hogy Réheim Géza igy ir a Magyar
néphit és népszokdsok ciml konyvében (1925) a hisvéti locsolkod4srél:
»A legény, aki megdntdzi szeretjét, a liny, aki h4labdl odaadja a to-
jést, olyan vildgos koriilirisa a coitusnak, hogy kiilonbet ki sem lehet
gondolni”.

Az Erdész a folklérban gyljteményben 13 tanulminyt olvashatunk
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a magyar népi kultdra kiilonféle teriileteir8l. A friss szempontokkal
megdjhodott néprajztudominy @j eredményeinek megismertetése a ko-
tet célja, amit maradéktalanul megvaldsit. Szakembereknek és érdekld-
dbknek egyarint izgalmas olvasminyélményt nydjt a gazdagon illuszt-
rélt kotet.

SARVARI V. Zsuzsa

ESSZE A REND MEGTEREMTOJEROL
Tompa Gabor: A bitlen este. Kriterion Konyvkiad4, Bukarest, 1987

Ki a rendezd, hol a helye, mi a szerepe a szinhdz apparitusiban,
mivészet-e a rendezés, s ha igen, mit8l az? — ezekre a kérdésekre ke-
res vilaszt mahelytanulminydban a karcsd, 4m tartalmas és nemcsak a
szakma szdmira fontos kdnyv szerzdje, a mintegy tiz évvel ezel6tt Bu-
karestben diplomalt Tompa Gébor.

Szinhdzdban Tompa egyik legutébbi rendezése a Hamlet volt. Egyik
kritikusa szerint a Hamlet Kolozsvirott a kizokkent id8 kihivésaira
akar véalaszolni. Erre készteti az a kényszerhelyzet, amelybe a ,,tdl-
élést 4ldozatok 4rdn is vallalé magatartds”-a és a ,,beteg Claudius spic-
likkel felfegyverzett zsarnoki hatalm4”-nak konfrontiléd4sa sodorta. Er-
r8l szél Shakespeare Hamletje? Err8l is szélhat, vallja é — a kriti-
kik szerint meggy8z8en — bizonyitja is Tompa Gébor, aki a rendezést
sajat mondanivaléjival s formajegyekkel biré miivészi alkotisnak te-
kinti. Atértelmezett Hamletje a gyakorlat vilaszdnak tekinthetd a szak-
munkék alapossigival és rendszerességével irt kdnyvében felsorakozta-
tott kérdésekre, alkotéi dilemmdkra.

Mieldtt vilaszdt megfogalmazni, hogy a rendez§ mesterembernek,
kdzvetitdnek (irodalmi miivek tolmacsinak) vagy értelmez8-alkoténak
tekinthet8-e, a konyv szerz8je, alapot teremtve a kérdések végiggon-
doldsira, mindenekeldtt a szinhiz meghatirozisit kivinja, tartja fon-
tosnak adni. Szerinte ezt ,egy sajitos jelrendszer kialakitisi”-ban, olyan
»tipust képiség kimunk4ldsd”-ban kell l4tni, amelyet ,,nem mis mlvé-
szetekt8l kolcsonzott”, hanem kizdrélag sajitja volt — amidta szin-
jitszds létezik — és maradt is, mai ,ltkereséseinek™ is ez a lényege. Az
igy meghatdrozott ,,szinhdz belsd logikijit” kovetve, s szem el8tt tart-
va, hogy minden eldadis — a szinhdzi alkotémunka végterméke —
»hyitott rendszer, amely 4llandé mozgisban van s képes 4tviltozni a
kozdnség jelenlétében”, Tompa a rendez8 definidldsira tett hirom le-
hetbség kozill egyiket sem zarja ki, de hierarchikus rendbe 4llitja eze-
ket. Alapfokon szakembernek kell lennie, nem mentesiilhet a vilasztott
ml tolmicsoldsdté]l sem, rangjit, igazi értékét azonban az hatirozza
meg, milyen mértékben 6n4lld alkotdmivész a rendezd, hogy nemcsak



