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egyszer mar Noé birkdjaba (a motivum a Botanikiban, az Elvardzsolt
iranytiben is felmeriil) bekeriilt.

Es amit e tér- és id8elmozduldsok jitéka kozben 4téliink, az csak
Vasarely mozgé kompozicidihoz hasonlithaté. A varidcié végtelen. Igy
»a haldsz (...) ezer éve figyeli mdr a maginyt” (Kanizsai tdjkép). A
megdlt t4j helyén a gyermekkor titokzatos erdeje burjdnzik (Itt valaha
erdd wolt), és A Tisza partjdnban ,a létezés csupin csak kép, egy ma-
kacs litviny (...) amely a multbdl visszajir”. Innen mar csakugyan
»alig kivehetd, hogy valésig-e a tavoli harangszé, vagy csak bent szél,
Petbfi verseibdl”.

Mairmost hogy benne van-e mindebben Kanizsa? Igen, él8en, néha
borzongatban, sajit élményeinket magihoz vonzéan — nekiink, épp-
tgy, mint Tolnai Otténil is. Hogy benne marad-e a ,rajtunk tGlnové
id8ben”, azt majd megitélik azon id8k versolvasdi.

PAPP Gyérgy

»HOGY NONSTOP LEGYEK”

Milorad Grujié: U ponoé iz neke mralne kule negde u svetw. Matica
srpska, Ujvidék, 1986

Milorad Gruji¢ elsd elbeszéléskotete (két verseskdtet utin) 4tgondolt,
kialakult prézavildgrél tandskodik. Nyoma sincs keresgélésnek, mellé-
beszélésnek, elbeszéléseinek zdme a maga nemében telitaldlat. Az U
‘ponol iz neke mralne kule negde u svetu (Ejfélkor, valahonnan a
vilig egy sotét hazabél) ciml kotete tizenkilenc nagyon valtozatos te-
matikdji mivet tartalmaz. Az &Stletgazdagsig és a rugalmassig azon-
ban, mellyel Gruji¢ a legkiilonfélébb élethelyzetek mivészi 4brdzoldsi-
hozb hozz4lit, végiil is ugyanazon irbi viligkép feszitberSit hozza moz-
gasba.

Elbeszélései a hagyominyos, torténetre épiilé mifajfelfogds termékei.
Hus-vér figurdit redlis szitudcibkba helyezi; az események ok-okozati
lancolata, iddbeli kot6dése logikus rendben tdrul f5l el8ttiink. Annil
meggy8z8bb lesz az elbeszélésekbe beszivargd fantasztikum, amely a
valdszinliségb8l kindve, 4ltala behildézva a maga groteszkségének reali-
tdsérvényt szerez.

A kotet legtobb darabja én-novella, a f8h8s egyes szdm elsd személy-
ben tesz vallomdst kiiszkddéseir8l. Az olvasé {gy mindig beliilre ke-
riil, azonosul az aktuilis tudattal, s ez nem lényegtelen mozzanat a
hatdsvizsgilat esetében. Az elbeszélések magva 4ltaldban valamiféle
nyomozds, prébalkozasok sorozata, rejtélymegfejtés. A f6h6s mindig va-
lamilyen jdtékba keveredik, melynek sorin fizikai és szellemi talalé-
konysiga méretik- le a tragikomikus abszurdot sirolva.
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Az els8 két elbeszélés attrakelv fantasztikuma hangsilyozottan ex-
plikdlja az iré fiktlv elemeker beépit8 torekvését. A leghétkdznapibb,
konkrét valésigba (Zrenjamin, 1971; Sremska Kamenica) 4gyazott hely-
zetteremtés utcai kis szenzicibkhoz kot8dik: az egyik a cirkuszi ak-
robatan8vel nyélbe iitott szerelmi légyott, a mdasik elbeszélésben pedig
a strandrél hazatér8 fiatalemberek tusakoddsa. A kdzonségesnek indulé
torténetek azonban poénszerlien fantasztikumba siklanak, s groteszk
erotikummal szinez8dnek: az akrobatand 6nnon méhébe visszatérve le-
nyeli Snmagit; a birkézdk koziil pedig az egyik élve megnylzza a
misikat, aki viszont utolsé erdfeszitésként leharapja ellenfele nemi szer-
vét. Az eseményleirdsok az izgalom fokozdsin alapulnak, s a csdcs-
ponton fordulatba torkollnak. Groteszk fantasztikus fordulat billenti 4t
a torténetelvli, hagyomanyos elbeszélést a modern préza tartomdnyaiba.

Ennek a dinamikdt igényld, emberkdzeli {réi ldtdsmédnak van b4-
torsiga ahhoz, hogy ne rugaszkodjon el messzire az egyszertdl a mai
modern prézdban kotelezd absztrakt konmstrukcidk és esztétizdlé, kony-
nyen kiiiresed, oncélivd valé formamegoldisok felé. Eletszerli atmosz-
férit teremt még a kimondottan fikcidn alapulé fabula esetében is: a
cimadé novella eseményei 1828-ban ,tdrténnek”. Kézsmirkon Jovan
Sterija Popovidtyal. Az életszerliség kulisszdi teszik lehetévé az emberi
tettvdgy, szenvedélyesség és lizadds forrisainak megjelenitését, ami en-
nek az {rdi viligképnek a  leglényegesebb mondanivaléjaként sugarzik
az olvasé felé. Gruji¢ hései égnek a tennivigydstdl, szenvedéllyel vetik
magukat bele abba a ,,jitékba”, amelybe éppen belekeveredtek: birké-
z4sba, sakkjitszmdba, lottdzisba, jeladisos, néma szerelmi kalandba,
tolvajkeresésbe, levelezésjarékba, dnmegvaldsitdsi harcba. Komolyra for-
dulé jitszmik ezek, melyeknek komikus, felszini fordulataitdl egy ghzs-
ban verg8d8 személyiség teljes bensd viliga remeg meg. E kettds di-
menziétdl nyernek Milorad Gruji¢ elbeszélései mélységet. Ezt a kettBsséget
végsd soron egy enyhén groteszk, a lizadds lehetdségében még bizé
rezignicibban Osszegezhetjiik: a kisded avagy kozdnséges torténet kel-
tette mosoly végiil keserll fintorrd viltozik: a jatékbdl elszdnt jatszma
lesz, mely kivivja megrendiilésiinket. A kisember-h8s6k sekélyessé tor-
zulé létezésiik dtvesztdiben teljes mivoltukkal vannak jelen.

Az abszurd lét elleni robbanékony lzadds kitind megfogalmazdsa
a Milnak a napok mint a kutyik cim@ novella. A Grujié-préza nem
csekély tirsadalombirilati éle ebben a tdrsadalomban él8 individuum
tlrhetetlen légszomja itt radikalizdlédik legjobban. Az ember legne. e-
sebb tulajdonsigdnak, a teremtésvigynak a himnusza ez a md, mely
sikolyként visszhangozza e megnyomoritott vagy torztiineteit: ,,... Mu-
sz4j valamihez ,fognom, kiilénben szétrobbanok! Musz4j valamit kiiil-
dozni magambél, musz4j, hogy felhiviam a figyelmet magamra, tennem
kell valamit, hogy mésképp érezzem magam ... Musz4j valamit csindl-
nom, musz4j valamit csindlnom, ismételtem magamban, kovet kell 8ril-
ném, vasrudakat hajlitanom, egy 6rdn 4t szakadatlanul képkddnom,



118 HID

botrényt keltenem, hogy megegyem a radidtort, hogy forrd olajat igyak.
hogy nyeljem és okddjam a tiizet, amit magamban érzek, hogy elaltas-
sam, hogy meggytjtsam, hogy repiiljek.”

CSANY!I Erzsébet

A PUSZTULAS KULISSZAI
Spir6 Gybrgy: Csirkefej. Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1987

Spir6 Gydrgy misodik drimakotetében az 6t évvel ezel8tti A béke-
csaszar vildgtorténelmi kulissz4it a mindennapi élet kozege véltja fel.
A torténelem szinpadin vagy a magyar végvirakon zajlé &6ldoklések
ebben a kotetben a koznapi .emberi kapcsolatok Kkiiiriilésévé, erkélesi
pusztuldssi valnak. A perspektiva megvaltozdsa: az egyetemes létfi-
lozé6fiai madirtdvlat felcserélése a hétkdznapok naturalizmusdt .el8térbe
helyez8 mikroszkopikus néz8ponttal azonban nem csupdn véltozdsokat
eredményezett, és nem is érvényes kiilén-kiilon a két kétet minden mfi-
vére. A Csirkefej éppligy meghjulds, mint folytatds épplgy 4llandésig,
mint 4talakulés.

A kényv egészét szinpadi mfiveinek el8z8 gyljteményétdl a kotet
alcimével hatdrolja el a szerz8. A békecsaszdr konyvborftéra helyezett
alcime ez volt: dramak, a Csirkefejé viszont igy hatirozza meg a ko-
tet tartalmit: darabok. A kiillénbség latszatra jelentéktelen, hiszen a két
kifejezést szinoniménak ,is tekinthetjiik. Hogy itt mégis tSbbrl van
328, azt Spir6 A kizép-kelet-eurdpai drama ciml milive megillapitdsi-
val igazolhatjuk. Ebben a munk4ban a szerz8 maga tesz kiilonbséget
drima és darab kozott. A kée fogalom elhatéroldsiban — mint irja —
onem mifaji megkiildnboztetésr8l van szb, hanem az {rott széveg ak-
tudlis funkcibjinak rogzitésér8l; esetenként tragédia, szinmil, komédia,
bohézat, melodrdma, tirsadalmi darab, térténelmi dridma éppigy lehet
dréma, mint darab (...); mindig a gyakorlat donti el, vajon drimirdl
vagy darabrél kell-e beszélniink. . R6viden: darab az, ami az adott
szfnhdz lehetBségeire és igényeire szabva, elBadds céljabdl {rédik; dri-
ma az, amit — az {ré szdndék4tél esetleg fiiggetleniil — az adott szin-
hizban nem lehet eljitszani, szinpadi 1étezése nehézségekbe iitkozik”.

Hogy Spird elméleti megillapftisa dridmairéi tevékenységére is igaz,
az abbdl is lithatd, hogy A békecsdszdr és a Csirkefej valéban nem mi-
faji megkiilonboztetésként haszndlja a dridma és darab kifejezést: mind-
két kotetben talilhatunk az iré 4ltal drimédnak é tragédidnak mind-
sitett mlveket. A szerz8t8l idézett gyakorlati szempont pedig tokéle-
tesen érvényes a két drimakdnyvre: A békecsdszar &t drimdja mind-
miig, elBadatlan, ellenben a Csirkefejben taldlhatd 6t darab mindegyikét
méar legaldbb egy magyar szinhdz bemutatta. A Jeruzsilem pusztulisar,
ezt a Katona J6zsef ifjikori szomorGjitékdbél frott darabot 1985-ben



