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SZINHAZ

BLOODY MARY — MARICA GROFNO

Az el8addsok lattin semmiképpen sem fogadhaté el a rendezé nyi-
latkozata, miszerint a Bloody Mary é a Marica gréfnd egyméstél fiig-
getlen, Ossze nem tartozé két produkcié. Ellenkez8leg, a Bloody Mary
a Marica gréfnéb8l nétr ki. Abbbl a felismerésbdl sziiletett, amelyik
a hitrinyt jigyesen elbnnyé viltoztatta. Nem jott ossze az operett, ki-
talltak egy mifajkeveréket, amelybe a mir dgy-ahogy elkésziilt ope-
rettrészletek mellé mixeltek més jeleneteket, elsésorban Rade Serbedzi-
ja régebbi repertodrjabél (Molitre: Don Juan), néhény verset (Dis, Pe-
t8fi, Miljkovié), s néhdny litvinyos kabarészdmot. Az operettbdl a rd
kovetkezd folytatdsba valé 4tmenet csupdn rutin kérdése volt. Kiraldl-
tdk, hogy valakik egy (magyarul irt) feljelentés alapjin nem engedélyezik
a bemutatét, mert elhangzik benne hirom nem kivdnatos, félreértésre
okot adhaté6 mondat. Sebaj, el§ad4s helyett — el8addsként — nyilvdnos
prébat tartanak. Azt nem lehet betiltani, s még az az elbnye is meg-
van, hogy kozben szabadon lehet rogtondzni, ez nem zavard, hiszen a
préba, természeténél fogva, kotetlen vagy legaldbbis spontdn forma. Ha
nem is Gj, de kétségteleniil hasznilhaté eldadiskonstrukcié alakult ki,
amely akkor is leleményre vall, ha a rendez8t alakité Rade SerbedZija
bejelentése (,,probatemo operetu”) nem fedi a valésigot. A folytatds-
ban ugyanis operett helyett kabarét és showmisort kapunk. Ami nem
baj, mert tobbnyire kivilé szakmai szinvonalon tdrténik. Ezt egyfeldl
az egyszemélyes szinhdz nehéz szerepét is elldtni képes, az egész eld-
addst értden Osszefogé Rade SerbedZija rendkiviili szinészi tehetsége és
biztos szinészvezetése szavatolja, masfeldl pedig a ldtvdnyos koreogra-
fidval felddsitott (Nada Kokotovié) és zommel jél hangositotr, s ki-
valéan interpretilt (Ana Kosztovszka) dalokkal fliszerezett tdrsadalmi-
politikai aktualizmusmorzsikbé] szerkesztett kabarészdmok segitik.

Operett, kabaré és show keveréke a cimként a Bloody Mary — pa-
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radicsomlér, vodkit & borsot vegyitd — 1talkoﬂ(tél nevéy kolesonz8d sza-
badkai elBadis.

Koktélszinhiz.

Létrejottée tekintve kiilondsebb alkotéxslélektam jartassdg nélkiil ész-
revehet8, hogy a szinhdz el8bb, szérakoztatni — és az elpirtolt kozép-
kord magyar kdzonséget visszaédesgetni — kivinvan, elhatirozta, hogy
operettet mutat be. (Nekik ez kell, vagy: ha nekik ez kell, hit legyen
— meggondoldsbdé]l, nem fiiggetleniil a kotelezd vidékjirdstdl sem!) Az-
utin — menet kdzben — néhdny ,,aprésig” megnehezitette az egysze-
rlinek l4tsz6 elképzelés valéra valtdsit. Kideriilhetett tobbek kozdtt,
hogy operettet, még ha parédia is — de err6l majd kés6bb —, éne-
kes szinészek nélkiil lehetetlen el6adni. Majd azt is fel kellett.ismerni,
hogy a szigord dramaturgiai rend szerint szerkesztett operett nem tdiri
meg a rogtonzéseket, nem jitszhatd Stletek szalmakazlaként.  Nem szél-
va arrdl, hogy a milfajt is éreznie kell annak, aki operettet rendez.
(Nyilatkozatdban Ljubifa Ristié a cigdnyzenével azonositotta az ope-
rettet!) Mikor pedig az is kideriilhetett, hogy az djabb ,szabadkai
gyakorlat” eztttal nem vezethet eredményre, annak ellenére, hogy ala-
csonyabb rend@i mlifaj — ahogy Brecht nevezte —, egy operettel8addst
nem lehet Osszefércelni, hanem meg kell rendezni, hosszadalmas, ke-
mény munkdval, szabdlyainak ismeretében és betartdsdval, akkor kita-
14ltdk a koktdlt. S hogy ez nem csupin foltételezés, azt bizonyithatjik
a Bloody Mary els8 ,felvondsit” kitevd, végteleniil halviny Marica
gréfné-beli jelenetek, de kividlt a rendezést teljesen nélkiilsz8 Kél-
mén-operett el8addsa. (Mert — err8l majd kés8bb — végiil az operett
is szinre keriilt, és jirja a vidéket, ,kultirit” adva az erre éhez8knek.)
A szinhiz bizonytalankod4sira utalhat a Marica gréfnd t6bbszér be-
igért, hirdetett s elhalasztott bemutatéja, majd a Bloody Mary cimi
produkcié vératlan feltiinése és az operettet megel8z8 premierje is. A
két elBadids Osszetartozdsit a kozds, azonos diszlet is sugallja.

- Kétségtelen, hogy a Bloody Mary kabarészimai, els6sorban a hajé-
jelenet az el6adds csticsa. A szinészekbdl, tdncosokbdl énekesekbdl ,,6sz-
szesllitott” hajé Jugoszldvia; a szép Adridn ringatdzik, ott, ahovd az
orszig dolgozdi koziil egyre kevesebben juthatnak el. Sebaj, 8k olyan
lelkesen és szépen énekelnek mindannyiunk kék tengerér8l, hogy szinte
ott érzik magukat a ringatézé habokon, s talin azt sem veszik észre,
hogy a hajét nem ringatjdk, hanem dobiljdk a hulldmok. Politikusan
egy 4llapotra figyelmeztet a litvinyos & hangulatos jelenet, amely kap-
csin — ha nem kritikdr frnék, hanem a l4thaté-hallhaté jelek vizsgh-
latdra villalkoznék — azon is el-eltdprenghetnék, ki az, aki az im-
bolygé hajé 4rbocit szoritja, ki az, aki mit sem t5r8dve a hulldmok-
kal csak evez és ¢énekel, s ki az, aki buzgén lengeti a z4szlét. Egy
szemiotikust esetleg az is foglalkoztatna, hogy a kozdnség a dalbokréta
melyik virigt hogyan fogadta, lelkesen vagy kevésbé lelkesen. A va-
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I6ban remek részlet vonatkozisiban azonban ennél sokkal izgalmasabb
arra figyelni, hogy amig az Gjvidéki Szerb Nemzeti Szinhiz pétsorok-
kal, szinpadra 4csolt tribiinskkel — ezek a Marica gréfnd elbaddsin
teljesen iiresek maradtak — hatalmasra duzzasztott, kiilonben is nagy
néz8terének kdzonsége az operettdalokra egydltalin nem reagélt, addig
a miidalokat lelkes tapssal fogadta. Taldn nem is operett-, hanem mf-
dalvilignézetr8l és -mentalitisrél kellene beszélmi. A kozdnség tetszés-
nyilvinitisa esetleg felhivta a szinhizbeliek figyelmét egy Brena-hang-
verseny parbdidjinak biztos sikerére. Persze ebb8]l a korképbdl a 342,
a Sbgorok, a Sanyi és a cicdk s tobbiek szdmai & rajongdi sem ma-
radhatndnak ki. Ily médon az is sikeriilne, ami az operett szinre vite-
lével nem j6tt be: a parodizdlis. Lenne értelme, mert az operettel
szemben a milizenének van valds tirsadalmi hittere, fzlés(telenség)beli
fedezete. Az operetten glnyolédni, kivalt itt, nem nagyobb héstett,
mint a ddglétt oroszldnt megrugdosni.

Vitathatatlan, hogy akidr verseket, akir drimai monolégokat ad el8,
Rade Serbed¥ija klasszisa magasan az el8adds — s taldn 4ltalsban a
jugoszldv szinjitszds — folé emelkedik. A Bloody Mary egyszemélyes
szinh4z, showmflsor, Rade Serbed¥ija jutalomjitéka, amit kevés szinész
tudna {gy utdnacsinilni. Ahogy példdul a sok-sok fanyar mellékizt tar-
talmazé jelenetben, amely a szinészbetdrés cimet is viselhetné, az audi-
cibra jelentkez8 — a pesti f8iskola felé kacsingatd — magyar miked-
vel§ linyt gyotri hosszd, kinos perceken keresztiil, az kegyetlensége
ellenére is szuggesztiv, egyszerre mutatja a szfnészi munka nyomorit és
a szfnészi koncentricié magasiskol4idt. Mivel azonban az el8adis szi-
lird viz nélkiili szdmok egymdsutinja — ennck kdvetkeztében tSbb
befejezése van —, amelyben az Stletek nem mindig funkciondlisak. sai-
nalattal kell megéllapitani, hogy egyik-méisik megoldds a kdzdnsée szd-
méra semmit sem mond, megfejtetlen marad. Ilyen példdul Molidre
Don Juanjinak djsdgpapirral boritott lovasszobra, amelyre fel Jlehet
kapaszkodni, péddium az énekes szdmira, ég is, de amit a néz8k koziil
kevesen, csupdn a beavatottak azonosftanak A Parancsnok Szobréval.
4m itteni szerepét 8k sem érthetik. Kibontatlansigidban hasonléképpen
oncéldnak l4tszik a nyole (6-+2), szdmozoty szépségjeldlt felvonultatdsa,
mert a kisér8zenével a rendezd csak felvillantja a — kbzigazgatisi egy-
ségeink koziil — melyiket szeressem politikai jiték lehet8ségét, de meg-
marad &tletnek, amelynek a végér8l hidnyzik a poén.

A kozdnség lithatbéan évezi az el8adist mégis mintha figyelmét in-
kédbb a f8szerepl8 szuggesztivitisa vonzani, mint a produkcié tartalmi
vonatkozdsai. Fontos szerephez jut a litviny s a szép linyok szines
forgataga, akircsak a sok énekszdm. Apré rézsatiiskéi ellenére is kel-
lemes, politiz4l4 csipkel8déseivel friss szfnhdzi élmény, a Bloody Mary
biztos, megérdemelt siker.
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Nem gy a Marica gréfn8, amely — dGgy tlnik — afféle muszéj-eld-
adds. Ha mér meghirdették, harmada-negyede el is késziilt, s beépiilt
a Bloody Maryba, legyen. Ha a Bloody Mary esetében elvettek vala-
mit tSliink, néz8ktdl, adrak helyette mést, elvették az operettet & kap-
tunk helyette kabarét meg SerbedZija showt, a Marica gréfnd eseté-
ben ez a csere nem tdrtént meg, az elvett operett helyett semmit sem
kapunk. Vitathatatlan, hogy Albert J4nos tdncoskomikusként szinte
felilmélhatatlan, de az sem kétséges, hogy Albert ezt a szerepet a leg-
hagyomanyosabb operettel6addsban is ugyanilyen nagyszerlen — a sze-
rep jellegének megfelelden — jitszanid el, sziporkizdsa nem meriti ki
a parodizilds fogalmit, Vagy nem is parodizdlni kivdnjik az operettet,
a mifajt Snmagival nevetségessé tenni kiilonben is értelmetlen, ha ezzel
nem jir egyiitt a kor, a mlfajért kritikdtlanul rajongé mentalitds idé-
zBjelbe tétele, hanem csak megmutatni bugyutasigit, nyilvinvaléva ten-
ni hazugsig voltdt? Ezért csupaszitottdk le, fosztottdk meg diszeit8l, a
tinckart6l, a szines forgatagtél, a csillogdstdl? Elképzelhet8, de felesle-
ges igyekezet, ezt mér dgyis tudjuk, s kiilonben is egy halott mdfajon
ginyolédni, anélkiil, hogy rajongdit is nevetségessé tennénk, nem hés-
tett, meg céltalan is. A néz8k Snmaguk hamis képérél, operett-1étiinkrdl
ez az eladis semmit sem mond. A fiatal magyar rendez8k, akiket a
vidéki repertodrhagyominy olykor operettek bemutatdsira kényszerft,
nagyon jél tudjék, hogy parodizilé szindékuk akkor taldl célba, ha a
mfifaj szabilyai szerint 4llitjdk szinpadra az operettet, s itt-ott el-
helyezik  sajdt  idézdjeleiket, néhiny hangstlyt 4thelyeznek, és
ezzel gellert kap az egész eldadis. A Csdrddskirdlynét rendez8 Jancsé
Miklés pedig azzal mutatta meg az operettszemlélet hamissigit, talmi
csillogisit, hogy a szerelmi bonyodalom mellé odaszétte a wvaldsigosat,
a szarajevéi merényletet, az elsd vilighdbord kitdrését, s ezzel olyan
othrsadalmi, torténelmi, ideolégiai hitteret” festett a szerelmi konflik-
tus mogé, amely egyb8l leleplezi ennek milviségét. A szabadkai eld-
ad4sbél hi#inyzik minden efféle rendezdi szindék, jészerivel a rendezés
ténye is kérdéses, mert a néhiny 6ridsi tulipintos ldda (!?) rendszerte-
len ki-be tologatisa semmiképpen sem nevezhet8 rendezésnek. Csupin
Stletszegénységre vall. A kivitelezds szegénysége sem igazolhatd, s nem
is fair, sem a kozonséggel, sem a tdrsulattal szemben, _kivélt, ha nincs
mogdtte egy szildrd rendez8i elképzelés. A Bloody Mary utdn olyan a
Marica gréfnd elbadisa, mintha egy misik szinhiz produkcidja lenne,
a téncos-énekes statisztdk a szinhizi biifében maradtak, a hangosité be-
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rendezéseket pedig mir leszerelték volna. Lengyel Gdbor Kilmén-paré-
didjin nyilvin a mlszerek sem segithettek volna. O lithatéan nem tud
mit kezdeni az operett zenéjével, inkdbb szegényiti és torzitja, mint-
sem vele azonos szinten parodizdlja. A Marica gréfnd el8addsa folya-
méan litszik, hogy Hupké Istvin jél elképzelt diszlete a bidrdnyfelhds
eget és a stksdg bizafolder idéz8 tdgassigit éppen gy esziinkbe juttatja,
mint a gréfi kastélyt, a tikrSs, nagyvidrosi mulatét pedig éppen dgy,
mint a szabadkai szecesszi6t, de tinckar nélkiil a t6bb funkciésra ter-
vezett hittérfal aligha toltheti be szerepeit.

Elképzelhet8, hogy a szindékos szegénységnek koncepciét kellene ki-
fejeznie, de a szinpadon csak szegénység van, koncepcié nincs, vagy lega-
l4bbis észrevétlen marad. Régéta nem jitszott operettet a szabadkai
magyar tdrsulat, egyszerfien mert nincsenek megfeleld énekes szinészei,
a kdzdnség is elszokott ettdl a méfajtél, s a Marica gréfné littin nem
is valészindl, hogy 4jbél rdszokik. Ha néhiny évvel ezeldtt ilyen bemu-
tatét tart a szinhdz, leszedik réla — joggal — a keresztvizet, vagy tu-
domést sem vesznek réla, most viszont a régieknél semmivel sem jobb,
s8t messzemenden gyatribb el8ad4s l4ttdn az itteni és a Vajdasdgon ki-
viili lapok is tobbnyire lelkesedéssel frnak réla, felfedezik az addig ku-
tydba se vett operettet, s feldicsérik. Ki érti ezt? Vagy tdl egyszerl az
egész: osak arrél van szé, hogy nem az el8adds a fontos, hanem az, aki
csindlja, akdrhogyan is? S a mundér becsiilete? Azzal mir senki sem
torbdik?

GEROLD Ldszlé

KEPZOMUVESZET

ZDRAVKO MANDIC RETROSPEKTIV KIALLITASAROL

Zdravko Mandié huszondt éves alkotémunkdssigit mutatta be az a
ki4ll{tdssorozat, amely 1986. november 27-én Zrenjaninban nyilt meg,
a tirlatot ez utdn t8bb vajdasigi virosban, Zomborban, Szabadkén,
Mitrovicdn, Pancsovin é Ujvidéken is bemutattdk. Ez év mérciusdban
a szabadkai mivészetkedvel8knek nydjtott rendkivilli élményt a Kép-
z6mfivészeti Taldlkozd épiiletének els§ emeletén, 4prilis végén pedig a
zhgrébi Karas Galéridban mutartdk be a tirlat anyagit.

Zdravko Mandié 1935-ben sziiletett Podkozarjéban, Zrenjaninban él
és dolgozik. Az Akadémiit 1963-ban végezte el Belgridban Zoran Pet-
rovi¢ tanitvinyaként, aki a vajdasigi milvésztelepek egyik kezdemé-
nyez8je volt. Mandié ma az Ecskai Mlvésztelep vezetdje. Elvégezte az



