APOKALIPSZIS:
VIZIO VAGY TUDOMANY*

MIODRAG PAVLOVIC

Az apokalipszis kolt6i taldlminy. Ezért nem lehet pontosan tudni,
maga a szé mit jelent, s azt sem, mi is valdjaban az apokaliptikus ese-
mény. Vajon az apokalipszis Jelenések konyve, forradalom, fityoltinc,
Offenbarung, avagy megsemmisiilés, rettentd itélet, vildgégés és vildg
vége, amelyet ismeriink, az anyag bossziija?

A kbdltészet és a jovenddlés sejtette meg, hogy a vildg véges, a lét-
nek a nemlétbe kell torkollnia, a van f6létt lesben 4ll a nincs, hogy
isten mint a legf8bb valdsig 4jbdli, végsd megjelenése annak a bizo-
nyitéka, hogy mindaz, amit vitathatatlanul valésnak hittiink, irredlis.

A mindent valétlannj, irredlissi tev8 befejezés gondolata taldn a thl-
fltste képzelet terméke, amely t&bbszorosen képes feliilmilni dnmagat.
De valdszinlbb, hogy magdnak a szénak az 4téléséhez is van némi
koze: a szé evokdlja a valdst is és a valétlant is, s bizonyitja, hogy
a valétlansig és a nemlér legybzheti a valbsdgot és a lérezést.

Az apokalipszis gondolata a koltdi sz6 lényegi kétértelmliségének fel-
fedezéséb8l keletkezett. De egyben a legrégebbi idea is, amely végig-
k&veti az embert, amellyel egyiitt él. Szdrazsagok, nap- és holdfogyatko-
zésok, 4raddsok, jarvinyok, vészek, gonosz uralkodék kisérdje, de meg-
jelenik akkor is, ha tdvoli, érthetetlen nyelven beszél8 lovasok tdmadisa
fenyeget.

Az ember a kultira fogalmit hamar megismerte, mert a féld szi-
nérd] igen korin tlintek el kultdrdk. Létrejottek a kultirdk megtjuld-
sar6l, a kultdrkordk ciklikus fejl6désérdl, a jol kigondolt & jél mi-
kodd tirsadalmak djjasziiletésérdl sz6l6 elméletek. Az 1d8k folyaman
az apokalipszishez kot8dott az igazsigtalan tdrsadalmi és politikai rend-
szerek bukisinak hite és az igazsigos, az igazsdgtalansigokat jov4 te-
v6, emberhez mélté életet biztosité tdrsadalom eljovetelének reménye.
S forditva: az a félelem is, hogy a vildg még mélyebbre siillyed, még
nagyobb nyomorba és tdrvénytelenségbe. ‘

* A rovatunkban kozole két esszé a Belgrédban az apokalipszis és az iro-
dalom témdjira megtartott, 23, nemzetkdzi oktéberi frétaldlkozén hangzottak el
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A természeti és a kozmikus jelenségek, valamint az emberi tdrsadal-
mak sorsa a térténelem ciklikussiginak feltételezésér hozta magival. A
kozmikus jelenségek, a csillagok és csillagrendszerek kdrforgdsa arra
késztette az embereket, hogy magdnak a viligmindenségnek a korforgi-
sarél, keletkezésér8l, fejlddésér8l é&s megszlinésér8l toprengjenek. Hogy
miért jott létre egy-egy eszme, konnyll megfejteni. Az apokalipszis for-
rdsa azonban szertedgazé: a lélektanbdl, a 1étfilozéfidbél, a nyelv 4télé-
sébdl, a bioldgiai és az asztrolégiai ciklusok észleléséb8l eredeztethetS,
amely a még 8sibb jovenddléshez vezethetd vissza, meg a hagyomdny-
bdl, amelynek nem tudjuk sem kezdetér, sem keletkezéstSrténetér.

A genezisr8l, a sziiletésr8l, a keletkezésr8l, az iniciiciérél, a kialaku-
l4srél sz816 tanitisok igen kozismertek és népszerlek. Am a vildg vé-
gér8l, a vildg és a kozmosz ciklikus kdrforgdsirél kialakult tanokat is
régtdl fogva ismerik az emberek. Azonban a genezist — hogy mi tor-
tént az els6 hat nap alatt, mielbtt isten pihenni tért — a fonékjirdl is
meg lehet nézni. En mindig is szerettem a dolgok lényegéig hatolni, de
sohasem felejtem el kozben, hogy a kor, amelyben élek, minden bizony-
nyal nem aranykor.

Vajon az apokaliptikus beszéd — a mitikus beszéd — a mitikus kon-
cepcié beszédbeli megtestesiilése? Amennyiben a mitosz mindenekelétt
kezdetrd] &s keletkezésr8l vald tanitds, akkor az apokalipszis minden mi-
toszok érvényvesztése; természete és struktlrdja nem feltétleniil mitikus.
A héber apokalipszis — hogy mitosz lehessen — 4llandéan eloddzza a
katasztréfit, s az elod4dzdssal nyert id8t mitikus jelenésekkel télti ki,
ezdltal a mitosz perspektivdjabél littat egy adott tdrténelmi korsza-
kot, valamint a létezés alapvet8, mitikus tényeit is. Csak a bejelentett

és ethalasztort apokalipszis teszi lehet8vé, hogy a vildgtdrténelem vége
felé a mitosz djjiéledjen.

A vildg végérBl sz616 beszéd valbjiban analitikus & deduktlv, ezért
jellegénél fogva egyféle retorikdnak tekinthet8. Sokan ezt, a végitélet-
r8l valé retorikit préfécidnak tartjik, pedig csak akkor jéslatszerd, ha
isten misodszori megjelenését, Krisztus eljvetelét hirdeti. A jévenddlés
nem sziikségszerfen az apokalipszis velejirja, a vildgtdrténelem sordn
epifinidk és partizidk biztositjdk annak szakrilis jellegét. Krisztus md-
sodik eljovetelével kapcsolatos a Jézus szineviltozdsa is, amelynek egyil-
taldn nincs apokaliptikus szinezete, iizenete. Az apokalipszis bizonyos
értelemben a j6, angyali iizenet ellentéte.

Azt hirdeti, hogy a vilig nem javult meg, el kell tehdt pusztulnia,
de a végs8, pokoli kinoktdl egy maréknyian, az igazak, a kivélasztot-
tak megmenekiilnek. Ilyen értelemben az apokalipszis egyfajta végel-
szdmolds, z4rszimadd4s; analitikus retorika. Olyan, amilyennek a héber
hagyoménybél az dGjszovetségbe A4tkeriilve megismerhetjiik; a tudomi-
nyos analizishez kozelebb 4ll, mint a mitikus gondolkoddshoz és ha-
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gyominyhoz. Az Apokalipszisben a végsd isten tulajdonképpen termé-
szettudds.

Az apokaliptikus és az eschatologikus szovegek koziil szimomra a
Visnu-purdna a legcsod4latosabb. Miutdn felsorolta a vilig biolégiai,
erkolesi és szocidlis szétesésének jeleit, a IV. fejezetben az elemek elti-
nését, felbomlésit irja le (elemental dissolution). Ez ideig mds példit
nem taldltam arra, hogy az emberi elme a régmiltban arra a végkodvet-
keztetésre jutott volna, hogy az elemek ®nmaguktdl hullanak majd ré-
szeikre, hogy harcba szillnak, elnyomjik egymdst. A Visnu-purdna nem
lejegyzése idejének hagyomdnyédt, hanem még régebbi idbkét kozvetiti.
Azébta sem milta foliil az elemek megsemmisiilésének gondolatit egyet-
len koltd vagy filozéfus képzelete sem, s egyetlen elmélet sem vitte to-
vabb. A Visnu-purininak ez a része olyan kiilonds elképzelés, amely
taldn a preszékratészi filozéfusoknak a vildg alapelveir8l sz6l6 tanftdsd-
hoz hasonlit, 4m a Visnu-purdna ezt a tanitist éppen a vissz4jirdl szem-
1éli, kiforditja, mint a keszty(it, s ezzel nemcsak a preszékratészi tani-
tasokat hazudtolja meg, hanem olyan kozmoldgiit és kozmofizikdt hoz
létre, amelyet mdsutt nem taldlunk meg, amely egyediildllé. Csak ma-
napsig, a modern fizikdban talilunk hozz4 hasonlét, s ismerhetiink rd
alkalmazdsa sorén.

A Visnu-purina utolsé fejezeteinek semmi koézik mdr a mitoszhoz.
De a korszeri és modern fizika sem tudomdny mdr, hanem maga a ne-
gatlv reveldcié, a negativ kinyilatkoztatds. S mivel a jelenés mindig
kézzel foghatb, megtortént, megkeriilhetetlen tény, ime, tapinthatévd vd-
lik 2 rossz. A nemlét diadalmaskodik a 1ét felett.

Csak amikor a létez8 vildgok kihaltak & tlizben megsemmisiiltek,
akkor kezd8dik el az elemek szétesésének dicsBsége, 4llitja a Visnu-pu-
réna. Legeldszor a viz elnyeli a féld legfontosabb &sszetevdjét, az illa-
tot. A fold pusztuldsnak indul, & illata nélkiil vizzé vélik. Igy ndve-
kednek a vizek, zignak siivSltenek, mig végiil a néhol hiborgd, misute
csendes viztiikdr betSlti az egész teret. Amikor a vildgot mdir teljesen
ellepte a viz, akkor alapelemét, az {zt nyaldosni kezdi és felissza a tliz.
Az iz eltlinésével a viligmindenség Osszes vizei megsemmisiilnek. Ize
nélkiil tlzzé valik a viz. A tlz felszrftja a mindenség vizeit, a vilig
maga lesz a tliz. Majd a szél veszi 4t a hatalmat, a tlz alapelemét, a
viligossigot tdmadja meg, a formdk absztrahdlédnak, 4talakulnak, min-
den széll¢ viltozik. Fénye nélkiil széllé vilik a tiz. A szelek fel-ald
sziguldoznak a vildgmindenségben, kioltjdk a tlizzel egyiitt a fényt, s
elnyeli a vildgot a sotétség.

Majd a hang, az éter, a tudat, az intelligencia, 2 kozmikus mag hul-
lik széjjel, az intellektus feloldédik a természetben.

Természetesen mindez ideiglenes 4llapot, olyan iires intervallum,
amelyr8l a fizikusok azt 4llitjdk, huszondtmillié évig fog tartani. Te-
kintve, hogy nem lesz, aki az id8 mdilésit mérje, lehet, hogy ez a tér-
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id§ Or, amelyben minden tliz kihuny, s a vildgkdrforgds Gjra elkez-
dédik, hamvaibél djjisziiletik, nem is lesz tfilsdgosan hosszt. Pontosan
annyi ideig tart, amennyire a vildgnak sziiksége van, hogy minden 6n-
magirél alkotott képzetér, emlékét elfeledje. S ez egydttal azt is je-
lenti, hogy az djjisziiletés nem hasonlit majd egyetlen kordbbihoz sem,
egyetlen volt vilighoz sem.

Platén szivesen és részletesen irt az Atlantiszrél, az elsiillyedt sziget-
r8l, arr6l a civilizdciérél, amely 4llitélag Snmaga idézte el pusztuli-
sit, dmde Kritén cimf dialégusit, amelyben b&vebben ir réla, éppen
akkor hagyja félbe, amikor arrél esik sz, hogy az istenek gyiilekez-
nek, hogy az Atlantisz felett {télkezzenek és megsemmisitsék. A Timaiosz-
ban is igen szllkszavian {rta le Platén az Atlantisz megsemmisiilését,
mintha nem szivesen id8zdtt volna el a katasztréfa ldtvinydnil, épp-
4gy, ahogy az Ujszovetség legtSbb konyve sem. A Phaidroszbdl deriil ki,
miért, hogy Platén tulajdonképpen a kezdetet tartotta fontosnak: ,,A
kezdet pedig nem keletkezhetik. Mert a kezdetbdl kell minden kelet-
kezdnek szdrmaznia, de neki maginak semmib8l sem lehet erednie, mert
ha a kezdet valamibédl eredne, kezdet mar nem lehetne.

Minthogy pedig a kezdet nem keletkezhetik, sziikségképpen elpusztit-
hatatlan is. Hiszen ha maga a kezdet pusztulna el, akkor sem 8 maga
valamib6l, sem méds &belble nem keletkezhetnék, ha egyszer kezdetbd!
kell mindennek keletkeznie,

A mozgds kezdete tehdt az, ami dnmagit mozgatja. Ez pedig sem
el nem pusztulhat, sem nem keletkezhet, kiilonben az egész vildg és min-
den keletkezés &sszed8lne és megdllna, & t5bbé nem volna honnan
mozgisba jénnie és keletkeznie” (Kovendi Dénes forditisa. In: Platén
Osszes miivei IL, Eurdpa, Budapest 1984, 744. lap).

Az indiai hagyomdnyban a legfelsébb szellem, Visnu az, akit nem
lehet megsemmisiteni, nem érinti az id8 korforgdsa. Hasonléképpen az
Gjszovetségbeli apokalipszis is megsemmisfthetetlen, akircsak héber pér-
huzamai. A f8ldi élet, épplgy, ahogy a mennybeli, rétegezett — valljik
az emlitett tebridk —, s valamennyi vildgszintnek megvan a maga sorsa.
De még akkor is, ha valamely viligréteg megsemmisiilését vagy olyan
veszélyek fenyegetését jésoljik, amelyek kovetkeztében kihal az él8vi-
l4g, mindegyik meghagyja a reménynek és a bizakoddsnak a lehetBsé-
gét, hogy mégis van egy olyan vildgszint, amelyet nem irdnyit a sors,
amely 8sid6ktdl sérthetetlen és 6rok. S megvan ez az emberek apré-
csepr8 dolgaiban is, a halandék szavaiban Ggyszintén.

T.E. forditdsa



