Késa Laszlo

ZENTA BACSKAI MEZOVAROS NEPRAJZI KEPE

Ismeretes, hogy a torék hoédoltsag milyen gyokeres pusztitast vitt végbe a
Dél-Alf6ldon. Minden tjabb hadjarat falvak és vdrosok sorat. tordlte el.
Szegedt6l délre a lakossdgnak még az a menedéke sem maradt, hogy nagyobb
telepiilésekbe dsszehuzédva védelmet taldljon. A Duna—Tisza kézének déli
része sziz esztendd alatt elnéptelenedett és elvadult. A XVII. szizad elején
csupan pusztatemplomok tantskodtak a nemrég még slirtin lakott téjrdl,
amely tandja volt a nagyjelent8ségli mezdgazdasagi djitasnak, a kaszas aratas
elinduldsdnak is. Zentdnak a teljes pusztulds jutott osztilyrésziil. Kozvetlen
kornyékén, a XVIIIL. szizadi hatardn beliil kilenc telmplomos falu allt és
hamvadt el a XVI. szdzadban. A kozépkorvégi Zenta a legszebb reményeket
taplald fejlédés dtjan haladt. A Mohacs elétti évtizedekben az egykori Szin-
tarév virdgzé vdrosias telepiilés. AtkelShely voltdnak koszonheti, hogy ki-
emelkedett a kornyez$ kozségek sorabdl. Magyarazatul elég egy pillantdst
vetni a domborzati térképre. A Telecskai-domboknak nevezett bacskai 16sz-
takaré pereme ezen a vidéken parhuzamosan fut a Tiszaval. Geografusnak
élmény, a szép tijat kedvelé embernek megkapd latviny a folyd artere folott
meredek oromfalakkal végz6ds loszfennsik. Zenta egy keskeny foldsdvra
épiilt, amely alacsonyabb a bdcskai platéndl, de drvizmentes szint. Termé-
szetes hidat képez a vizes-rétes teriileten a folyéhoz és azon til az egykori
Temeskozbe. A kozépkori Zenta fejlett mez8varosi kultdrdjardl tantiskodnak
a krakkoi és a bécsi egyetemeken tanuldé didkjai, a hidf6alapozdsndl alig egy
¢évtizede el6kertlt miivészi, figurdlis kilyhacsempék és az a bdtorsag, amivel
1475-ben a Szerémbe borért hajozé szegedieket megtamadtdk és megsar-
coltak. Mdtyas kiraly akkor még Szegednek adott igazsagot, de II. Uldszlé
1506-ban, amidén a viroson dtutazott, engedett a kérésnek, és a szegediekével
teljesen egyenld privilégiumokat adomanyozott Zentanak. Cimert is adott,
Szent Péter egyhazit jelképezd keresztbetett kulcsokkal, tdmér buizakaldsszal
és két hegyesorrd, karcsu hallal. A fiatal Kiralyi vérost el6szor 1526 6szén
a Buddt foldulé torsk had egyik szdrnya pusztitotta €l. A késObbi hiradasok
mér csupdn kisebb torok er6drél és a koérnyékén vandorld szerb marha-
pasztorokrdl szélnak. :

Maradt-e a vidéknek kontinuus magyar lakossiga? frasos feljegyzések
szerint nem. Mégsem tagadhatunk egyértelmiien, mert a torténelem ritkdn
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hoz tokéletes pusztuldst. Hogy maradhattak itt magyarok, arra a Tisza mente,
a szorosan vett arteriilet, vizneveinek egységes magyar volta is figyelmeztet.
Vizsgilédasunkat ez a taldn sosem bizonyithaté tény most nem befolyédsolja,
mert bizonyos, hogy a telepiilés a kozépkor emlékeinek semmivévaldsival
a XVIII. szazadban teljesen Uj életet kezdett.

Benniinket ezen a torténész szemmel teljesnek latszd teleptlési, gazddl-
kodasi és népességi ,,tabula rasa”-n a XVIIL. szdzadtdl folnovekvd djkori
paraszti miiveltség foglalkoztat. Zenta nem csokkent foldrajzi-stratégiai
fontossagit bizonyitjdk az 1686-0os és 1697-es gyldztes tordkverd csatdk,
majd a szerb hatdrdrségnek a rév mellett emelt sdnca. A Tisza a Habsburg-
monarchia és a torok birodalom hatdrat képezte ebben az id6ben. A szerb
granicsirok innen vonultak a Harom Varost folddlni, de Rékdczi kurucai
is végigégették sancaikat. A hadidllapotnak a pozsarevici béke vetett véget
és egyben foloslegessé tette a szerb katonasdg statusit. Az éledezd varmegye
mindent megtett, hogy bekebelezze 8ket. Végiil az osztrak 6rokssoédési habory-
ban kényszerhelyzetbe keriilt Maria Terézia engedett a magyar nemességnek
és 1741-ben elvileg eltordlte, majd 1751-ben ténylegesen is f¢loszlatta a
tiszai hatdr6rvidéket. Ezekkel az eseményekkel kezd4dott az wjkori Zenta
magyarsaganak napjainkig éré torténete.

A szabad katonaélethez szokott granicsirok nem voltak hajlandék az
Urbéri szervezet ny(igét vallaini. Nagy tomegben vdndoroltak ki Oroszorszdgba.
Keveseket tartott vissza a tilparton sebtében szervezett kikindai kivéltsdgos
teriilet és a helyben maraddk jutalma, a tiszteknek adott nemesi levél, vala-
mint a kozkatondknak juttatott egy-egy jobbagytelek. Fél volt, hogy a
teriilet tulontdl kiiriil és megcesappan az addfizet6k szdma. Ezért keriilt
sor az 1751. évi kivaltsaglevél kiaddsara, amely a volt hatdrérvidék 14 hely-
ségét kiilon tertleti-politikai egységbe egyesitette, 1étrehozta a tiszai kamarai
(kés6bb koronai) keriiletet. A statutumul szolgdlé kivaltsiglevél a feudalis
foldbirtoklds sajdtos valtozatat rogzitette, amely eltért a kozonséges jobbagy-
helységek jogaitdl. Az ad6z6 nép itt is feudalis fligghségben élt, de foldesura,
a magyar kirily nem létesitett allédiumokat. S6t biztositékot adott arra,
hogy a teriilet sosem kertl magdnféldesir hatalmaba. A keriiletnek és a
kozségeknek, ha korlatozottan is, de 6nigazgatisi autondémidt nyujtott. A
keriileti uriszéknek aldrendelten a vdlasztott biré és az eskiidtek kisebb
tigyekben sajdt jogkériikben intézkedhettek. Kedvezden szabtdk meg a foldes-
ari jaranddésdgokat is. A dézsmdt az orszdgos gyakorlattdl eltéréen nyolcadban
fizették gabonanemitiekb6l és sz816bdl, eldbb természetben, késébb pénzben.
Mis terménybdl semmit sem kellett adézniuk. Robot és minden mds ingyenes
munka al6l mentesiltek, csupdn a dézsma Szegedre szallitdsdhoz kellett
fogatokat elbéllitaniuk. A haldszat és a Kocsmatartds joga a kozségeket illette.
Mindezért egységesen Kkirétt kozadot fizettek. Zenta, Magyarkanizsa és
Obecse mezdvirosi rangot és ezzel jaré orszdgos-, valamint hetivdsarokat
is nyert. A csdszdri biztosok bdven hasitottak a bacskai foldbél. A kissé
megroggyant téglalaphoz hasonlité, 65000 holdat megkozelitd zentai hatdr
ekkor alakult ki.

Kivéltsdgokban tehdt nem volt hidny. Mig a hatdr0rség fennalldsa alatt
csak beszivaroghattak a magyarok, az 1740-es évektdl mdr csoportosan
koltoztek be a teriiletre és a vdrosba. A magyar kamara elnoke, gréf Gras-
salkovich tdmogatta a telepitést és a hatalmas termékeny foldteriiletek le-
gendds hirére tomegesen érkeztek a telepesek. Sajnos, a régi zentai anya-
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konyvek elpusztultak. Tgy csak hidnyos f6ljegyzésekbdl és nagyobb tji keret-
ben ismerjiik a zentai magyarok el6deinek szdrmazasi helyét. Tobbnyire a
stirin lakott Fels6-Magyarorszagrol, Hont, Nograd, Pest megyékbdl érkeztek,
de a szomszédos helységek analdgidjara gondolva, bizonyosra vehetd, hogy
egy-egy csaldaddal szinte az egész magyar nyelvterilet katolikusai résztvettek
a varos benépesitésében. Az els6 magyar csoportokkal egyiitt jelent6sebb
szamu szlovdksdg, majd II. Jozsef idején nyolcvanegynéhiny zaporozsjei
kozdk, kozben szérvanyosan szerb, német, bolgdr, romdn és zsidé csalddok
is letelepedtek Zentan. Az 1780-as években a szerbek kisebbségbe keriiltek,
de rajtuk kival csak a zsidésdg tartotta meg kiilondlldsdt. A tobbi nemzetiség
a rémai katolikus és a pravoszlav hit egységesitd hatdsa alatt hamarosan
megmagyarosodott vagy elszerbesedett. A zentai szerbség erds szerkezet(l
nemzetiségi mikrotdrsadalomma alakult, melyet a nyelv, a hatdrér-hagyo-
manyok és a vallds elszigetelt a magyarsagtél. A kuridlis nemesek és a vég-
kielégitésként jobbagytelket kapott. csalddok mindvégig szerepet vittek a
varos vezetésében és tarsadalmi életében. Sok értelmiségit, a mult szdzadban
két. neves személyiséget adtak a szerb kultiranak, Pordevié¢ Jovant (1826 —
1906), az Gjvidéki és a belgradi szerb népszinhdz alapitéjat és Sremac Stevant
(1855—1906), a szerb irodalom egyik legolvasottabb elbeszél6jét. Zenta
gazdasdgi-tarsadalmi életét — a tragikus 1849. évi eseményeket kivéve —
azonban inkdbb szinezte, mint kiilondsen befolydsolta a magyarul jol tudé
kisszamu szerbség jelenléte. Népi kultdrajuk, szokasaik kevéssé hatottak
a magyarokra és viszont. A gazddlkoddsi és telepiilési rendb6l nem valtak
ki, hanem pontosan igazodtak a t4j és a szabadalmas keriilet parancsolta
formakhoz.

A XVIIIL. sz. derekin foltdmadt Zenta lakossdga — mint hallottuk —
zomében slrlin lakott, apréfalvas vidékekrdl szarmazott. Uj lakéhelyén azon-
ban a tanyas mezdvaros klasszikus tipusit alakitotta ki, amely azonos az
alsé Tisza mente tObbi helységével, de bizonyos vondsokban eltér mas
bdcskai helyek telepiilési formajatol. A vandorld szerb pasztorok allattartd
szalldsairol mar a XVII. szazadi t6rdk forrdsok is megemlékeznek. A maig
szallasoknak nevezett zentai tanyak Osei azonban kés6bbi keletkezéstiek, a
foldmiivelés Kkiterjedésével kapcsolatosak. A zentai szerb hatdrérség fenn-
dlldsa idején a hatdarnak még igen kis hdnyadat mivelték. Valoszintlleg itt
is, mint a hodoltsag aldl szabadult helységek legtébbjében, a XVIII. szdzad
elején foléledtek a foldhasznalat egyszerlibb formdi, a szabadfoglalds és az
Gjraosztasos foldkozosség. A népesség gyarapoddsa magaval hozta a szdntdfold
kiterjedését, és az 1780-as években madr annyira megszaporodtak az ideigle-
nesen vagy allanddan lakott foldmiivel$ széllasok, hogy a bécsi kormdnyzat,
sikerteleniil bdr, de megkisérelte hivatalosan folszdmolni 6ket. A szdzadvégre
esik a zentai hatir mivelési Ovezeteinek kialakuldsa. A varos szorosan a
Tisza mellett fekszik. Félkorben veszi koriil a Rét, az egykori artér, melybol
csupdn az emlitett drmentes {oldnyelv és néhdny mesterséges halom emel-
kedik ki. Ez a belsd jards, a csordalegelk és kaszalok dve. A szO16k és gyiimol-
csosdk a vdrostdl nyugatra a 16sz peremén, késébb délre és északra, homokos
talajon, a Tisza egy-egy kanyarulatdban, Mdkos, és a folyoszabdlyozdssal
a Bénsigba keriilt Budzsik, valamint Bdtka hatdrrészeken helyezkednek el.
A szantok a lészfennsik szélén, az Oromparton kezdédnek, dtlag 4—6 km-re
a kozponttél. Ez a szélldsok 6ve. Végiil 15—25 km messzeségben talalhatd
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a kiils§ jards. A nyugati hatdr legtdvolabbi pontja 28 km-re esik Zentatdl,
de csak 12-re a szomszédos Bicstopolyatdl.

A Kkovetkezd évtizedekben a szantdtertlet fokozatosan terjeszkedett nyugat
felé, mind kijjebb szoritva a kiils6 legelGket. A ma él6k még tudnak a szabad
ég alatt telelé gulyardl és vegyesbaromrol, melyet a pusztan gytijtott és nagy
tavolsagokban boglyakba rakott széndval takarmanyoztak, ha lehullott a hé.
A kills6 jarasnak elobb a szomszédos helységekkel hatdros széleit kezdték
foltorni. Védelmi célzattal tették, hogy az idegen nydjakat orvul ne hajt-
hassdk rd. A bels§ jardson a majustél oktdberig kijaré csorda csak néhény
évvel ezel6tt oszlott f6l. Ma mdr -csupan néhdny magatarti juhdsz legeltet
a megmaradt fiivon. Mert az utolsd évtizedekben eke ald keriilt a bels§ jards
legnagyobb része is. Igaz, ide szdllisok mdr nem épiiltek. Az Orompart
kozelében megmaradt vizes-nddas siillyedékek, a Kerekszék és a Hossziszék
emlékeztetnek még a korabbi dllapotokra.

" A tanydk szabdlyos fejlédést mutatnak. A mai paraszti emlékezet nem
tud az ideiglenes kinnlakdsrél. A fiatal hdzasok kikoltozését pedig a szazad-
elén tartja tipikusnak. Azéta fokozott mértékben a végleges tanyara tele-
piilés vélt uralkodé formdvd. A kilencven év elbtti térképen a zentai szdlldsok
nagy. része még Kklasszikus formaban, laza sorban a birtokparcellak kozepén
helyezkedik el. Utjaik nem egymdssal kotik 6ssze &ket, hanem a diléutakra
vezetnek. A jelentdsebb diil6utak egyben orszdgutak is. Sugarasan futnak
ki a varosbél és egy-egy szomszédos helységbe — Kanizsa, Szabadka, Bacs-
topolya, Kishegyes, Ada — tartanak. Mindossze egy helyen lathaté jelentésebb
slirtisodés. A vérostdl 5 km-re nyugatra, a 16szfennsik szélén, a mai Fels6-
hegy helyén. Az itteni sz0l6kbe a szdzad derekan mar végleg kikoltézott
néhany csalad. Fels6hegy ma templomos, falunagysidgi telepiilés, csak a
kozigazgatas centralizalt volta miatt nem 6ndllé kozség. A szallasok elhelyez-
kedésének rendje az azéta eltelt idében er6sen modosult. Ma is dllnak még,
az eredeti forma szerint, egymdstél nagyobb tdvolsdgra, a szantok kozepébe
épitett tanydk, pl. Bogarason és annak Paskom nevii részén, de inkibb az
orszagutak és a diiléutak mellé sorakoznak. Egy-egy sor hdznak, az elsd
épit6tél, vagy a legnagyobb gazdit6l szarmazd neve van: Hires-sor, Szlavity-
sor, Burdny-sor, Kazincziak sora, Pappok sora, Kdvasiak sora stb. A tanya-
fejlédés kovetkezd alakzatira a vdrosi ember méltdn mondja ra, hogy falu.
A nagyobb multd, slirli népességll telepes varosokhoz és kozségekhez képest
a bdcskai tdjban még frissek és szokatlanok ezek a néhdny utcibdl 4llg, de
a templomon kiviil — ez sincs mindig — legfeljebb egy-egy nagygazda, vagy
Uri tanydval dicsekedni tudé telepiilések. Ilyen az emlitett FelsGhegy, a
tavolabb es§ Kevi és Tornyos — az utébbi kettdé majdnem pontosan kdzép-
kori elédje helyén épiilt. A Kkisebb telepiilési stirlisodések kozil Mazalldfalu,
Gombosfalu ragadviny- és személynevet Sriznek, akir Kevi helyben hasznalt
neve, Madardszfalu.

A sortanyak és tanyafaluk keletkezésére leginkiabb a birtokszerkezet ala-
kuldsiban kereshet® magyardzat. Jéllehet az 1751. évi kiviltsiglevél eljogai
nem vonatkoztak a bevandorldkra, a gyakorlat ugy alakult, hogy automati-
kusan Kkiterjedt rdjuk is. A magyarok gyorsan megszaporodtak, 1755-ben
mér miikodott a rémai katolikus templom és a plébania. A hatalom birtokosa,
a visszaszoruld szerbség, egyre inkibb megkérdbjelezte az egyenlséget, A
valldsi és nemzeti kontdsben jelentkez8 gazdasigi ellentéteket a csdszdrnd
az 1774. évi tjabb kivaltsaglevéllel simitotta el, amely az el6jogokat minden
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bevindorlé nemzetiségre (a zsidok Kkivételével) érvényesitette és egyben
elhagyta azt a rendelkezést, amely a virost az djabb betelepiilékkel szemben
a kiutasitds jogaval ruhdzta fol. Az uralkodéi kegy az orszdgos urbaridlis
rendelkezések hatdlya aldl is folmentette a Keriiletet. Mindezek az események
a foldbirtoklds paratlanul széles skaldju differencidloéddsat eredményezték.
A viérosi hazhoz ¢és bézhelyhez, itt is telkekre osztva csatlakozott a hatirbeli
szantdk egy része. A fennmaradt un. ,,iberland” foldeket pedig id6r61-id6re
valtozé kulcs alapjan osztotta ki az eloljarésag. Ugy latszik, hogy a lakossig
szimdban a szdzad végére viszonylagos telitettség dllt be, mert az 1800-ban
kiadott harmadik kivéltsdglevél a jovevények befogaddsat keriileti vagy megyei
hozzijirulashoz kototte. Ez azonban nem sokat viltoztatott a helyzeten és a
bevindorlds, ha nem is litvinyosan, nagy csoportokban, hanem egyéni
letelepiiléssel tovabb folytatédott. Fold volt béven. Tobb tizezer holdra
rigott a legel§ és még 1816-ban is két nyomésban mivelték a szallasfol-
deket.

A foldbirtoklds szabadalmas helyzete, a feuddlis kotdttségek viszonylagos
lazasaga, az, hogy a lakossag a nem nemes népesség fels6 csoportjahoz tarto-
zott, kedvezd gazdasdgi viszonyokat teremtett és lehetévé tette nagyobb
paraszti birtokok kialakuldsit, amelyek alapjai a katonanemesi és a vég-
kielégitésiil kapott jobbdgytelkekben, az elsb telepesek szabadfoglaldsiban
és az utébb jottek nincstelenségében kiilonben is adva voltak. 1848/49 két
dologban is visszavetette Zenta fejlédését. Egyrészt a pusztulas, a lakossdg
megritkuldsa faluva siillyesztette a varost, masrészt a kivaltsdgok visszdjukra
fordultak, mert a korondtdl nagy dron kellett megvaltani foldjeiket. (A tiszai
keriilet birtokporeinek lancolatdt csak az 1918. évi impériumvaltozds zirta
le.) Mégis a viros viszonylag gyorsan ujjdsziiletett. 1861-t6l rendezett tanicsa
van, s bar ezt 1867-ben péar évre foladja, biztosan halad a kapitalizalédas
utjan.

A keriilet 1871-ben fizette ki a 2600000 korona viltsigdijat. Négy esztendd
miulva, 1875-ben a zentai koézbirtokossiag pert inditott vérosa ellen, azon a
cimen, hogy az 1751-es kivéltsdglevél a foldbirtokot nem a varosra, hanem
rajuk, a tulajdonképpeni szabadalmazottakra hagyta. Mdr az els6 jardsosztds,
az 1822. évi vihart kavart. A lakossdg akkor is f6ldhéz akart jutni, de kove-
telése és az osztds még nem bontotta meg a varos hatalmas birtokat. Most
anndl nagyobb volt a félbolydulds. Az osztds és ellenzbi kozt nagy kortesharc
bontakozott ki. Végiil a véros a pert elvesztette, mindossze 10000 hold maradt
a kezén,

A legel6k és szdantok kiosztdsa latvinyos megvesztegetések €s csaldsok ko-
zepette zajlott le, ami természetes médon az addig is er8s birtokosok tovabbi
gazdagoddsdval és a szegénység kdrosuldsival jart. A vdrosszerte énekelt,
kiilonben miikoltéi eredet(i jardsoszté ndta szerint:

Apdink birtanak nagy legelt,
Huszszor is felérte a most meglevdt
De Berczi nagy ésszel kigondolta,
Hogy ezt a szegény nép ne jussolja.

Kimondta a nagy sz6t, azt a merészt
Abbbl csak gazdagok vehetnek részi.
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Majd igy folytatja:

A mérnokok szeldelték a jdrdst,
Sokan kaptak egészen ij szdlldst.

Azonban légy velem, 6 irgalom,
Hibdzott sok helyen a cirkalom.

A jardsosztis botranyai mély nyomot hagytak a lakossdg tudataban, a
szegénység okozodjaként emlékeznek ra. ,,Igazsidgosan, mint a jardsosztiskor!”
mondja ma is gunyosan a sz6lds. A szegényebb rendbeliek kisebb részesedéseit,
a hdzas vagy hazatlan mezlgazdasdgi munkasok toredék foldecskéit — a
Kompetencia hatarnév ma is 6rzi emlékiiket — magukhoz szivtik a nagyobb
birtokok. 1910-ben a kovetkezGképpen allt a helyzet: A megkozelitéen
60000 holdnyi mtvelt teriileten egyetlen nagybirtokos volt, a varos, a maga
megmaradt 10000 holdjaval, amit jorészt legelonek hagyva, vagy kisbér-
letekre osztva kezelt. A magankézen maradt 50000 hold 3/5-ét minddssze
64 szaz holdon folili birtokos, illetSleg bérlS uralta. A fennmaradt huszezer
817 10— 100 holdig terjedd és 1199 tiz holdon aluli birtokon osztozott. A varost
néhanyszaz lélek hijan 30000 ember lakta, akiknek — az eltartottakat is
szamitva — 2/3-a élt mezdgazdasagbdl. Az dridsi szocidlis kiilonbségek akkor
tlinnek méginkabb szembe, ha tudjuk, hogy a 6650 mezdgazdasigi munkabdl
é16 csaladf6bodl 4515 tartozott a tiz holdon aluli torpebirtokosok, kisbérlok,
mezbgazdasagi munkdsok és cselédek osztalyaba.

Az Oéridsi parasztbirtokok munkdsai nem lakhattak mdsutt, mint munka-
helyiik kozvetlen kozelében a szallasokon. Tanya-varos kétlakisigit nem
allt médjukban fenntartani. A nagygazddak a munkdskezek biztositdsara
tanyaik kozelében apré parcelldkat, hazhelyeket osztottak. ErrSl tantiskodnak
a személyneveket Orz0 tanyafaluk. Fels6hegy, Kevi, Tornyos, Mazalléfalu,
Gombosfalu, stb. népe jérészt nincstelen mezdgazdasagi munkasokbdl to-
borzédott. Ok laktak az utak mellé sorakozott szillasokon is.

Mikozben a széllisrendszer teljesen kiépiilt, kialakultak sajitos formai,
a varos is nagyléptl fejlédésnek indult. Az 1875-ben megnyilt, 1902-ig
allt tiszai fahid érezhetSen élénkitette a forgalmat. A Budapest—Szabadka—
Ujvidék vasuti févonalon 1883-ban indult meg a vonat. Zentira 1889-ben
futott be az elsé szerelvény. Egyszerre nyilt meg a kozlekedés Szabadka,
Horgos és Obecse felé. Csékaval csak 1915-ben kapcsoltdk dssze vastti sinek
az 1908 6ta 4ll6 vashidon. A szdazadvég és a szazadfordulé vérosiasodasanak
jelz6i tobbek kozt a népkert tltetése, az Uj varoshdza, a rakpart épitése, az
els6 aszfaltjarddk, a villanyvildgitds bevezetése voltak. Elébb polgari fid-
iskolat, majd algimnaziumot, végiil fégimndziumot kapott a varos. Henger-
malom, téglagyar, bOrgyar épiilt. Szamottev$ ipar azonban nem fejlédott.
1910-ben 1990 csalddfs élt iparbdl. A 939 villalat koziil csupan négy foglal-
koztatott 20-ndl tobb, ugyanennyi 10—20 munkéast. Tobb mint 60%, (582)
segéd nélkiil dolgoz6 kisiparos volt, a helybeli lakossig és a kozvetlen kornyék
napi sziikségleteinek kiszolgdldi: csizmadiak, cipészek, papucsosok, szabdk,
kotélverék, bogndrok, asztalosok, szijgyartok, subdsok stb.

Mennyire volt valéban jelent6s, vagy csak viszonylagos bacskai, vagy
nagyobb térségben Zenta fejlédése a dualizmus kordban? Nehéz szélesebb
kitekintés nélkiil megitélni. Bizonyos, hogy nem jart az els6k kozt a bacskai
varosok sordban. Az atlagbdl, dgy tetszik, a jarasi székhely és a tiszai hid



emelte ki. A szizadfordulén még érezhets az egykori szabadalmas Keriilet
eldnyeibdl szarmazott helyzeti energia hatdsa. Még liiktetett az élet a vasutat
megel6z6 id6k kereskedelmi ttvonalain. A zentai vasirokra, a Tisza mente
népének talalkozé és cserehelyére alkalmanként 6ridsi allatcsorddkat haj-
tottak fol. Az ,orszagos” jelleget a gomori fazekasok, az erdélyi dézsdsok és
villadrusok, a Szerbiabdl és Bosznidbdl érkezd joszagkereskedOk jelezték.
A Tiszdn tutajok szdzai tsztak le deszkdval, olykor vasdruval, vagy terménnyel
megrakottan. Zenta ekkortdjt veszi f6l mdig jellegzetes arculatat. A telepiilés
megtartotta centralis elrendezését. A Tiszatdl alig szdz méternyire, a hajdani
szerb sanc helyén teriil el a f6tér, amit a kozépiiletek és a néhiny emeletes
haz fog koril. A kornyezd utcdkat a zart foldszintes beépités jellemzi, az
iparosok, né¢hany gazdagparaszt és a kisszamu varosi polgdr hdzai. A sugara-
san szétfutd utcakon kijjebb haladva egyre inkdbb lazul a lakéépiiletek rendje.
Az Alvégen (Alsévéros) és a Toparton, a kisbirtokos: parasztsig negyedeiben
mind falusiasabb képet mutat a varos. Csupan a fétértdl délre, a Tisza mellett
hiuzédé Tiszapart és Kukucska nevli varosrészek zegzugos utcahdlézata tér
el a jol dttekinthetd telepiilés képétdl. Zenta legrégibb szegénynegyedei ezek.
Haldszok, hajosok, a kikdté és a hajémalmok alkalmi munkésai, favagok,
napszamosok, szegényebb iparosok laktdk mindig. Az djabb proletarnegyede-
ket, a nyugatra és délre elhelyezkedd hdstdtokat, a Munkastelepet, az Ipar-
telepet, a Fels6-Kerteket, a Kerteket és a Godroket szdzadunk elsé hirom
évtizedében novesztette Zenta.

A betelepiilés fizisai és a nemzetiségi kiilonallds tehat nem befolyasolta a
varos telepiilésszerkezetének kialakulidsit. Nem is befolyasolhattak, mert a
hosszd i1d6n 4t bevandorolt magyarsig mindvégig a katolikus felekezethez
tartozott, a szerb kozodsség pedig nagyon kicsiny volt. Egyetlen kozpont
alakult ki, a f6tér, a viros és a tanyavilag féruma. Igaz, mas varosoktél
elitéen nem 4ll rajta kiemelked tornyos templom, de ennek a varosfej-
16déstdl fiiggetlen helyi oka van (leégett 1911-ben és nem tudtak ujjaépiteni).
Az alsévirosi (1904), az adai uti (1908), kés6bb a Szent Ferenc templom (1939)
nem fejlesztettek alkézpontokat, jollehet épitésiiket a telepiilés széthuz6-
dasa tette sziikségessé.

Zenta mez6varos volt és maradt napjainkig. Mez6viros a szd agrartele-
piilés, parasztvaros jelentésében. A XVIII. szdzad folyamdn az 4llatdllomany,
kozelebbr6l a szarvasmarha és a juh jelentette a lakossag f6 megélhetési
forrasat. A muilt szdzadban megszaporodott az igazasra fogott lovak és a kuk»-
ricatermesztést hasznosité sertések szama.

Akidr az Alfold kozéps6 és déli részein altalaban, az 1880-t6l 1914-ig terjedd
bd harom évtized gyokeres valtozasokat hozott a zentai parasztsig gazdilkoda-
siban. Folbomlott a szdz esztendeig érvényben volt gazdalkodasi rend. Eltlin-
tek az ovezetek éles hatdrai, 6sszehtzodtak a legel6k. A biza és a kukorica
monokultarajat alig szakitotta meg zab, vagy drpa. Az ipari novények kozil
a kendert kezdték nagyobb mértékben vetni, de a ma jelent6s mennyiségben
termesztett cukorrépa csupdn félévszazad mulva nyert nagyobb teret a ha-
tarban. A belterjes miivelésii dohdnnyal tovibbra is a szomszédos, fbleg
bansagi kozségek foglalkoztak. A burgonya, ha olykor szdntéra is ultették,
a veteményes kertek novénye maradt. Nem honosodtak meg a szantéfoldi
zoldségkultirdk, nem noévekedett jelentSsen a sz6l6k és gylimolcsosok terlilete
sem. Megviltoztak azonban a munkamddok és az eszkozok. Uralkodéva
vilt a minden részében vasbdl késziilt eke és egyre tobben visaroltak eke-
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kapat. A talajmiivel§ eszkozok koziil kikopott a tovisborona, de mindeniitt
hasznalttd valt a henger, helyi nevén gurgulya. A rendrevigd-kévézé-villas
marokverfket alkalmazé aratds folvéltotta a gabondt ravigd technika, amely
a kaszds utdan kampéval dolgoz6 marokverd és a kévekdté munkdjat kovetelte
meg. Egy-két aratégép is foltiint a zentai hatdrban. A nyomtatds lovakkal és
okrokkel folyt. Ezt a munkat a cséplbgépes vallalkozok és a cséplégép-tarsu-
lasok vették at. A megnévekedett gabonatermést az égetett vermek és a libon
4ll6 hombdrok mar nem mindeniitt tudtdk befogadni. A moédosabb portdkon
megjelentek a magtarak, a kukorica tdroldsdra pedig hatalmas gérékat épitettek.

Jelent8set 1épett el6re a zentai paraszti gazdilkodds, de alapjaban véve mégis
er6sen kilterjes maradt. Bizonyos, hogy a vdrosnak a szdzadfordulét6l hatd-
rozottan tapasztalhaté lemaraddsiban a kozlekedés-foldrajzi helyzet nem elég
szerencsés alakuldsa ¢és a gazdalkodds viszonylagos konzervativizmusa kol-
csonosen erdsitve egymast, egyarant kozrejatszottak. Az 1920 utdn bekovet-
kezett stagnilisban pedig djabb tényeziként szerepeltek az orszdghatir kézel-
sége és a kisebbségi sors.

A szézadforduld véltozdsai nem szlintették meg a mez8vdros parsszt-
polgiri miiveltségét, hanem 1j kereteket nyujtottak a hagyomdnyoknak. Ez
a kultira — jéllehet id6kozben sokat halvdnyodott, — mégis mintegy fél-
évszazadig, egészen a kozelmultig jellemezte Zentdt. Képzeljiik el, milyen
tarka képet mutatott az 1770-es, 1780-as esztend8kben a naprol napra djabb
jovevényeket befogadé viros. Torténeti-szocioldgiai tény, hogy a telepesek
dltaldban a tirsadalom periféridjardl verbuvilédnak. Ritkan hagyja el szils-
falujat az, akinek héza, f6ldje, j6 megélhetése van. Anndl konnyebben elsza-
kadnak azok, akik anyagi gondokkal kiiszkédnek. A sokfel8l jott, tobb nyelvet
beszéls, kiilonbozd szokdsu és viseletli nép szdz esztendd alatt egységes arcu-
latot 6ltott. A gazddlkoddsban a helyi viszonyokhoz kényszeriilt alkalmaz-
kodni. Ruhdzkodédsdban igen kordn tulstlyra jutott a gyédri anyagok haszni-
lata és a vérosias-polgarias 6ltozkodés utdnzdsa. A legszembet{inSbb azonban
az a nyelvi egységesiiléssel parhuzamosan lezajlott folyamat, amely a min-
dennapos és az Unnepi szokdsokat integrilta. A mai paraszti emlékezet
70—80 esztenddre visszanyuld fonalai nem kiilonb6zdségekrdl, hanem éppen
ellenkezbleg, tarsadalmi réteg- és osztalyhatirokat is atléps kozosségi jellegrol
tanuskodnak.

A Kkiegyezés kordban a viros lakossiga nemzetiség, foglalkozds, osztily és
vagyoni tagozddds alapjan kiilénféle tdrsadalmi és egyhdzi egyesiiletekbe és
olvasokorokbe tomériilt. A polgari és polgdrias tdrsaséletnek ezek adtdk a
nyilvdnossagot. Emlitettiik, hogy Zenta nagy Kiterjedése ellenére belteriiletén
nem fejlesztett alkdzpontokat, ezeknek még csirdi sem mutatkoztak. De
volt a tdrsaséletnek egy lazdbb, az egyesiileteknél és olvasokoroknél alacso-
nyabb szintere, a kocsmdk és vendégldk, amelyek az egész teleptilést beha~
16ztak. Némikép hasonlé szerepet jatszottak a malmok, a kézkutak és a kovics-
mithelyek is. A kocsmék voltak a taldlkozoi, rendszeres beszélget6, hircseréld
helyei egy-egy utca, sztikebb kérnyék férfinépének. A Kkocsmak szolgdltak
szinhelyiil politikai ©sszejoveteleknek, béloknak, kiinduldpontul, pihend-
helyiil egyes népszokdsok résztvevlinek is.

Végiil a harmadik szint a kocsmdk torzsvendégeinek korével nem azonos,
de hasonlé nagysigrend(i kordket foglal magiba. Ez a rokoni, bardti, szom-
szédi, ismerGsi korSk egymdsbaérS rendszere, amit leginkibb egy ma is
nagyon élénken é16, teljes funkcidjdban hatd szokdsbdl, a kozés munkdbdl,
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helyi nevén, a mdvdbdl kiindulva lehet megkozeliteni. Mdévaban végzik a
kapélést, aratdst, kukoricatorést, szdrvigast, szOlényitdst, kotozést, sziiretet,
ltaldban minden id6jarastdl fenyegetett mezdgazdasigi munkdt és a hdzépi-
tésnél a falverést, a tetSrakdst. Mévdba, eleve kolcsondsség alapjan az elvég-
zend6 munka nagysdga ¢és a rokoni, szomszédi, ismer8si kor sugara szerint
hividk a segit6kész munkaerét. A moévaba hivott csalddok voltak az elsSk,
akiket a betlehemez6 legények, az aprészentekeld kisfitk, a hdsvéti locsoldk,
a piinkodsdold Kisldnyok folkerestek. A koszontd gyermekcsapatok egyes
tagjainak természetesen kisebb-nagyobb eltéréssel mds az ismeretsége. Ilyen
médon tdgul és bizonyos hatdron lezdrul a meglitogatanddk kore. A diszné-
dlésekre és a lakodalmakba meghivottak, s6t a temetéseken végtisztességet
adok is igy gyiilekeznek. A zentai mezSvérosi tarsadalom azonban sokkal
nyiltabb és szabadabb anndl, minthogy éles és dllandé hatdrokat ismerjen,
amelyek 4tlépése esetleg a szokdsok bomldsdhoz, eredeti tartdsuk megval-
tozasdhoz vezet.

Ez a magyardzata annak is, hogy a legtdbb szokdst nemcsak a birtokos
parasztok, hanem a mez8gazdasagi munkisok, cselédek, napszdmosok, ipa-
rosok, s6t bizonyos esctekben a véirosi polgirsag is tartottdk. A legjellegzete-
sebb példa erre a farsang. A bélokat a parasztok és az iparosok kiilén rendez-
ték. De mdr minden csalddra kotelezé volt — amennyire a mdd engedte —
a kovéresiitortoki és a farsangvasarnapi nagyevés. A hushagydkeddi alakos-
kodé folvonuldsnak, a nagyb8gdtemetésnek, de kiilonosen az oOreglegények
tuskéhuizasdnak az egész varos ifjusaga résztvevdje volt. A betlehemeseket
is szivesen fogadtdk a polgdrhdzakban, a husvéti koszontés dltaldnos szoki-
sar6l nem kell szélnunk. Piinkdsd szombatjan pedig hagyomdnyos médon
szinte az egész varost friss bodzadgakkal diszitették fol.

A mez8virosi kultiira — bédr a szocidlis helyzet differencidlja e téren is
— legegységesebbnek a taplalkozdsban mutatkozik. Nem elsGsorban a far-
sangi és bojti étkezések valldsos életben gyokerezd szokdsaira, hanem az
izlésre, az ételek alapanyagdnak, italoknak a megvalasztdsira, a készitési
eljardsokra gondolunk. Ez az a teriilet, ahol a szerbek és magyarok kultdrdja
is leginkdbb érintkezik, vagy kolcsonhatdsban 4ll. Ha a zentai-bdcskai kony-
hdnak cimert kellene szerkeszteni, bizonyira a magas fehér buizakenyér, a
paprikashus és a szdrma keriilne bele. A 150—200 esztendbvel ezelStt kelt
foljegyzések és Osszeirdsok még a sertések nagyon alacsony szamdrdl tants-
kodnak. Az utébbi szdz évben a diszndhiis és a zsir lett az egyik legfontosabb
taplaléka a vdrosnak. A nehéz, zsiros, paprikds és hagymads kaposzta- és
tésztaételek uraljdk a zentai emberek asztaldit. Hagyomdnyos italuk els§-
sorban a bor, jollehet, amit helyben készitenek, viszonylag gydnge min8ségii.

A kozségi kultura élénkségérsl meggy6z8dvén mdr nem tetszhet kiilo-
nosnek, hogy a zentai parasztpolgdrsig szdbeli hagyomdnya nagyon gazdag,
néhdny dga ma is virul. A bdven hallhaté hiedelemtérténetek, anekdotdk
és tréfak kozt még ma is folbukkan egy-egy tiindérmese. Egészen sajitos
helyet foglal el a zentai csatdrdl sz6l6 monda, amely amellett, hogy valds
mozzanatokat 8riz a harcrél, valdsigos gylijtdmedencéje kiilonb6zé mondai
motivumoknak. Mindenki ismeri és legaldbb toredékesen elmondja. A kin-
cset rejtd kbkecskérSl, a torokvers vitézek nyugodalmdt 6rzé halmokrdl,
a pusztatemplomokrél, az 1849-es nagy szaladdsrdl szolé monddkat mér
kevesebben tudjik. Viszont a betydrhagyomanynak koézponti szerepe van
Zenta folklérjdban. Az idGsebbek szinte személyes ismerlsként mesélnek
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Rézsa Sdndorrdl, egy-egy ravasz kalandjdrdl, igazsdgtevésérdl, csodaval
hatdros héstettér6l. Minden betyartorténetnek &, Sdndor bécsi, a hdse,
mintha mds betydr sosem élt volna ezen a tdjon. Sorozatnyi valds esemény
tapad a hires betydr alakjahoz: titokzatos éjszakai 1éhajtasok, holdvildgon
valé legeltetések, atusztatds a megiradt Tiszan, rejtett foldalarti istdllok,
vasarbeli taldlkozdsok. Ezekutdn érthet6, hogy a zentai népkoltészetben jeles
helye van a betyardaloknak és balladdknak. A zentai balladdk kozt egy-egy
régies tipusu is folbukkan: a Kémives Kelemen, Fehér Ldszld, ,,A haldlra
tancoltatott lany”, ,,A szeretet probdja”, de -inkibb népszerliek a Szendre
bard lednyardl, a cséplégépbe esett Farkas Julcsardl, a gyermekgyilkos anys-
rél szolok. A szazadforduldn még mozgékony hirversirdk jartak a Tisza
mente vasarait. Nyomukban ma is énekelnek helyi tragikus eseményekrél.
A szovegeket a kozosségnek még volt ereje a maga izlésének megfeleléen
atalakitani.

A zentai folklér leggazdagabb tartomdnya azonban az Gj stilusi népdal.
Ma is é18, bar évtizedek 6ta nem ujjasziiletd része a varos iratlan hagyomany-
vilaganak. A lirai dal és a katonadal tilsulya jellemzd$ a. zentaiak népdaltu-
ddsdra. Nem teljes a kép, ha nem szélunk arrdl, hogy a zentai paraszti kulturdt
4t- meg dtszOvi a vallasos néphagyomany. A homogén magyar katolikus népes-
ség — ugy tetszik — a magyar nyelvterilet atlagabol kiemelkedden igen sok
népéneket, kardcsonyi koszont6t, moralizald toérténetet, szentmonddt, imad-
sagot, babondt, rdolvasdst tud. Ennek a nagyon mély és mindennapos kato-
likussdgnak alapvet6en derlis a hangulata. Széles skaldja a profin ellenpontokig
terjed: a kiforgatott, csufolkodé imddsagokig, a foldreszallt szentek emberi
gyongeségéig, folsiiléséig, nevetségessé valasaig. De van egy masik ellen-
pont is. Zenta a bacskai baloldali mozgalmaknak tobb, mint hét évtizede
bazisa. A Tisza— Maros szoge szocialista féldmunkas szervezkedésének hul-
limai 1897-ben érték el a vdrost és mar a kezdetben talajra taldltak. A két
vilaghabord ko6zott ezt a fonalat vették f6l a kommunistdk.

o

El6adasom, bar tobbszor hajolt a maba, eddig a mult id6r6l szélt. Amit
elmondottam, az ma mar sokkal inkabb a Tisza menti varos miltjdhoz és nem
a jelenéhez tartozik. A régi paraszti vilagbdl az els6, de kilondsen a masodik
vilaghabord sok-sok szint kitordlt, emlékezetbe siillyesztett. Az egyetemes
fejlédés parancsai rendre elérték Zentdt is, de tobb évtizdedes aléltsagabdl
csak az 1950-es évek végén kezdett éledni. Epitkezések, ipari beruhdzisok
kezdSdtek és a jelenben az ujjaépitett Tisza-hid mellett régi funkcidjaban
a korszer(i vérosi fejl6dés esztendeit éli. Hatdrdnak t6bb mint a felén ma is
paraszti gazddlkodés folyik. Adjdk-veszik a foldeket, de nagy iitemben bontjak
a szalldsokat is. Pedig sok helyen traktor, gumikerek(i kocsi, aratégép, sot
gépkocsi 4ll a szin alatt. To6bben sajit kombdjnukkal béraratast-cséplést
véllalva keresik a kenyeret. Villany vilagit, az olajkalyha, a gdzpalack és a
televizid elérhetd és sokak szdmdra elért javak. Van, aki vizvezetéket is fekte-
tett mdr a tanyaudvarra. De a vagyoni kiilonbségek is viszonylag nagyok.
Ugyesség, ratermettség, Orokolt javak, korszeri gazdasagi ismeretek, jo
foldek és sok mas tényez$ befolydsolja a parasztok anyagi helyzetét. Az
dllami folvasdrlasi drak gyakori és vératlan valtozdsai sokakat sujthatnak és
folemelhetnek. Azonban bizonyos, hogy a szdz éveken 4t hasznalt targyak
nagy része, ha nem is egyik naprél a mdsikra, de végleg kihull a paraszti
élet gyakorlatdbol. Kaszaval és kapaval sokan mar csak a hdz koriil dolgoznak.
A kender hézi foldolgozdsa mesés torténetként él. Kenyeret mdr nem siitnek
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az asszonyok. A favilla, fagereblye, a cserépedény muzedlis tdrgynak szdmit.
A parasztkocsi a szegénység jele. Egy-egy nem nagy multd fatdrgy ma is
hasznélatos. Példaul a henger, amit traktor utdn akasztanak, vagy az utalld-
sorhtizé a kukorica-, burgonya-, zoldségféle vetésének segitbje. A paraszt-
fiatalok egyre kevesebben vallaljak apaik foglalkozasit. Iskoldba toérekszenek,
ipari szakmat tanulnak, tidvoli vdrosokban keresnek munkdt. A zentai folde-
ken, ahol a két hdboru kozdtt még negyedesnek is elszegédott a mez6gazda-
sdgi munkas, ma a kevés szaporulat és az elvdndorlds miatt, a gépesités elle-
nére, mindinkibb érzédik a munkaerShiany.

A fejl6dé Zenta most is agrarjellegli telepiilés, bacskai viszonylatban élénk
kulturalis és sportélettel, aminek hitterét, ma is, az immadr t6bb, mint két-
szaz éves multra visszatekintd parasztpolgdrsag, s a bel6le szervesen kinovs
értelmiség, munkdssdg, alkalmazotti réteg adja. 1920 utdan az tn. ,uri” réteg
egy részének Magyarorszdgra tdvoztdval a zentai magyar nemzetiségi tarsa-
dalom t6le gondolkoddsban és szdrmazdsban idegen elemekt6l szabadult meg.
Viszont az is tény, hogy a jugoszlav kirdlysag évei elzartak a magyar nemzetisé-
gliek el8l a folemelkedés utjat. Aligha lehet a kisebbségi magyar tdrsadalom
egységérol beszélni, de bizonyos, hogy tulnyoméd tobbsége nemcsak nemzeti,
hanem tirsadalmi elnyomas alatt élt, s ezaltal rétegei, osztilyai nagyon sokat
kozeledtek egymashoz. Erfsitette ezt a tendencidt a mez6varosi kultira, a
szabadalmas mult hagyomdnya és végiill a jelenben is érvényes szocialista
véltozasok.

Nem szdandékunk Zentanak, a viros népének, kozosségi kultirdjanak kiilon
karaktert tulajdonitani. Még's el kell mondanunk, hogy a varosnak van sajatos
hangulata, amely csak az 6vé. Leginkibb tarsasagban lehet vele taldlkozni.
A ,,zentaiasos” tajbeszéd — mely az értelmiségre is kotelez8 — erds zart
ejei, izése, gyonge 6zése vidam szineket és izeket kolcsonoz. A nyelvnek és
a viselkedésnek jellegzetes stilusa van. Alapvetd eleme a széképekkel vald
jaték. A beszél békezlien banik veliltk és kedvére improvizdl: fordulatok kéz-
helyek, szoldsok, hasonlatok, ugratasok, nagyotmonddsok, vaskos bemondasok,
viccek, anekdotdak ldncolata bontakozik ki a beszélgetésbe melegedett tirsa-
sdgban. Vannak kiilondsen viddm kedélyli emberek, akik pédratlan rogténzo
képességgel, talilo kozbeszolasokkal fiiszerezik az egyittlétet, szinte paza-
roljdk 6nmagukat.

Barhol a vildgon follelhets, futd hangulat, mondhatja valaki. Vald igaz,
nehéz az érzést és a tapasztalatot szavakba foglalni a hamis 4ltaldnositds
veszélye nélkil. Mégis dllitjuk, hogy vannak a tdj, az ember és a torténelem
szerencsés taldlkozdsabodl fakadd helyi sajatossdgok a vdros kultirdjaban. S
ha ezt nem is sikeriilt az elfaddsnak eléggé bizonyitania, azzal is a jovendd,
részletekbe bocsdjikozd, pontosité kutatdst szorgalmazza és siirgeti. Bécskai
szinekkel kiilonleges, de jellegzetesen alféldi mezdvaros képe bontakozik Ki,
egy olyan telepiilés multja és jelene, amely mindenképpen megérdelmi a
tudomdny figyelmét és torédését.

Megjegyzés: Ez a tanulmdny el6adas formdjaban a Magyar Néprajzi Téarsasagban, Buda-
pesten 1972, 4prilis 26-4n hangzott el. Megirdsédra az ugyanez év janudr-februdrban Zentan
toltott vendégkutatdi tanulméanyutam nydjtott lehetSséget. A tanulményutra, amelynek
célja elsbrendlien néprajzi tirgygylijtés volt, a fejléd6 magyar —jugoszlav kulturdlis kap-
csolatok keretében a Zentai Muzeum meghivasdra keriilt sor. Mindenekelstt koszonettel
tartozom a muzeum igazgatdjanak, Tripolszky Gézdnak, aki a tanulmédnyutat lehetSvé
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tette, valamint Dobos Janosnak és Katona Pilnak, a zentai Torténelmi Levéltdr munka-
tarsainak, Racz Vincének, a zentai mezdgazdasigi kombinat fdmérnskének, Burdny Béla
orvosnak és Papp Gyorgy kanizsai tandrnak, mindny4juknak a konzultaciokért, amelyekkel
nagyban segitették néprajzi gylijtémunkdmat és azt a torekvésemet, hogy Zenta multjat
és jelenét megismerjem. A tanulmdny megirdsa sordn sajat gyQjtéseim é&s tapasztalataim,
valamint az 4ltaldnos torténeti és néprajzi irodalom mellett els8sorban a zentai helytdrténeti-
helyismereti-néprajzi irodalomra tdmaszkodtam. Ezeket a miiveket aldbb, mint a téma
bibliografiajat, félsorolom:

Bané Istvan: Kardcsonyi népszokdsok Zentin. Kalangya, 1942, 563 —68.
Bané Istvdn: Molndr G. Kiéroly, az 6reg zentai mesemondé. Kalangya, 1943. 261 —263.

Bandé Istvdn: Babonds torténetek egy régi zentai boszorkinyrdl. Ethnographia, 1943.
248—250.

Bané6 Istvdn: A pilinkésd Zentdn. Kalangya. 1944. 160—162.

Burédny Béla: Emberek, sorsok, balladdk. (Két zentai népballada nyom4ban.) Hungaro-
16giai Intézet Tudomdnyos koézleményei 7. 39—71.

Dobos Janos: Zenta az drutermelés és polgdrosodés kialakuldsdnak id8szakdban. Zenta,
1967.

Dobos Janos: Okményok az 1897. évi zentai foldmunkidsmegmozdulisok torténetéhez.
Zenta, 1967.

Fabri Jend: Zenta torténete 1526-ig. Zenta, 1966.
F4bri Jens: Zenta a torok uralom alatt. Zenta, 1967.
Fabri Ndndor: Zenta foldrajza. Zenta, 1965.

Katona Imre—Tripolszky Géza: Hdrom magyar népballada vajdasdgi valtozatai,
Hungarolégiai Intézet Tudomdinyos Koézleményei 7. 17—38.

Korm&czi Erzsébet—Szabd Joldan: Halotti szokdsok Zentdn. Hungarolégiai Intézet
Tudomanyos Kozleményei 2. 104 —112. -

Rdcz Vince: Mezbgazdasag II1. Zenta, 1970.

Szekeres L4szld: Zenta és kornyéke torténete a régészeti leletek fényében. Zenta, 1971.

Szeli Istvdn: Kukucska viliga. Iskola és néprajz. Hid, 1953. 632—637.

T8ke Istvan: Zentakdrnyéki népi gyermekjatékok. A kozségi Kozmiivelsdési Kozosség
Kozlonye, Zenta, 1967, 6. 83-—106.

Ugré6czi Ferentz: Zentai iitkdzet. Szeged, 1816.

Zentavidéki népballaddk. Buriny Béla gytijtése. Zenta, 1964,

Szaraz katgém, lires valyd. Juhdsznotdk, betyardalok, balladdk Zentdn és vidékén. Zenta,
1966. Gyiijtotték: Burdny Béla, Fabri Jend és Tripolszky Géza.

Két szivarvany koszoruzza az eget. 142 népdal Zentin és vidékén. Gy(jtdtte Burdny Béla
és Fabri Jend. Zenta, 1969.

REZIME

SENTA. ETNOLOSKA SLIKA JEDNOG AGRARNOG GRADA 1Z BACKE

Autor u detaljnom uvodu daje pregled istorijskih dogadaja koji su uticali na razvitak grada
Sente posle oslobodenja od Turaka. Zatim razmatra razvitak sistema salasa u sen¢anskom
ataru i izdvaja medu njima nekoliko tipova. U nastavku govori o imovinskim, odnosima u
XVIII i XIX veku, o podeli kameralnog zemljidta 1 o nadinu formiranja velikih seljackih
poseda. Interesantne su konstatacije u vezi sa teritorijalnim Sirenjem i urbane strukture
grada.

Znalfajna paZnja je posvelena opisivanju raznih narodnih obilaja vezanih za poljo-
privredne radove i za druge Zivotne manifestacije agrarnog stanovniftva. O najvrednijim
elementima senc¢anskog folklora, o narodnim baladama i pesmama iscrpno govori. Imponuje
briga sencanskih muzejskih radnika oko prikupljanja tog blaga.

U zavrinom delu autor razmatra nastale promene u narodnom Zivotu u periodu soci-
jalisti¢ke izgradnje.
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RESUME

SENTA. L’IMAGE ETHNOGRAPHIQUE D’UNE VILLE AGRARIENNE
DE BATCHKA

Dans l'introduction 'auteur vise 4 donner un apercu historique des événements qui sont
exercés une influence sur le développement de la ville de Senta aprés la Libération des
Turcs. Ensuite il examine le développement des systémes de sala3 (ferme) dans le territoire
de Senta en discernant quelques types de sala$ (ferme). Plus loin il parle des états de fortune
en XVIII et XIX siecle et de la division de foncier cameral, aussi bien que des maniéres
de la formation des grandes propriétés fonciéres paysannes. Ses constatations concernant
Pélargissement territorial et urbaine de la structure de la ville sont trés intéréssants.

L’auteur nous donne d’une maniére trés plastique des descriptions des differents
coutumes nationaux liés aux travaux agriculturels et d’autres manifestations de la population
agraire. Il nous donne aussi un apercu détaillé des meilleurs éléments de folklor de Senta,
des balades et des chansons nationales. Il ne faut pas manquer de mentionner le souci et
Pattention des travailleurs de musée de Senta consacrées i la collection de ce trésor.
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