is beismerik és a hivatalos allaspont is mar magaéva tette, sét,
hovatovabb programjaba vette az uj foldreformot.

Ezekb6l kivetkezdleg az ittélé magyar kisebbség osztalytago--
z6dasa egészen mas képet nyajt és természetesen mas feladatokat
is szab, mint Magyarorszagon. Az itteni magyarsag legnagyobb
tomegében foldmunkassag, utana sorban kbovetkeznek a kisbirto-
kosok, kiknek f6ldjiikk nem elég nagy ahhoz, hogy csaladjukkal
megélhessenek, mégkevésbbé, hogy idegen munkaerdét alkalmaz-
zanak. Helyzetiik nem sokban kiilonbozik a foldmunkassagétol. A
kozép- és zsirosplrasziok, valamint a nagybirtokosok, akiknek.
birtoka torpének szamit a magyarorszagiakhoz képest, kisszamiiak
és 6k képezik azt a réteget, amely a munkapiacokon a fo6ldmun-
kassaggal és . torpebirtokosokkal szemben all. Ha a falusi dolgo-
zok a tavaszi, nyari és 6szi foldmunkaknal el akarnak szegddni,.
ezzel a réteggel kénytelen alkudni munkabériikre.

Ha a foldmunkassag bérkiéveteléseket tamaszt, vagy a mun-
kabérek koriil viszalya tamad, nalunk legt6bbnyire a koézépgaz-
daval all szemkozt. Hareat ezzel a réteggel vivja és igy magatoél
értet6ds, hogy akar politikai, akar kultaralis mozgalomrodl legyen
8z6, ezt a két réteget szorosan egybevonni majdnem lehetetlen. Az
agrarreform nalunk még élesebb elkiiloniilést, még nagyobb el-
lentéteket sziilt a falun. A f6ldmunkas szamara egyforman mun-
kaadé a nagybirtokos és a kozépparaszt. Mindkett6nek bérért dolgo--
zik és mindkettével szemben egyforman védi érdekeit.

A magyarorszagi népi mozgalom, melynek elsé és legnagyobb:
feladata a nagybirtokot eltérélni, az adott tarsadalmi-politikai
helyzet folytan konnyebben és indokoltabban egyesitheti a pa-
rasztsag Osszes rétegeit ennek a célnak elérésére. Nalunk azonban
ugyanezeket a modszereket kovetni lehetetlen. Az itteni népies
mozgalomnak sokkal tébb gondot és figyelmét kell forditania a
falusi osztalyrétegezodésekre, pontosabb meghatarozasokra van
szitkksége és — mivel ez a legnagyobb tomeg — elsGsorban is a
ninestelen magyar foldmunkassagra és a torpebirtokossagra kell
*amaszkodnia.

A foldreform kérdése mar tallépi a belsd, magyar kisebbségi
kereteket, de lehetetlen elhallgatni, hogy az ujabb birtokrendezés-
nél elsdgorban is a memszetiségi érdekeknek kell érvényesiilnisk.
A magyar foldigényléknek meg kell kapniok az 6ket megillet6
foldet, ha mindjart az eddigi foldbirtok-maximumnak leszallitasa

ATan is.

Kalmdr Istvdn

A magyar hangosfilmek

Egy nyalab kitiiné orosz, néhany
. cseh s egy sereg jeles francia fiim
meg Paul Muni nagy emberi filmei
utan fogalmat alkothattunk ma-
gurnknak a j6 filmekr6l. S mosta-
naban ért ide hozzank nagy hirde-
tések és Udvrivalgasok kézott a
magyarnyelvii hangosfilmek &zone,

Tolongva mentiink a mozikba,

Milyen j6 lenne a sok érthetetlen
beszédl filmek utdn anyanyelviin-
kén sz6l6 hangos filmet latni és
hallani.

Olyan tomegek — igen, tdmegek
— is mentek megnézni & magyar
filmeket, mlyek a szegényedés és a
magyar szé hianya miatt évtizede
kimaradtak a mozilatogaté kozon-
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ség sorabdl. S bizony kidbrandito-

an szegényes filmehet lattunk he-

teken keresztiil.

‘A romantika géze lengi koril
ezeket a filmdarabokat. A dzsent-
ri, a vidéki nagybirtokos, mélt6sa-
gcs, kegyelmes uraimék; libacsa-
patok, nyéjak, holdsiitétte parkok,
kettds és négyes maginfogatok,
kéartyacsatdk; cséplé és arato jele-
netek, persze dalolva, Orszaghaz.
Halaszbastya, vidéki uri.kuridk és
egy kép se az igazi magyar va-
losagrol: szegénységrél, kisebbségl
sorsrol, munkanélkiiliségrél, . a
foldnélkiili magyarok pusztuldé mil-
li6s tOomegérSl, varosok senyvedt
dolgoz6irél. Konnyu pénzesek moé-
dis szorakozésa van benniik.
~ Tartalomban magukon viselik
ezek a filmek g kiilonbdz6 pa-
rancsuralmak utdn kapkod6, nem-
zetietlen keresztény kurzus szelle-
mi sivarsagat.

Péarbeszédek filmen, elmés, pesti
aszfalt-stilus, érdektelen, sablonos,
YGSSZ . fenvképezése szinpadnak, a
szinpad eleven kozvetlensége he-
lyett a gép idegenitd té,volszigéval

Igaz, ezek a filmek nem is mind
ujak. Evekkel ezel6tt legtiébbjét
mar - jatszottdk piacrakerilésik
sorrendjében a néha1 “demokrati-
kug Csehszlovak koztarsasag ki-
sebbségi magyarlakta vidékein
mindeniitt. De ha az djabban ké-
szllteket vessziik, akkor is sok
kivannival6ét hagynak maguk utan
e filmek. Haba a szellemeskedé-
sok, a szinpadon ,,doglcsztﬁen“ ha-
tésos trikkok, hidba — az egyes
fxlmekben —-pazar kiallitds; ha
nines filmszerii tartalma, ha nincs
rendez§, aki a szinpad miivészeit
véltoztatott Jatékmodorral dirigal-
na a lencse el6tt — csak filmsze-
ritlen a film.

Altaldban a mesterséggé. alacso.
nyodoit magyar. szindarabtermelés
és a romantikus regényirodalom
nyomja ra bélyegét ezekre g ma-
gyar filmekre.

Csupén két filmet lehet, mint —
kizonyos fokig — kivételt emliteni,
Az egyik a Hunyadi Sdandor Bors
Istvan. c. szindarabja utén készilt

. Ez volt az els§ itt bemu-

tatott magyar film, melynek készi-
tésekor a studiobol kiment a film-
neratér fotografélni a napvildgra.
S eleddig az egyetlen magyar film,
melyben — ha gyonge fuvalatként
is, de — meglebben a szocidlis
kérdések szele. A masik, amelyet

.eddig minl a legnagyobb sikert el-

ért filmet tekinthetiink, a Zilahy

. Lajos Haldlos tavasz c. lirai regé-

nye %méjat sgabadon félhasznald,
hasonlé cimid  filmjaték. flethil
fenyképezésevel valamint nagysze-

-rien rendezett jeleneteivel kivaléd

finom francia filmekre emlékez-
tet habar sekélyes témé,ja, embe-
ri kozvetlensége mellett is, inin-
den szocialis vonatkozast messze
elkertil.

A Jékairegények utdn késziilt fil-
mek (Szegény gazdagok, Aranyem-
ber) szinte csak halom képilluszt-
riaci6 a gazdagmeséji naiv regé.
nyekhez. de semmiesefire sem oOn-
all6 filmalkotésok, pedig csupa is-
mert szinpadi kl\{é.lésé.g jatssza a
fontosabb szerepekef.

‘A magyar filmek legtobbjében be-
bizonyosodik, hogy nem elég j6 a
szinpadi szinésznek egyszeriien a
folvevégép elé allni. Mas miivészet
a filmszinész miivészete és g film-
nél fokozottabban sziikség van a
rendezé hozzaérts, alapos, a szinpa-
di rendez6ét6l sokban elitd mun-
kéajara.

(Hol vagvtok Anglidban, Ameri-
kéban is hires, kényszerien Kki-
véndorolt rendezéink?)

A film tipikusan . realizmust ki-
van6é miivészet, nem alkalmas a
valétlansagok visszaadasara. Meg-
bosszulja magat a va.léségtél valé
menekilés. Mert a film éppen a
természeti és tarsadalmi val6sdgok
sajat élettorvényeik szerinti moz-
gisban valé megmufatisira alkal-
mas -miivészet; az er8 és az
anyag Orokos jatékanak, formdld-
dasanak; a hatartalan élet . be-
mutatdsdnak- korldtlan lehetGségl
miivészete.

A Haldlos Tavasz,-a Bors Istvé,n
Aranyember  (Brazovics Athpnaz
és baratai dorbézolasa) és még
egy-két mas film néhiny jelenete
megmutattdk, hogy a lelki térténé-
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sek érzékitését a farncidkéhoz ha-
sonlé finomséaggal ‘végzik a ma-
gyarok; fényképezésben is sokat
tanultak a mesteri orbsz filmekiol,
8 a hattérben annyire donts su-

lvt rendezéi talentum sem hidny-
zik. Csak a témavdlaggiss sekélyes-
sége teszi azt, hogy az igazdn nagy
filmek mellett olvan szegényesek a
mi magvar filmeink. Latik Istvan

A szovjet-bulgdr gazdasdgi szerz6dés

A Szovjetunié és Bulgaria koézott
aZ utébbi-idében egyre iobban meg-
erbsbdik a barati viszony. Ennek
az egyre er8stdé bariti kapcsolat-
nak a gyokerei a szovjet és bulgar
népek multjdban, a’' két orszag
storténelmi rokonsigéban“ és koz-
{ik fendllé kulturalis kapcsolatok-
ban gy0kereznek.

A bulgar népnek a tizennyolca-
dik szézad masodik felében kezd3s-
aott ujjésziiletése mar nagymérvi
tamogatast taldl az orosz kozvé-
leménvben, amely hathatos segitsé-
get jelent a bulgdr iskols, kialaku-
lasara is. Oroszorszaghan nyer ki-
képzést sok, a bulgar nép nemszeti
miveltségéért és politikai szabad-
sagaért harcold vezéregyéniség. A
bulgar tudomanvos élet és iroda-

lom az orosz kultura hatasa alatt

fe;].odo'ﬁt Egész nemzedékek tanul-
tak és neveledtek Pavlov, Mendel-
jev és més orosz tuddsok, valamint
Puskin, Turgenyev, Gorku, Gogol,
Tolsztoj, Csehov és més vildghiri
orosz ir6k muvein.

"Bz a barati kapcsolat kerilt ki-
fejezésre az 1940 janudr 5-én Moszk-
véban kotott Szoviet—Bulgar ke-
reskedelmi szerz6désben is. A ha-
rom évre megkotiott szerzbdés a két
allam kozotti kereskedelmet és ha-
jozast szabélyozza, s kereskedelmi
téren maér . nagy haladast idézett
€l6 a Kkét orszig multbeli gazda-
gagi csereforgalméval = szemben.
Ezentul a szovjet kereskedeiem a
bulgar kivitelnek (amely 1938-bap
105 millidrd 1éva, azaz 150 millié
dollar volt), egy tizedét fogja fel-
6lelni.

Ezen szerzbédés kovetkeztében
Bulghria egy egész- csom6 ° olyan
arut tud beszerezni .ipara és fold-
mivelése részére, amelyeket, eddig
csak tdvoli orszédgokbdl és nagyon
kedvezbtlen feltételek mellett tu-

dott importaini.
- Ugyanis ezeknek a szilkséges
arucikkeknek nagyrészét a Szov.

jetuni6ban  'kozvetlen megtalal-
hatja. )

A Szovjet és Bulgaria kozotti
gazdaségi kapcsolatok fejlédése
mgg belathatatlan lehetOségeket
igér.

A szerzédés drtelmében a Szov-
jetunié mezégazdasagi gépeket, fé-
met, petréleumtermékeket, miitra-
gyat, vapirt, gyapotot és mAs ter-
mékeket fog szallitani Bulgéria-
nak, a bulgar sertés, nyersbdr, rizs,
dohany stb. szallitasokkal sze_mben.

A bulgar foldmivelésiigyi minisz-
ternek, Bagrinaiovnak a kijelenté-
se szerint. ,a Szovjet-piacnak a
bulgar arucikkek el6it valé meg-
nyitdsa igen kedvezd kilatést te-
remt a hulgé,r mezbgazdasig fejlo-
désére.” )

Ezen gazdasdgi szerzdés joté-
kony kihatdsa mdar abban is ész-
lelhets, hogy amig a tengeri zér-
lat kovetkeztében Bulgaria fémbe-
hczatala sokkal cs6kkent és sok’
textilgyar kénytelen volt a, munkat
besziintetni, vagy a munkaiddt
csékkenteni, addi,’g most a Szovjet-

" uniéval val6 'gazdasigi Osszemiiko-

dés eredménvelkent ezek a textil-
gyarak u;ra kinyithatjak kapui-
kat a mmre munkanélkiilivé valt
munkasok és”tisztviselfk elo't;,.“G

Kronika
|

A finnek és oroszok megkezdiék
a hadlfoglyok kolesOnos kLcserélé-

Eelsinkiben mut adtdk ki a re-
piilés haboras statlsztlké,]é.t Esze-
rint a szovjet-finn ~ hébori idején
Finnorszag felett elrepiilt 14 ezer
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