A parasztsag helyzete Délkeleteuropaban

(Mdsodik kozlemény)

Vajjon lehet-e Délkeleteuréopa agrartermelését gépesiteni?
Melyik hitelintézet nytitana kélesénoket a beruhazisokra az el-
adosodott kishirtokoknak és a szintén adéssagok alatt nyogo ko-
zépparasztsagnak? Pedig Délkeleteurépa termofoldjének nagy ré-
szét ezek a rétegek tartjak keziikben. Xs tekintettel arra, hogy
maguk az agrarallamok is eladosodtak, ilyen nagy terv keresztiil-
viteléhez a Nyugat t6kései sem adnak kénnyftiszerrel pénzt. De ha
torténetesen adnanak is (a mai haborus viszonyoktdl eltekintve),
mi lehet egy nagyobb koleson feltétele? A kolesonadott pénzbdl
elsésorban a kolesonz6ktsl kellene megvenni a gépeket. A kol-
cson biztositasara allami jovedékeket kell a pénzesoportnak at-
adni (s6, dohany, vasutak, stb.) és a koleson feltételeként jelent-
keznek a kiilonboz6 gazdasagi engedmények kovetelései (banyak,
iparvallalatok, épitések). Mindezek tetejébe jonnek az oriasi ka-
matok., Ilyen feltételekkel jaroé beruhazasokat Délkeleteuropa
agrarallamai nem birnak ki, mert mar az eddigi kolesonzések is
félgyarmati sorba siillyesztették oket. Az anyagi eszkozdk meg-
teremtésétol eltekintve szervezetileg lehetetlen mgvalésitani a
kisiizemii mez6gazdasag gépesitését. Egy traktor csakis 200 holdas
birtokon fizet6dik ki, a combain 400 holdon feliil. Az apr6 magan-
tulajdonok mesgyéinek keriilgetésére a -traktor tobb hajtéer6t fo-
gyasztana, mint a talaj megmunkalasara. (Ezért kevés a traktor
szovetkezeteinknél is. (A fold kozos gnegmiivelésének gondolata
folvetodstt ugyan némely pontjain Délkeleteurdopanak, de hama-
rosan el is vetették, mert a paraszt-kollektiv lelkiség kialakula-
satol féltek. A kisbirtok sajat erejére tamaszkodva nem birja eld-
teremteni a termelés fokozésahoz sziikséges eszkozoket. Ugyanez
mondhaté a kozépbirtokok nagy részére is.) t

A kisparasztsag az altala termelt gabonanemftiek jorészét maga
fogyasztja. Az elfogyasztott mennyiség a csalad szaporodasa ko-
vetkeztében mind nagyobba valik. Annak tagjait a valsagokkal
kiizdé ipari termelés nem szivhatja fel, amint az a mai terme-
lési rendszer viragzasa idején tortént. A kis- és kozépbirtokok
nagyrésze az elmult két évtized alatt a parasztesaladok szaporo-
dasival még aprébb részekre bomlott. A kisbirtokok elényei.a
nagybirtokkal szemben a kerti kultira és az 4llattenyésztésben
rejlik. Ezek nem lendithetnek sokat a parasztsigon. A kerté-
szetre valé attérésnek létfeltétele az 4allam ipari fejlettségébol
ad6dé varosok sokasiaga, melyek a kerti veteményeket fogyaszt-
jak. Délkeleteurépaban ilyenfokn varosi fejlettség nincs. Az allat-
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teny”észtéshez sziikséges feltételek szintén hianyoznak. Legel6khoz,
mezdségekhez nem jutott a foldben részesitett parasztsag. A nagy-
birtokok legeldit, amennyiben azok léteztek, felosztottak és igy
az agrarreformok végrehajtasa utan Europa allatallomanya esok-
Ekent. Az allatallomany volt-100 darabokban

1913 1925
16 23.232 22.672
szarvasmarha 100.089 99.672
juh 127.668 125.697
sertés 70.157 61.883

Az allatallomany cstkkenése egyben a téke cstkkenését is je-
lenti. A tragya hianyat stlyosan megérzi a szemtermelés. Annak
mindsége és mennyisége joval alulmarad a tragyazott foldek ter-
mésétol. Visszahatasaban, ez befolyassal van az allatallomany
mennyiségére és minéségére is. Itt, Délkeleteuropaban az allat-
allomany silanyabb minéségii, mint Europa tobbi allamaiban és
igy, mint komoly tényez6 a nemzetkdzi piacokon nem johet szé-
mitasba. (Kivételt képeznek a haboris évek.) Ennél a kérdésnél
‘figyelembe kell venni a nyugati 4llamok fogyasztasanak esdkke-
nését, ahol kiilonbozd jelszavakkal és modszerekkel sziikebbre von-
Jjak a nadragszijakat, hogy a tomegek élelmezésén megtakaritott
milliékat méas célokra hasznaljak fel. Parasztsigunknal az allat-
tenyésztés nem érheti el azt a jelentéséget, mint amilyent elért
Daniaban.

A Kkisbirtok a sajat erejébsl nem allhat talpra kiilon-kiilon.
Vajjon lehetséges-e kozos erével? Ezt a kérdést lennének hivatot-
tak eldonteni a parasztsag kiilonbozé gazdasagi szervezetei, a sz0-
vetkezetek.

A szdvetkezeti mozgalmak hirdetését megtalaljuk valtozé for-
makban mindenhol. A kézgazdaszok, a politikusok és a tarsadalmi
alakulatok vezetSi sohasem® mulasztjak el kihangsilyozni a szd-
votkezetek fontossagat és azoknak aldasos voltat, valahanyszor
érintkezésbe keriilnek a parasztsaggal. Mi az oka mégis, hogy Dél-
keletenrdpa agrarallamaiban a szévetkezeti mozgalom ilyen lassan
halad elére? Mi az oka annak, hogy a mar meglévd szovetkezetek
sem mutathatnak fel esabité gazdasagi eredményeket? Ezek ugyan-
is jobban hatnanak minden szébeli agitaciénal.

A szOvetkezeteknek ugyanugy sziikségiik van befektetésels
szempontjabol hitelekre, mint a maganbirtokoknak. A nyuajthatd
koéleson visszafizetésének biztositékaul a szidvetkezeti tagok va-
gyona szolgal. De a nagyméretii eladdsodas folytan a kialakulé
szovetkezetek hitelképessége gyenge. Mar a megindul4asnil nehéx-
ségekkel kiiszkodnek. A termények elhelyezése a piacokon, a ne-
mesitett vetbmagvak és a tenyészallatok beszerzése tékehiany ko-
votkeztében akadalyokba iitkoznek. Ezek az akadalyok legyiirhe-
16k lennének, ha a mezbgazdasagi és allati termékek egészséges
piacra talalnak. Egy jélmené iizletnek minden pénzintézet szive-
sen kolesondz. Csakhogy a piae, azaz a fogyasztis kérdését nem:

— 98 —



szabalyozhatjak a szovetkezetek. A piackérdés szerves egésge a
mai termelési rendszernek. A rendszervalsig magaval hbzza
mindazokat, akik a piaccal oOsszekottetésben allanak és ez elé a
szovetkezés nem emelhet gatat. A legszebb példat erre Dania, az
agynevezett paraszteldoradsé nyujtja. _

Daniat mindig mintaszerti foldmives allamként emlegették,
ahol a paraszt tszik a jélétben és ahol a mezdgazdasagi kisiizem
bebizonyitotta életképességét. A dan mez6gazdasag hosszi id6n
Xeresztiil tényleg kitiin6en miikodstt. Ezt kedvezo foldrajzi hely-
zetének és az akkor még kiilonleges termelési modszerének, a szo-
vetkezeteknek koszonhette. Dania még a mult szazadban megin-
dulé tengerentili gabonaverseny ellen nem a magas vamfalakkal
védekezett, mint mas agrarallam, hanem a szemtermelésrdl attért
az allattenyésztésre és takarméanytermelésre. Anglia és Német-
orszag szomszédsaga, ahol a mezdgazdasag teljesen hattérbe szo-
rult, kedvezett ennek az attérésnek. A termelés atkapcsolasa —
el kell ismerni — gyorsan végbement. Dania 1876-ban még 1.6
milli6 métermazsa gabonat exportalt, de mar 1895-ben 668 ezer
métermazsa behozatalra szorult. A gabonanemiiek termelésének
esikkenésével parhuzamosan haladt az allatallomany névekedése.
1860-t61 1903-ig a marhak szama 54, a sertéseké 282, a baromfiak
szama pedig 152%-al novekedett. Anglia piacait a dan agrércik-
kek meghoditottak. A hiuis és szalonna export 1875-161 1895-ig 54
métermazsarol 980 ezer métermazsara emelkedett. A vajkivitel
120 ezer métermazsar6l 440 ezerre. Dania foldbirtokainak 97.4%-4t
a 100 holdon aluli birtokok képezték és ilyen nagyméreti export
lebonyolitasa el sem képzelhetd szervezkedés nélkiil. A kiszalli-
tasra keriilé cikkek el6allitasa és azok mindségének ellenfrzése
kozponti iranyitast kivant meg. Ebb6]l a sziikségszeriiséghdl szii-
fettek meg a szovetkezetek. Az elsé termel§ szovetkezetet 1882-ben
alakitottak meg Hijedingben (Jiittland). 1887-ben megalakul az
elsd sertéstenyészté és husfeldolgozo szévetkezet, 1889-ben az els6
baromfi és tojastermeld szovetkezet. Ezek a szovetkezetek stirtin
behaléztak az egész orszagot, Ggyhogy 1913-ban csupan a tejter-
meld szovetkezetek szama elérte az 1050-et.

A dan szivetkezetek fejlodése a maitél eltérd viszonyok koze-
pette ment véghe. A szovetkezetek kialakuldsakor a tokés terme-
l6si rend alighogy levaltotta a feudalizmust és még nem ragta
bele magat a tarsadalom htsiba annyira, mint ma. A pénztéke
kivaltsagos helyzetét még nem vivta ki maginak és a tarsada-
lom gazdasagi halézatat még nem fonta maga koré teljesen. Aw
agrartermelés nem volt annyi adéssdggal lebéklyézva, mint ma.
Bz lehet6vé tette Dania parasztsiganak, hogy az akkor még fej-
¥6désben 16v6 nyugati pénztokétol és altalaban véve a banktoké-
t6]1 fiiggetleniil szervezze meg gazdasagi életét, biztositva igy az
abbél szarmazé jovedelemtobbletet. Ma t6bb, mint 61 évszazad
elmultaval, a kérdés ilymodon valdé rendezése teljesen lehetetlen.
Az ilyen vallalkozasok pénzintézetek bevonisa nélkiil el sem kép-
molhetdk. Ez azt jelenti, hogy a mai viszonyok kovetkeztében kis
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haszonra dolgoz6 szovetkezetek jovedelmiik legnagyobb hanyadat
a pénzintézményeknek kénytelenek atadni. De a paraszt-eldoréd(’)
kulonleges helyzetébdl és adottsagaibél szarmazo fénykora is le-
tiint. A piac kérdése rombadontétte mindazokat a reményeket,.
amelyeket a dan mezogazdasagl kisiizem életképességéhez fiiztek.
DA4nia még 1930-ban is 1.6 milli6 métermazsa vajat, 2.4 millié mé-
termazsa sertéshust és 680 ezer métermazsa tojast szallitott kiil-
foldre. ‘A kiszallitott arak 85%-at Angha emésztette fel.

Az ottavai konferencia megfosztotta Daniat a nagy kivitel
lehet6ségétsl, mert Anglia kénytelen volt mezdgazdasagi szitkség-
leteit a dominiumokro! fedezni, ipari termékeinek ottani elhelye-
zése érdekében. De nemesak a dominiumok 4ltal kényszeritett
Anglia, hanem Németorszag és Franciaorszag is és azonkiviil az
osszes allamok a lehetd legalacsonyabbra redukaltik vajsziikség-
letiiket és Onellatasra torekedtek. (A németorszagi vajhiany im-
mar példabeszéd targya lett. Hidba kopiilik a tészomszédsagban
a legzsirdasabb tejszinvajat.) Eljott tehat az az id6, amikor a mai
termelés belsd ellentmondasai veszélybe sodortak Daniat is. 1933
folyaman tobb, mint 140 ezer tehenet oltek le, 1934-ben pedig csak
betenként 5 ezret. A ledlt allatok husanak 6%-abél szappant £6z-
tek, 94%-at elégették. 1933-ban 150 ezer métermazsa tojast dobtak
a tengerbe. (1 métermazsa tojas 1600 darab.) Az elad(’)sodottség és
az uzsora ott is megndvekedett. Az agrarollé (az ipari és az agrar-
termekek arai kozotti kiilonbség mérdje) szarai kinyiltak a gyo-
nydriien berendezett kisparaszti gazdasagok az elszegenyedes ké-
pét mutatjak. Hidba van tehat Dania foldje kis- és kozépbirto-
kokra, felosztva, hiaba legkultaraltabb paraszt a dan, a termelési
rendszer tervszeriitlenségébdl ereds piachiany koldusbotra jut-
tatta. Amint latjuk, a legtokéletesebben me_gszervezett és gépesi-
tott dan sz6vetkezetek sem allhattak ellent a mai termelés térvé-
nyeinek. Mennyiben tudnanak akkor azokkal megbirkézni a most
alaknlé szévetkezetek?

Délkeleteurépa agrarszovetke'zetel kevés kivétellel a kozép- és
a nagyparasztsag érdekeit szolgalidk, de még ezeknek is csak 20—
30%-at gytijtotték maguk koré. Ezek a szovetkezetek lehetdvé tet-
ték, hogy a varosi piacok sziikségleteit fedezd cikkek arait szaba-
lyozzak bizonyos mértékben, az elébbemlitett réteg.érdekében. A
kiviteli prémiumok szintén ezeknek az érdekeit szolgaltak. Ezeket
az elénydket élvezd réteg csekélyszamit a tobbséghez aranyitva.
A t6bbség meg sem jelenik a fontosabb varosi piacokon, a kiil-
folddel pedig egyaltalan nines osszekottetésben. A megalapitott
mintagazdasagok elényeit a szétszaggatott kisbirtok nem élvez-
heti, ahogy nem kaphat a gépvasarlasokra nyujtott hitelekbél
sem. A kisbirtok szétesését nem lehet megakadalyozni és az ag-
rarreform végrehajtasa 6ta a kisbirtok rovasira allandéan né a
nagybirtok.

Ma még mindig a kisbirtok van tulsulyban Délkeleteurépaban.

Romania 6sszbirtokainak szamabél 1930-ban 74.9% esik az 5
hektaron aluli birtokokra, Jugoszlavidban (1938) az 5 hektaron
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aluli birtokok szama 387%, Bulgariaban (1937) 63.1%. Ebbét lat-
hatd, hogy a parasztsagnak fele, s6t majdnem haromnegyed része
8 hektarnal kisebb foldbirtokkal rendelkezik. A' kozgazdaszok sze-
rint egy csaladtag fenntartdsidra 1 hektar fold sziikséges. A pa-
rasztesaladok szama rendesen 5, de a 7—8 tagbol allé csalad is
megszokott jelenség. Ez azt Jelentl, hogy a parasztesaladok 50—
80%-anal 1—2 munkaerd, sok esetben 3 is foloslegessé valik, A
mezdgazdasag tulterhelt a munkaersktsl és hatalmas munkaener-
gidk mennek tonkre a falun, mivel az ipari fejlédés nem képes
felszivni Gket. A fold produktivitdsa csokkent, ezzel szemben a
nép szaporodasa az ellenkezdjét koveteli. A szaporodas nem bdviti
a piacot, mivel ez nem jar a kereseti lehetdségek kibdviilésével is
és igy Délkeleteurépa népi zomének életnivoja fokozatosan esok-
ken. -

A parasztsag gazdasagi helyzetébsl fakad ideologiaja és Kkii-
16nboz6 politikai médszere. Mivel Délkeleteurépa kozéposztalya-
nak legnagyobb részét a parasztsig képezi, a kozéposztaly pedig
nem rendelkezhetik kiforrt vilagnézettel, ezen a téren nagy tar-
kasaggal talalkozhatunk. Minden politikai vagy eszmel Aramlat
ebbdl a hatalmas kigyuratlan tomegbdl akar magéanak kévetdket,
hivSket toborozni. Ez a csortetés nem hiadbavald, mert aki rabe-
széléssel, vagy meggybzéssel tOmeget nyer, annak faradozasait
giker koronazza. A siker tartama attol fiigg, hogy a szavakat
mennyiben koévetik tettek, s hogy ez utobbiak mennyiben nytalnak
bele a parasztsag szociilis helyzetébe.

A parasztsig fogalmanak meghatarozasakor el kell térni a
polgari kozgazdaszatban hasznalt altalanos paraszt jelz5tol, mely-
lyel a f6ld népét jelolni szoktak. A nagybirtokosnak kevés kize
van a parasztsaghoz, mert kiilonbozé 6sszekottetések utJan (bank
és ipari téke) szorosan felzarkozott a felsdbb rétegekhez és ezek-
nek vilagnézetét teszi magaéva. A zsirosparasztsagban megvan a
felemelkedés vagya: kikeriilni a paraszti kdrnyezetbél. Amennyi-
ben teheti, megkezd6dik nala az urasodés, s minden eszkozt fel-
hasznal, hogy polgarria valjék. Bent lakik a varosban, lakasat,
ruhazatit a polgarsaghoz idomitja. Ez az atalakulis a falu la-
kossagatol tarsadalmilag elvalasztja. A nagyparaszt életében tért
hédit a munkatlansag, gydkeret ver nala a tékés vagyonszerzés
és a lappangé rémiilet a szegénységgel szemben. Kz a réteg is
mindjobban elveszti paraszti jellegét.

Ezzel a két réteggel meré ellentétben all a ninestelen f6ld-
munkassag. Fejlédése soran teljesen eltavolodik a parasztsagtol.
Sem héza, sem foldje, se szerszama nines. Asén, kapain, kaszan
kiviil idegen szamara a fold, melyet mogmiivel, az allat és a szer-
szam, amellyel dolgozik. Futéhomokként sodorja az élet, nemesak
vidékek, hanem orszagok, s6t foldrészek kozott is. Amig proletar
mivolta nem valik benne ontudatossa, egészséges életakarasa rom-
bolé kedvben tor maganak utat. Ez a réteg az ipari munkassag-
hoz kézeledik és annak eszmevilagat veszi at. Csak ha mozgolédasa



‘megtermekenyul ezekkel az eszmékkel, valik céltudatossa elkese-
redése. KoOzben mas atalakuléson is keresztiilmegy. F6ldéhsége
lassan megsziinik és a modern nagybirtok helyébe, a koriilotte 616
kisparasztsag nyomorat latva, nem kivan kisbirtokokat allitani.
Amennyiben megmaradt nala a féldéhség, a kisbirtokokat kozos:
megmiivelési alapon képzeli el

A parasztsag zomét a kis- és kozépparasztsag képezl és tulaj-
donképen rajuk lehet vonatkoztatni a paraszisdg elnevezését.
Ezeknek tomege legnagyobb Délkeleteuropaban. Kiforrt vilagné-
zetitk nincs és a termelés viragzasa, vagy hanyatlasa tizi hol jobb-.
ra, hol balra éket. A magantulajdon ideolégiaja a nagyparaszi-
sag mellé allitja a gyarapodasi lehetéség idején, mig ennek el-
tiinésekor balra tolodik. Nagy szamanal fogva ez a réteg van ki-
téve leginkabb a ,parasztideologiak® rohamanak.

(Folytatdsa kovetkezik)

' Szakdcs Gdbor
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HiImnusz

Ladlslar Petkovié-Dis

Legyints ¢s gdzold a mocsdr hatdrdt,

Mely, mint az élet, lomha-puhdn dllong.
Temesd értelmed. Szidd mellre a pdrdt:
A lép lehét, mely bdrhol is rddvisong.

Hadd, tird a hindrt. Hadd vonja be vakon
Szerelmiink, lelkiink, az élet hirjait.

Oltse nyelvét a ldp. Te ne vedd zokon
Kajdn szellemének roppant drnyait.

Legyints, hogy mindegy és hunyjad szemed be.
A férges kor hadd lépje dt, a kdba,
Emlékdicsdségiink: gdzolja szennybe
Ldpvirdgok és danes korcsok hondba!

A Te szemednek itt tikor nem terem!
_Hdt élj az emberkék bordély-zenéjén!
Ha kortyolja is véred a ldp-verem,
Elj az briilet s szégyen televényén!

(ford. Ldrinc Péter)



