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A Tartomanyi Jogalkotasi, Kozigazgatasi és Nemzeti Kisebbségi Titkarsag im-
mar hagyomanyossa tette a forditok, a kdzigazgatasban dolgozd szakemberek sza-
mara rendezett tanacskozasait.

Orosz Janos, a tehetséges ujvidéki jogasz, az Ujvidéki Jogtudomanyi Kar néhai
szaknyelvi lektoratusanak szorgalmas hallgatoja nem volt rest, és mar a néhany év-
vel ezel6tti szeminarium szilkségleteire Osszeallitott egy csinos kis szoszedetet,
amelyr6l akkor is, els6 ranézésre kivilaglott, hogy igen szertedgazd terminologiai
adattarrdl van sz6, konnyen és attekinthetden kezelhetd, és egy kis tulzassal, nincs
is benne hiba.

No marmost, eddig is léteztek kies-kietlen tajainkon kiilonféle szdjegyzékek,
szogylijtemények, sz6szedetek, szotarak és szotaracskak, ezeket a szakmabeliek lel-
kesen, de néha — a melléfogasok miatt — bosszankodva is nézegethették, forgathat-
tak. Igen am, de valahogy mindig tonkrementek az ambicidzus szotarkisérletek, az-
az azok konkrét konyvforméba ontése nem tortént meg.

Ha megenged a Tisztelt Olvaso egy kicsiny kitérot — talan ez is a targyhoz tarto-
zik - folsorolok néhany jobb sorsra érdemes, am csak nyersanyagban megmaradt le-
xikografiai munkat:

A maér emlegetett jogi kari lektoratusnak elGszor is 1étezett egy hasznos és for-
mas fadobozokban tarolt, elsésorban kételmi jogi szojegyzéke, melyet az els6, igen
neves lektor, Hock Rezs6 allitott ssze a hallgatok tevékeny kdzremiikodésével. Az-
tan a masodik lektor, Fehér Kédlman, az ismert ird, politikus és szakember egy
40 000 (!) cimszot tartalmazd szotarképz6dményt éllitott Ossze, amely — s ezt a mai
napig senki sem tudja, miért — nem lathatott napvilagot, valosziniileg az anyagi vi-
szonyok kusza rendezetlensége miatt.

A harmadik lektor, e sorok szerény szerzéje sem tétlenkedett majd masfél évti-
zedes, els6sorban Varady Tibor és Szalma Jozsef altal mentoralt szakmunkaja so-

* Megjegyzés: az alabbi irast rovid ismertetdnek szanom, a tébb mint 5000 cimszot tartalma-
z6 munka alapos és tudomanyos igényil elemzését az id6 rovidsége miatt kénytelen vagyok
egy kovetkezo alkalomra halasztani.
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ran. Létrejott egy nemzetkozi jogi szdjegyzék, de sorolhatndm tovabb: biintetdjogi
(ebben a munkéban Fejds Istvan is oroszlanrészt vallalt), munkajogi szavak jegyzé-
ke is kézkézen forgott (Végh Eniké érdemeit sem hallgathatjuk el), voltak szemina-
riumi anyagok, volt Iskolai jogi szotar, 1étezett a szinte hasznalhatatlan és foldsle-
ges Onigazgatasi és egyéb tarsadalmi-politikai kifejezések szétara, allitolag Bozoki
Antal kolléga is létrehozott egy jogi, kicsit interpretativ szétart, melybdl jomagam
csak az elsé 20 oldalt lattam, de hat nem ezekr6l akarok most szo6lni, hiszen ennek
a rovid konyvismertetonek mas a témaja.

Es akkor egyszer csak megérkezik Orosz Janos, aki elkésziti az ,,Orosz” szétart,
melyr6l a kevésbé beavatottak azt is hihetnék, hogy orosz nyelvii szakmunkaro6l van
sz0, de nem, ez a fiatalember egyszer s mindenkorra beirta magat a magyar szakszo-
tar-irodalomba, és ha a bibliografusok hozzalatnanak egy szakirodalom-jegyzék
Osszeallitasahoz, az 6 neve és munkdjanak cime, adatai megkeriilhetetleniil benne
foglaltatnanak.

A munka nagy és értékes. Biztosan nem johetett volna létre a fonnebb emlitett
tartomanyi titkarsag és annak hatalmas munkabirasi titkara, minisztere if). Korhecz
Tamas hathatos timogatasa, az anyagi eszk6zok eléteremtése nélkiil.

Félreértés ne essék, ezen a helyen én nem kritizalni, hanem dicsérni kivanok, ezt
is teszem teljes szakmai meggy6z6déssel. Nem lennék azonban realis, ha nem vet-
nék fol egy-két probiémat, amely — ha majd vilagra sziiletik a masodik, javitott és
bovitett kiadas — okvetleniil megoldasra var. Dilemma példaul: mit keres az egyha-
zi, a katonai terminologia egy kozigazgatasi és jogi szotarban? Nem tulsagosan sok-e
a régen kimult 6nigazgatasi terminus? Orosz Janos miért nem hasznalta kutatomun-
kaja soran az eddigi legjobb magyar, Karcsay-féle szakszotart (Magyar-német és
Német-magyar jogi és dllamigazgatasi szotar), melynek szoallomanya, leszamitva
a torténelmi tulhaladottsagokat, szinte tokéletesnek mondhatd, gondolok itt elsdsor-
ban a kiforrott magyar jogi terminoldgia szamunkra nélkiilozhetetlen kincsére, pre-
cizitasara.

Ezek azonban egytdl egyig megoldhatd, athidalhaté gondok és kétségek, nem
gy6trodések. Jottanyit sem vonnak le az uttér6 és mindenképpen attorést képezd mii
értékébdl, abbol az Gromteli és dicséretes ténybdl, hogy jobb sorsra érdemes vidé-
kiinkon végre megsziiletett egy kétnyelvii, szerb-magyar szakszotar. Tortént ez ab-
ban az iddszakban, amikor fogyatkozofélben 1évé népességiinknek, ezen beliil a
szakmabelieknek, ugy kell az anyanyelv hasznalata (és az ezt el6segitd, itt méltatott
segédeszkoz) a kdzigazgatasban, a birdsagok elétt, mint egy falat kenyér. Ez a szak-
szotar pedig nemcsak kenyér, hanem szaknyelvi mazsolékkal teletiizdelt, igen finom
¢és fogyaszthato kalacs.
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