Kalapis Zoltan

A ZRINYI-CSALAD EMLEKEI OZALYTOL
SZALANKEMENIG"

Egy lezarult adriai kikiildetés utan, a zagrabi és Gjvidéki ujsagirok haromfényi
csoportja, auton, a horvat fovaros felé tartott. Kérésemre nem Karolyvarosban, ha-
nem Ozalyban tartottunk pihendét: felsétaltunk a Kulpa folyd partjan, egy sziklafal
tetején allo var falaihoz, bekukkantottunk a felujitasra varo lovagterem bedeszkazott
ablakain, s maris a kis falusi étteremben talaltuk magunkat: részben, mert nem volt
latnivalo, részben pedig mert sietds volt a dolgunk. Helyi specialitast rendeltiink: a
Zrinyi szablyat, ami nem mas, mint ,,6tféle husbol allo étek”™.

Ozaly a Frangepanok és a Zrinyiek sasfészke volt a XVI. és a XVII. szazadban.
Itt sziiletett Zrinyi Miklds, a koltd, a hadvezér és a politikus (bar ez nem egy altala-
nosan elfogadott irodalomtorténeti tény, tobben is valljak, hogy a sziiléhely valoja-
ban a csaktornyai varkastély volt), Zrinyi Ilona viszont - a kolté unokahuga, 11. Ra-
koczi Ferenc felesége, Munkacs varanak hos véd6je — egyértelmien itt latta meg a
napvilagot.

A szinhelyet a csaladd baratja, a kortars grof Bethlen Miklés igy irta le ,,0nélet
irdsaban”: Ozaly — igy szoOlt a latottak rogzitése — ,,nagy csuda raritas, Istentdl csi-
nalt kdsziklagéat a Kulpa vizén altal, s azon malom, rettenetes szakadatlan vizzugas,
egymas szavat az ember nem hallja, hacsak nem kialt...”

Ez a hangos morajlas lett volna a két vagy taldn csak az egyik Zrinyi-csemete al-
tatodala? Azoéta megzabolaztak a folyd haborgé6 folyasat. Még a XVIII. szazadban
hajozhatova tették, mert igy kivanta meg a tenger felé iranyuld buzakivitel, korunk-
ban pedig két felépitett vizi erdmii még inkabb lecsendesitette.

A vir egyik nyugodt szegletében forditotta le Zrinyi Péter grof horvatra a Szige-
ti veszedelmet, az azonos nevil dédunoka ma mar nehezen olvashato, de irodalom-
torténetileg roppant jelentds hoskolteményét Zrinyi Miklos életérdl és hosi halala-
16l — a legendas kirohanasrol. O a koltd és a hadvezér Zrinyi Miklés dccse, aki a hor-
vat végek f6kapitanya volt, késobb pedig horvat ban. Konyvét Velencében jelentet-
te meg 1660-ban Adrijanskoga mora Syrena cimmel. Nem nehéz elképzelni azokat
az érzelmekkel telitett pillanatokat — a levegGben rezg mozgasokat, lengd aramla-
tokat lehetett felfogni —, amikor a fiatalabbik testvér, a fordito atadta a friss kényv
egy példanyat az akkor mar nagy tekintély(i batyjanak, a szerz6nek.

Megkap6 minutumok lehettek.

* A szerzé Az Alvidék évszdzadai cimii, el6késziiletben levd kotetének egy fejezete
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A magyarul iré Zrinyi munkdajanak forditasat 1957-ben Gjra kiadtak a Stari pisci
Hrvatske cimil sorozatban, ezuttal jelentékteleniil médositott cimmel: Adrijanskog
mora Sirena (Az eposz kemény veretii sorai és Zrinyi lirai kdlteményei Adriai ten-
gernek Syrenaia cimmel Bécsben jelent meg 1651-ben.)

Nem titok az sem, hogy Ozaly varat, tobbedmagammal, 1963 jiniusiban, a X.
pulai filmfesztival befejezése utan ejtettem utba, azaz t6bb mint negyven évvel ez-
elott. Azota keresem fel, tobb-kevesebb rendszerességgel, rovidebb-hosszabb ido-
kozokben a Zrinyi-csalad altalam szamon tartott kegyhelyeit. Valahogy mégis ugy
tortént, hogy sohasem lettek utazasaim f6 célpontjai, csak mellékvagényokon jutot-
tam el hozzajuk, némi kitérékkel. ,,Ha mar a kozelben jarok, keressem fel azokat is”
— ez volt a magyarazat. Kézben azért jegyzetfiizeteim, papirlapjaim egy irattartoba
keriiltek: hatha egyszer sziikség lesz rajuk.

Most elérkezett ennek az ideje is: rendezgettem a papirra vetett adatokat — a fec-
niket és a cédulakat —, kiegészitem azokat. Elinditottam tehat azt a biivos folyama-
tot, amelynek soran a félkész arubdl késztermék lesz, s forgalomba keriilhet. Hogy
~fogyaszthato” lesz-e, vagy selejt, azt elére nem lehet tudni.

Remélem a legjobbakat.

*

Horvatorszagban és Magyarorszagon — az Adriatol Kanizsaig — nagyon sok Zri-
nyi-var van, romos allapotban vagy ép falakkal allnak a bérceken, a hegytetdkon, a
sziklafalakon, a szelid halmokon. Csaladi szempontb6l egyik sem olyan hires, mint
Ozaly, vagy mondjuk Csaktornya, amelyr6l a tovabbiakban még sz6 lesz. Ezek
zommel grof Zrinyi Miklosnak, a szigetvari hosnek a szerzeményei, zsadkmanylasai,
de ugy is mondhatnank, hogy haracsolmanyai, ami végsé fokon igaz is, de azért né-
mi magyarazatra szorul. R4, a nagybirtokosra és horvat banra hérult, a kor torvényei
szerint, a térok ar elleni védelem, mivelhogy a csaszar segélyére, a kincstar eszko-
zeire nemigen lehetett szamitani. Azért gyarapitotta tehat vagyonat, olykor erdszak-
kal is, hogy megteremtse az ellenallas anyagi alapjat, eleget tegyen a raruhazott al-
lami funkci6 kovetelményeinek, nem melldzve persze egyéni érdekeit sem.

Valojaban nem valogatta az eszkozoket, bar igyekezett betartani a vagyonszer-
zésnek minden akkori torvényes valtozatat: a donaciot, a zalogba vételt, a hazassa-
gi megallapodast, az olykor gyanis 6rokosodési szerzédést. Nem volt idegen tole
a hatalmaskodas, a fenyegetés, a kényszer, sot a gyilkossig gyan(jat sem tudta el-
keriilni.

A csoppnyi horvat varaknak nem volt til nagy hadaszati jelentGségiik, de nagy
birtoktestek tartéztak alajuk, meg aztin fontos szerepet toltottek be a kereskedelmi
utak védelmében: Zrinyinek és utédainak gazdasagi ereje valojaban a tenger felé
aramlo kivitelben, Velencével és mas orszagokkal tartott kereskedelmi kapcsolatok-
ban rejlett, killondsen a marhaexport volt szamottevé. Négy tengeri kik6tojiik is volt
az Adrian. A legfontosabb Buccari (Bakar), ahol nagy buza- és soraktarak voltak,
de jelentosek a bor- és kelmelerakatok, a bor- és vasdrumagaziniumok, a fatelepek.
Kiemelkedd fontossagu még a Cirkvenica (Crikvenica) melletti Szelce is, amely ma
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Zrinyi Miklosnak, a kéltének a sziilhelye(?): a Kulpa menti Ozaly var

%

113



mar csak flird6helyként ismert. Itt taroltak a kivitelre szant sajtokat, a szaritott hala-
kat, a jofajta olivaolajat.

Az orszag belsejében fiizérként sorakozo birtokokon marha- és 16tenyészto tele-
peik voltak nagy szamban, hatalmas szoleik és pincéik, furésztelepeik, malmaik.
Tobb vashamort is birtokoltak mintegy kétszaz kovaccsal. Zagrabban és Buccariban
néhany arudat tartottak fenn.

Zrinyi Miklos grof levelezésébdl kitiinik ennek a gatlastalan vagyonszerzésnek
minden kisérojelensége — a poroskodés, a sérté hangnem, a zsarolas, a fenyeget6zés.

ime egy kis attekintés iigyleteirél: A vranai (euraniai) perjelség tengerparti bir-
tokait zalogba vette, de megtartotta magéanak; a korbaviai grofsag fobb birtoka 6r6-
kosodési szerz6dés révén lett az 6vé; az Erdody- €s a Széchy Grokséges eljegyzés
utjan meg nem eléggé tisztazott koriilmények kozott jutott hozza; az ozalyi
Frangepan-birtok, amelyhez nem kevesebb mint 25 var tartozott, Frangepan Kata-
linnal kotott hazassaga révén keriilt birtokaba; Medvevarat, akarcsak Murakozt
Csaktornyaval és Légraddal egyiitt, kiralyi adomanyként nyerte; az elébbiekben mar
leirt mddon jutott hozza szlavoniai, Zala, Somogy és Vas megyei birtokaihoz is.

Mindezt az akkori biintetdjogi gyakorlat engedélyezte, s6t tamogatta is, mert a
torok elleni kiizdelem erdforrasait novelte, biztos kezekbe helyezte. A kozjo és a ha-
za védelme érdekében tortént a javak koncentralasa — igy okoskodtak a X V1. szazad
vezetd emberei.

Mai szemmel nézve ez nem tiinik éppen ésszeriinek, de a dologban mégis az a
legszebb, hogy Zrinyi Miklos életével, de foleg onfelaldozasaval, mintha igazolta
volna ezt a felfogast: amikor Szigetvarbol mar k6 kévon nem maradt, a kétezerot-
szaz fonyi védosereg pedig haromszaz fére apadt, vitézeivel egyiitt kirohant a ro-
mok koziil, rendet vagott az ellenség soraiban, majd hoési halalt halt a ,,végs6 nyo-
mortsagba jutott édes hazaért”.

A torténészek ehhez még hozzatették: ,Ha gorog vagy romai lett volna Zrinyi
(...), szazadok ota az egész vilag ismerné, és iskolaban tanitana.”

*

Maradjunk még egy ropke pillanatig a fenti targynal: a Zrinyiek folott ugyanis,
nemzedékeken at, sotét felhoként tornyosult a torok veszély, az ottomanok elleni
kiizdelem kényszere. Ott éitek a végeken a ,,torok torkaban”, két vilag mezsgyéjén,
,nagy két csaszar birodalmi kozt”.

Hogyan tekintett a torok kérdésre, az ellendllas megszervezésére a masik Zrinyi
Miklés, a dédunoka, a kéitd, a hadvezér és koranak legnagyobb magyar politikusa?
O els6sorban a szavak embere volt, pennaval kiizdstt a torok ellen, mozgositotta
honfitarsait az egységes fellépésre. A Szigeti veszedelemben megénekelte, példa-
képpé emelte dédapjanak onfeldldozo hdstettét, elorelatd allamférfiként pedig kéz-
iratban terjesztette a T6rdk dfium ellen valo orvossag cimii programado kialtvanyat.
De azért nemcsak a tollat forgatta kivalo sikerrel, hanem a szablyat is. Emlékezetes
marad az 1664. évi, nagy eurdpai visszhangot is keltett téli hadjarata, amikor is 6t-
ezer fényi lovas csapataval mélyen benyomult az ellenség teriiletére, s felégette az
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A zagrabi Zrinyi-haz

eszéki gerendahidat, amely a torokok felvonulasi atjanak kiemelkedden fontos léte-
sitménye volt.

A dédapanak ¢s a dédunokanak a torok kérdésben sok érintopontja volt, de ter-
mészetesen eltérések is kimutathatoak, mar azért is, mert mas-mas korban éltek. Igy
volt ez példanak okaért a hadsereg kérdésében. A szigeti hds, a korszellem szaba-
lyai szerint, a nemesi és rendi erokre tamaszkodott, ez a réteg volt az id6 tajt a ,,ma-
gyar nemzet”, a tarsadalom pillére, meg hat igyekezett olyan anyagi alapot teremte-
ni, amely majd lehetvé teszi a nagyobb szamu zsoldos sereg felallitasat.

Zrinyi Miklos, a kolto és a hadvezér gondolatkorét mar a nemzeti hadsereg meg-
teremtésének lehetdsége foglalkoztatta, kitartdan bizonygatta és hirdette, hogy a pa-
rasztsag mozgositasa nélkiil nem lehet a torokot kitizni, majd késdbb még hozzafiiz-
te azt is, hogy enélkiil a Habsburg-fliggéstol sem lehet megszabadulni (ez a felisme-
rés Rakoczi, majd Kossuth gondolatvilaganak is a része lett).

Alighanem ezzel a meglatassal magyarazhatd Zrinyi viszonyulasa az évekig tarto
horvatorszagi parasztmozgalmakhoz, meg hat feltehetoen szocialis érzékenysége is.

1653 derekan Zagrab kornyékén és Szlavoniaban jobbagylazadas tort ki, Erdody
Imre gréftol minden jobbagymunkat és jovedelmet megtagadtak a pornépek, varat
elfoglaltak. Zrinyi horvat banként békés rendezést, emberséges orvoslast javasolt, s
1654-ben egyezségre is jutott a felkelokkel. ,,A parasztoknak eldirtuk, hogyan szol-
galjanak, Imre grofnak, hogy hogyan kormanyozzon” — tajékoztatta a csaszart. A
foldesurak azonban megtagadtak a szerzodés alkalmazasat, megtorlasért kialtottak.
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Az udvar melléjiik allt, s az 1655. évi pozsonyi orszaggyiilésen torvényt hoztak a la-
zadok ellen, s elrendelték, hogy a felkelést, kiralyi karhatalom segitségével, minden-
aron el kell fojtani.

Erdédy emberei 1656 6szén elfogtak Nikola Babicsot, Matija Gubec ut6dat, aki-
nek kilétérdl, sorsarol a horvat forrasok is hallgatnak. Nem kétséges azonban, hogy
kegyetleniil elbantak vele, hiszen az elébb emlitett torvénycikk azt is kimondta,
hogy a lazadas vezetdit ,,... ha fegyveres ellenallas nélkiil adjak is fel magukat (...)
vezéreiket mindamellett, a tovabbi lazadas okainak megsziintetése végett, halallal
kell biintetni...”

A tOrvény szigora azonban nem torte le a Szava menti parasztmozgalmakat, még
évekig eltartottak, mert a jobbagyok helyzete tényleg tiirhetetlen volt. A budai basa
még 163 1-ben megirta a nadornak, hogy a raja olyan, ,,mint egy juhnyaj, amely két-
felé adja tejét, két (torok és magyar) sereget kell kitartaniok. Ti annyira elnyomja-
tok 6ket, hogy nemcsak a két sereget nem, de magukat sem tarthatjak fenn”.

1658-ban ismét Zrinyi 1épett szinre, és Gjra targyaldsokat kezdeményezett, 1659-
ben pedig vérontas nélkiil ,Jecsendesitette” a lazadokat. Allamférfiként tette dolgat,
a jovo, az eljovend6 nemzeti hadsereg reményében cselekedett. Személyes tragédi-
aja is, hogy ezt nem tudta elérni, s a parasztok helyzete sem viltozott...

*

Cséktornyat (Cakovec) a horvatok visszahoditottak maguknak, a magyar lakos-
sag er6sen fogyofélben van (az 1992-ben kiadott Magyar helységnév-azonosito szo-
tar szerint 2433-an vannak, a Révai uj lexikonanak 1999. évi 4. kotete szerint mar
csak 1778-an). Zagorec-Csuka Judit 2003-ban kiadott konyvében azt éllitja, hogy
.Csaktornyanak és kornyékének nincsen magyar kotodési lakossaga”. A helyi mi-
zeumma alakitott Zrinyi-varkastély 6re néhany magyar szot ejt, nyilvan udvarias-
sagbol, hogy jobb kedvre deritse a ,,magyari” latogatot.

Az 1904-ben emelt Zrinyi-emlékoszlop épen megiszta a haborit, a hatarvalto-
zasokat. A nyolc méter magas, haraszti kb6l faragott oszlop tetején egy ércbe on-
tott, kiterjesztett szarnyu turulmadar all, karmaiban lantot és kardot tart. A honfog-
lal6 magyarok eme totemallatat a millenniumi években igen sok emlékmiivén 6r6-
kitették meg. A tartdoszlop aljat egy méter atmérdjii Zrinyi-bronz dombormii diszi-
ti. (Szasz Gyula alkotasa.) Amikor a XX. szazad legelején leleplezték az emlékmii-
vet, Zrinyi mellképe alatt ez a felirat allt: grof Zrinyi Miklos, a kolto és hadvezér,
valamivel lejjebb pedig: ,,Ne bantsd a magyart!” A hatso lapon kébe vésték a Szige-
ti veszedelem két sorat: ,Hiremet nemcsak keresem pennammal,/Hanem rettenetes
bajvivo szablyammal!”

A Zrinyi-oszlopon ma csak horvat felirat olvashaté.

A csaktornyai varmuzeum kiallitotermében még egy emlékmii lathatd. Ez valo-
jaban egy feliratos k6oszlop, amely a kursaneci erdGben allt azon a helyen, ahol Zri-
nyi Miklost, a kolt6t egy vadkan halalra sebezte. Az 1930. évi nagy dravai arviz el6l
elobb a Varasdi Mizeumba mentették, majd késobb ide kertilt, a csaktornyai régisé-
gek gyiijteményébe.

116



A muzeum egyébként elég szegényes, a Zrinyi-hagyatékbal alig maradt valami:
az egykori nagy pompanak se hire, se hamva. Folyosoit valamikor vadasztrofeak, a
torokoktol zsakmanyolt 16farkas zaszlok, miivészien kovacsolt fegyverek, értékes
szpahi-kardok, eziistds, hosszi csovil janicsarpuskdk meg tatar sztrofegyverek di-
szitették.

A belso lakosztilyok fényiizéen voltak berendezve: brokattal és atlasszal karpi-
tozott faragott bitorokkal, hatalmas szekrényekkel telis-tele prémes ruhékkal, per-
zsa- és torok szényegekkel, draga tiikrokkel, himzett és csipkés agynemiivel, mar-
vanybol faragott kandallokkal, kiviilrél fiitétt csempekalyhakkal. Mindeniitt cime-
res és festett ablakiivegek, amelyeknek darabjait Slomkeret tartja egybe. A falakon
véges-végig az eurdpai barokk mesterek festményei.

A var el6tt dardavégre szirt torok fejek szaradnak a napon, de bent a haz lakéit
nem zavarja az ilyen ijeszté latvany: az erkélyek virdgba borultak, a nyitott kerti lu-
gasokat a zold uralja.

A haz jellegzetessége és egyuttal legnagyobb ékessége a koitd dolgozoszobaja
¢és konyvtara. A Velencében vasarolt dllamelméleti és hadaszati munkak mellett la-
tin klasszikusok, friss eurdpai irodalmi miivek, de kertészeti és kereskedelmi szak-
kdnyvek is sorakoznak a polcokon.

Egy politikus és egy hadvezér, a kor vezet6 értelmiségijének gondosan valoga-
tott bibliotékdja ez, ebben a miihelyben sziiletett a poéta és a prozairé tobb, ma is
szamon tartott miive.

A varkastély egykori fényébol szinte semmi sem maradt. Amikor 1671-ben a
kdlté deesét, Zrinyi Pétert, a horvat bant tobb Gsszeeskiivé tarsaval egyiitt lefejez-
ték Bécsujhelyen, vagyonat is elkoboztak. A csaktornyai varat egy osztrak genera-
lis katonai megszalltak, kifosztottak, a legszebb holmikat a parancsnok megtartotta
maganak, a legértékesebbeket pedig II. Lipot csaszar udvaraba szallittatta.

Murakéz, Csaktornyaval egylitt, késébb Festetics Gyorgy birtokaba keriilt, tigy
is mondhatnank, hogy tjjasziiletett, de ez mar egy masik torténet,

*

A ,fejedelmi fényben 0isz6” csaktornyai varkastélyt 1661-ben felkereste Evlija
Cselebi, a hires torok utazo. A boszniai kormanyzo, Melek Ahmed basa, aki az 6r6-
kds vandor anyai nagybatyja volt, azzal bizta meg, hogy a gyaurok foldjén keresse
fel grof Zrinyi Miklost (a térok forrasok Zerin-oglunak nevezték, s bannak, s6t még
kiralynak is szolitottak), s valtsa ki az egyik fontos torokot — Behke véaranak kapita-
nyat — Zrinyi fogsagabol. Maga a szultan kozélte a boszniai kormanyzéval, hogy ne
sajnalja a valtsagdijat (Cselebi hol 40 000, hol 87 000 piasztert emleget). ,,A valt-
sagdijat — irja a szultdn — csdszari kincstarambol kapod meg. A kapitanyt okvetlen
kiszabaditsd, és Portamra kiildjed, hogy azon végek iigyeire vonatkozélag némi
megbeszélések torténjenek.”

Cselebi Banjalukabol indult Csaktornyara, hatvan vélogatott lovassal, tizenkét
»szerémi kocsival” megpakolva. A tilz6, nagyot mondé utas feljegyzései olykor
szabalyos kémjelentések, igy példaul leirja, hogy érkezésiiket a ,tarisznyavarak” le-
génysége idejében jelezte, mégpedig ugy, hogy ,,a Mura, Drava, Széva partjan levo
haromszazhatvanhét (1?) vigyazo toronybol agyuztak...”
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Kotésgerincek a Zrinyi-konyvtarbol

Csaktornya elott az egész lakossag fekete tomegben jott ki, s doboltak, trombi-
taltak; midon pedig a var ala érkeztiink, egy kanoccal kétezer agyut siitottek el...
(Zrinyinek zommel a t6roktol zsakmanyolt agyui voltak, a kincstartdl hisz-harminc
agyunal tobbet nem kapott, sajat pénzén tizet Ontetett, s a nyugati orszagokbol is
kiildtek részére néhanyat. Ennyit Cselebi ,,adatair6l”. Nem valdszinii, hogy a kém-
Jjelentéseknek mindsitett feljegyzéseit a torok hadvezetés barmire is felhasznalhatta,
korrajznak viszont — leszamitva ldditasait — nagyszeriiek.)

A valtsagdij atadasa és a fogoly kiszabaditasa annak rendje-mddja szerint tor-
tént. ,,A bator ban tisztatlan kezébe” el6szor a basa levele keriilt, a valtsagdij kifize-
tése utan pedig elovezették a foglyot, aki ,,a laban levé husz oka silyu vasat nem
birvan, lassan j6tt”. Talan még arrol is be kellene szamolni, hogy Zrinyi a t6rok ba-
satol egy miivészi kivitelli, selyemfestésii imaszonyeget, egy selyemfestésii bamu-
latos divanyszonyeget és egy ergevani posztobol késziilt prémes felséruhat kapott,
6 viszont sokkal bokeziibb volt: hat 16val egyiitt egy frengi barsonnyal bélelt iive-
ges hintot, tiz par arannyal kivert csovil, karikakkal forgo puskat, tiz vég paszoman-
tos posztot és Gtven par festett német kurta kopenyt adott Bosznia kormanyzojanak,
s mindezt még kiegészitette tiz darab bagaria borrel és tiz darab német medvebor-
rel. Mindezt jegyzékbe vette, s igy adta at Cselebinek, aki személyesen is kapott
»~egy erszény atikoltséget, tiz vég posztot és tiz par puskat”.
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Latin koltok miivei a Bibliotheca Zriniana eredeti katalogusdaban
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Ide kivankozik még a torok utazé leirasa Csaktornyardl. ,,A Drava folyotol egy
allomasnyira — kozli Cselebi —, rétekkel boritott, termékeny f6ldon, otszog alak,
koépiiletii erds var ez, mely a kirdlyok vagyddasanak targya. Benn a véarban tizezer
(1?) kéépiiletia szép haz van, amelyek mind kiilonféle keramittal vannak fedve. Kii-
16nosen a herceg (azaz Zrinyi) palotdja és hét kapitiny palotdja érdemes a megte-
kintésre. Osszes utcai sakktabla alaki széles utak; kétezer boltja van (1?), s negyven
templomot szamlaltam meg benne; vasarterei nagyon tagasak és tisztak...”

A nagyotmondas nagymestere igy litta a magyar és a torok vilagot Magyaror-
szagon a XVII. szazad hatvanas éveiben.

*

Mar szoba keriilt az a kozismert tény, hogy grof Zrinyi Miklés, a k6lto és a hadve-
zér egy sebzett vadkan aldozata lett 1664. november 18-dn a kursaneci erdében meg-
tartott vadaszaton. Egy korabeli forras szerint egy ,.erdei diszné szétmarcangolta™.

Az eset egykori leirasat, a szemtanu hitelességével, a Zrinyi-haz vendége, grof
Bethlen Miki6s adta meg: ,,... a siiriibe befuték én, hat ott fekszik, még a balkezé-
ben, amint tetszett, a pulsus gyengén vert, de szeme sem volt nyitva, sem szélott,
csak meghala”.

A szemtanik szerint Zrinyi a Paka nevii vadasza utin ,.bément a diszn6 vérin az
erdGbe”, ahonnan csakhamar jajsz6 hallatszott. Az oda futd két hajténak volt mit lat- -
nia: Paka egy ,,horgas fara™ maszott, Zrinyi pedig arccal a foldon fekiidt, rajta a bész
kan agyardval dofdoste a fejét, véres sebeket ejtve rajta. Egy puskalovés riasztotta
el onnan.

A sériiléseket Bethlen igy irta le: ,,... kettd semmi, hanem a harmadik jobb fel6l
a fiilén alél a nyaka csigdjanal ment bé s elé a torka felé ment, és a nyakra jaré min-
den inakat kettészakasztotta; az 6lte meg, a vére elmenvén...”

Az élettelen testet egy iiveghintoba tették. ,En az ablaknal iilék — irja Bethlen —,
és haziig fejét, mejjét tartottam. Otthon fehér barsony dolményba oltoztették, és
osztin eresztették a feleségét hozzaja, aki eszén sem volt buvaban. fgy 16n vége
Zrini Miklosnak; csuda, olyan vitéz sem 16tt, sem vagott a kanhoz, stuc (puskafaj-
ta), spadély (rovid, széles pengéjit kés) lévén nala.”

Ez az utébbi mondat mintha a késGbbi talalgatasok forrasa lett volna. De nem-
csak Bethlen tartotta furcsanak a halal koriillményeit, egy korabeli siratoének is igy
fogalmaz: ,,Nagy vadon erddben, kit kevés szem latott,/Tsak Isten tudhattya, miként
lett haldlod.” A gyanu természetszeriileg a Habsburgok felé terel6dott, nekik érde-
kiik fiiz6dott ahhoz, hogy eltegyék lab aldl. Az elleniik taplalt ellenszenv még egy
ilyen képtelen allitast is eredményezett: Zrinyivel a bécsi udvar éltal , felbérelt” vad-
kan végzett.

Dervarics Kalman, egy XIX. szazadban élt helytorténész a mendemondakat ,,tu-
doményos kutatasokkal” igyekezett igazolni. Allitésa szerint, amelyet azonban nem
sikeriilt érvekkel alatdmasztania, Zrinyit a Habsburgok bérence, Paka vadasz olte
meg. A Habsburg-ellenesség termékeny taptalajan keletkezett ez a tetszetGsnek is
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A koltS két ex-librise: 1646-bol (balra) és 1652-bél (jobbra). Elias Wideman
rézmetszete a koltorsl és hadvezérrél

mondhaté altérténeti mitosz. A torténelemtudomany Zrinyi halalarél ma sem tud
tobbet mondani, mint amennyit grof Bethlen Mikl6s errdl leirt 6néletrajzaban.

Zrinyi Miklés halala nem ugy kovetkezett be, ahogy maga is szerette volna: a
csatamezén, karddal a kezében, ami a dédapanak, a szigetvari hdsnek megadatott.
Mint ahogy a harom részre szakadt orszag wjraegyesitésének alma is reménytelen
iigy volt az 6 koraban. Erre mar halala el6tt, nem kis keseriiséggel, radobbent, s az
orszagos ligyek intézése helyett vadaszatokkal toltotte idejét...

*

A csaktornyai varmizeum Ore ramutat a terem egyik szegletének iires falara, és
kozli: itt fliggott grof Zrinyi Miklosnak, a kolté és a hadvezér neveldanyjanak kb.
20x30 cm nagysagu képmasa. ,,Néhany évvel el6bb tiint el — mondja —, valaki ka-
batja ala rejtette és ellopta.” Ahogy kiveszem szavaibol, rézmetszetrdl készitett le-
vonat lehetett. Minden kisérletem, hogy valahol mashol a nyomara jussak, zatonyra
futott: vagy elnyelték a szazadok, vagy lappang valahol. Bar az is lehet, hogy vala-
melyik lelohelye elkeriilte a figyelmemet, mivel mindvégig miikedvelként jartam
a Zrinyiek nyomaban.

A nevelbanya a szomszédos birtok nagyasszonya volt, Batthyanyné Lobkovitz-
Poppel Eva, aki egyébként tobb szalon is rokon a Zrinyieknek. Amikor hiriil vette,
hogy az 6téves Péter (a kés6bbi ban) és a hatéves Miklos (a k6lt6 és a hadvezér) ar-
van maradt, tiistént Cséktornyan termett, és partfogasba vette oket. A két fia kozos
leveleikben — amelyeket természetesen az irédedkok fogalmaztak, s 6k csak bizony-
talan gyermekkézzel alairtak — ,legkedvesebb anyjuknak”, ,a mi szerelmes
nénénkasszonyunk”-nak szolitjdk 6t. ,,A vasarfiat megszolgaljuk Nagysagodnak,
melyet jonévon vevén, az Nagysagod egészségéért elkoltiik™ — irjak az egyikben.
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A két Zrinyi fivér neveltetését csakhamar az éllam vette kezébe, az udvar altal
kinevezett gyamok viselték gondjukat, de Poppel Eva szeretd gondoskodasa a ser-
diil6 években meghatarozta a két arva emberséges emberré valasat (anyjuk, Széchy
Maria, viszonylag fiatalon halt meg, apjuk, Zrinyi Gyorgy sem toltotte még be a har-
mincat, amikor hirtelen tavozott az ¢l6k sorabol, ami elég ok volt, hogy felkeltse a
mérgezés gyanujat).

A Zrinyi-csaladban, de a tdgabb rokonsagban is, jelentds szerepiik volt a Zrinyi
feleségeknek, meg a Zrinyi lanyoknak is. A szigetvari hésnek példaul hét é16 lanya
volt: llona, Kata, Dorica, Orsolya, Borbala, Margit és Magdolna. Valamennyien j6
partikat csinaltak, de leAnykorukban — nem nehéz elképzelni — hangos volt téliik a
var, kiiléndsen a farsang és a sziiret idején, s milyen pézsma- és ambraillat Gszott a
levegdben, ha kérok érkeztek... Koziiliik legtobbre Ilona vitte: II. Rakoczi Ferenc fe-
leségeként, Munkacs varanak hds véddjeként orszagos hirnévre tett szert.

A feleségek osztoztak a Zrinyi fivérek tragikus sorsaban: a térékeny Lobl Maria
Zsofia, grof Zrinyi Miklés masodik neje, mély gyaszba esett, amikor a vadkan ha-
lalra sebezte férjét, a koltt és a hadvezért, a magyar nép nagy reménységeét;
Frangepan Katalinnak, Zrinyi Péter horvat ban hitvesének pedig at kellett élnie azo-
kat a pillanatokat, amikor férjeurat lefejezték a bécsujhelyi vesztGhelyen, s megbé-
kélnie a veszteséggel (Frangepan Katalin természetesen nem azonos azzal a névro-
konaval, aki a szigeti hds felesége volt, neki pedig dédanyja).

*

Nem tisztem az irodalomtorténeti méltatas, ezért, kisegitoként hadd alljon itt né-
hany sor Bori Imrét6l. ,,Az az irodalmisag — irja 4 jugoszlaviai magyar irodalom
torténetében —, amelynek rajzat adtuk, s amely mind fogantatasaban, mind ihletének
természetében a lehet6 legszorosabban tapad egy aranylag keskeny kelet-europai
irinyba huzodo teriilethez Zalankemént6l Lendvaig, Zrinyt Miklés miivében lob-
bant a legnagyobbat... A régi magyar irodalom és politikai gondolkodas évszazados
tapasztalatai 0sszegezOdtek ekkor, s ezek kozott szinte hianytalanul adva voltak
azok is, amelyeket eddigi szemlénk soran mar érintettiink...

Csaktornya ekkor kapta meg kivételes szerepét mind a magyar politikai, mind
pedig szellemi életben: otthona és ihletd forrasa az irodalmi terveket melenget6 fi-
atalembernek, majd politikai irinyanak megszabasaban jatszott dontd szerepet saja-
tos fekvésébdl kovetkezden: a torok hatar kézelében, nagy kereskedelmi utak men-
tén, a tengerpart és Magyarorszag felé egyarant kapukat taroén, a Habsburg-hatalom
érdekl6désének korén beliil, de elég tavol, hogy a csaladi érdekli Zrinyi-politika
messzebbre tekintve, orszagos érdekeket is szem el6tt tarthasson...

Osszegez6 miive a huszonét éves koraban irott Szigeti veszedelem cimii eposza,
s minthogy egészen fiatalon, néhany pasztori k6ltemény megirasa utan fogott hoz-
za, s még nem a kimiivelt ember alkotta meg, akivé majd valik, lehet6vé teszi, hogy
a helyi irodalmi és csaladi hagyomanyokat is szamba vegyiik héskolteményének
mind eszmerendszerében, mind pedig nyelvi, verselésbeli, altalaban k6lt6i megol-
dasaiban. Gondolatisaganak széleskoriiségét, egyetemességét ugyanis egy aranylag
kisebb sugarti, Csaktornya koré rajzolhat6 szellemi kor sugarozza...”

*
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Van mar hisz-egynéhany éve, hogy bekopogtattam a zagrabi Nemzeti és Egye-
temi Konyvtar (Nacionalna i sveudiliSna biblioteka) kézirattiranak és
kiilongylijteményeinek vezetdjéhez, dr. DraZen Budi$a egyetemi tanarhoz, s két pro-
tezsalora is hivatkozva, engedélyt kértem, hogy a bibliotéka féltve 6rzott, pancélo-
zott trezorjaba megtekintsem a Zrinyi-konyvtarat. A nyomaték kedvéért asztalara
tettem személyazonossagi és Ujsagird-igazolvanyomat, de még az utlevelemet is.
Ezeket udvariasan elharitotta, elegend6nek taldlta a két ismert személy jotallasat.
Még azt is kozoltem vele, hogy nem vagyok Zrinyi-kutatd, hanem csak egy kivéan-
csi jugoszlaviai magyar zsurnaliszta, akit érdekel, hogy hogyan is nézett ki egy
XVII. szazadi miivelt f6ur, a kor vezetd literatoranak és mell6z6tt allamférfianak
konyvtara (Budi$a mar annak idején vezet6 ellenzéki politikus volt, szigorian ellen-
6rzott, késobb pedig egy horvat part elndkeként fényes palyat futott be, de a valasz-
tasokon elszenvedett veresége miatt, visszavonult).

Nem volna persze nehéz olvasmanyaim alapjan elképzelni (legutobb, 1979-ben,
a budapesti Uj Tiikorben olvastam Kovacs Sandor Ivan tudésitdsat Zrinyi Miklés
konyvtaraban cimmel), hogy milyen is lehetett egy haromszazotven éves konyvtar,
de azért egészen mas latni is azt, érzékelni a polcokon sorakozo6 kdnyvek szineit, sa-
Jatos illatat, netalan kézbe is venni egyiket-masikat.

A latvany tiineményes volt, a benyomas lenyiigozd, nyilvan azért is, mert az ér-
dekl6dé tudta: ezeket a foliansokat gyakran forgatta a poéta és a prozaird (szévege-
inek forrasait kimutattak a kutatok). De mintha jelenlétét is érezni lehetett volna a
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levegében, alighanem most is a magukra hagyott végekért aggodott, bar lehet, hogy
ez csak a peremvidéken €16 kisebbségi ember beteges képzete volt, amelytdl szaba-
dulni nem tud: megiili hétkdznapjait és iinnepeit.

Megkérem kiséromet — ha mar nekem tilos —, hogy emeljen le a polcrél egy
konyvet, amely szdmara a legkedvesebbek kozé tartozik. Torténelemtanar lévén
azonnal Malvezzi Tacitus kommentarjaihoz nyil, amely telis-tele van Zrinyi be-
jegyzéseivel. Ezekkel a beirasokkal kapcsolatban irta Kardos Tibor, hogy ,.feltisz-
tult eldttiink az ut, amely Matyas kirdlyhoz vitte 6t”, azaz ez volt az egyik ,,segéd-
konyv”, amelyet a Madtyas kiralyrol valo elmélkedések cimli munkajanak megirasa-
kor gyakran hasznalt. Zrinyi nagy tisztel6je volt az ,,igazsagosnak”, egy ilyen for-
matumu életférfit szeretett volna latni az egyesitett és 6nallé Magyarorszag €lén, s
ezt Bethlen Gabor személyében vélte megtalalni. Matyasban a nemzeti uralkodé
eszményképét irta le: ,,... Sok szaz esztendeig kell faradoznia a természetnek, med-
dig formalhat olyan embert, aki vilag és orszagok megbotrankoztatasanak gyogyi-
toja legyen, s maga nemzetének megvilagositoja. Ilyen vala a mi j6 Matyas kira-
lyunk, aki mellé avagy igen kevés, avagy senki a keresztyén kiralyok koziil, kik
utdnna voltak, ne alljon hasonlatossagért, mert bizony megocstsodik érdeme Ma-
tyas mellett.”

Zrinyi rendkiviil figyelmes olvasoé volt. ,,... Majdnem mindegyik konyvét ellatott
oldaljegyzetekkel — irta mar Kanyaro Ferenc is, a méltatlanul mell6zott XI1X. szaza-
di Zrinyi-kutat6 —, s meglep6, mily bolcsészeti szellem vonul keresztiil mind a jegy-
zeteken, melyekben politikai, térténelmi, filozéfiai, hadaszati reflexiokon kiviil, itt-
ott koltéi langeszének is adja tanijelét.”

A nagy témak mellett a koznapiak is érdeklik, igy nagyon sok bejegyzése van
egy kertmiivelési konyvben (Vincenzo Tanara L’economia del cittadino in villa, Bo-
logna, 1651), mégpedig horvat-magyar kétnyelviiséggel. ,,Egy tagban vagyon jé
kortvik (kortvély, korte) — irja —, akirdl kellene tavasszal hozatni 6tani val6 részii-
ket.” Mas helyen kozli, hogy ,,Pri Kollarichu koszmache hruske”, vagyis egy bizo-
nyos Kollaricsnak ,,sz0ros™ kortéi vannak. Megjegyzi még, hogy egyik széloskert-
jében . nagy telel6 kortvély”, a masikban ,.édes apro kortvély”, a harmadikban pe-
dig ,,gozpodske hruske” (csaszarkorte?) terem. De emlitést tesz ,.kecskecsecsti” sz6-
16161, ,.€des almarol”, ,spanier meggyrél”, tovabba fekete muskotalyrol, nagy szil-
varol, gesztenyérol.

Kiilon torténete van — meg hat kiilonds és elszomoritd is —, hogy a Zrinyi-konyv-
tar milyen koriilmények kozott keriilt Zagrabba (bar ott is j6 helyen van). A magyar
tudomanyossag mar 1873 ota tudott a Zrinyi-kOnyvtar fennmaradasarol és hollété-
rél. Toldy Ferenc, a Magyar Tudoméanyos Akadémia fotitkara meg is inditotta tudo-
manyos feldolgozasat. 1890-ben Pulszky Ferenc, a Magyar Nemzeti Mizeum igaz-
gatdja értesiilt a kdnyvtar tulajdonosanak halalardl, meg arrdl is, hogy az 6rokosok
a hagyatékot arverésre kivanjak bocsatani. Azonnal megbizottat kiild6tt a helyszin-
re, de O elkésett: a gyiijtemény az egyik fiirge bécsi antikvarius kezébe keriilt.
Majlath Béla torténész, a Magyar Nemzeti Muzeum Széchényi Konyvtaranak o6re
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A felujitott csaktornyai var napjainkban

Bécsben felkereste a nagy szakértelemmel biro régiségkereskedot, aki az egybeha-
gyott konyvtarért borsos arat kért. Az intézmények és magangyiijtok dragalltak a
felkinalt gylijteményt, de nem akadt egy értdé mecénas sem, aki a zsebébe nyilt vol-
na, vagy miivelédéspolitikus, aki allami pénzt teremtett volna el6. A hatarozatlan-
sagot, a garasoskodast kihasznalva a horvat kormany 12 000 forintért megvette, s a
nagy értékii kollekciot atadta a zagrabi Egyetemi Konyvtarnak.

A magyar tudomanyossag, hosszi évtizedek utan, ujra ,,birtokba vette” a kény-
nyelmien elkotyavetyélt hagyatékot: 4 Bibliotheca Zriniana térténete és allomanya
cimmel, 1991-ben, Klaniczay Tibor szerkesztésében megjelent egy korszakos
konyv, amelyben Hauser Gabor, Kovacs Sandor Ivan, Monok Istvan, Orlovszky Gé-
za és maga a szerkesztd Osszegezte a Zrinyi-kutatas eredményeit, s pontos képet
adott a felbecsiilhetetlen értékii konyvtar egykori és mostani allomanyarol. 731 rész-
ben meglevo, részben elveszett kotet konyvészeti leirasat tették kozzé, s ezzel meg-
adtak a tovabbi Zrinyi-kutatasok kulcsat is.

A hala és az elismerés az ottagii munkakozosséget illeti meg: nélkiilozhetetlen
munkat adtak ki keziikbol, s egyuttal pontot tettek a korabbi nemzedékek vétkes
konnyelmiiségére is.
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Nemegyszer alltam lebilincselve Madarasz Viktor Zrinyi és Frangepan a bécs-
ujhelyi bértdnben cimii festménye el6tt a budapesti Nemzeti Galéridban. Egy gaz-
dag rézgyaros fia Parizsban, 1864-ben festette meg ezt a torténelmi tablét, amelyre
a francia fovaros miivészvilaga és miibiraloi azonnal felfigyeltek, aranyéremmel
tiintették ki, ami nagy szo6, mert a fény varosat mar akkor ,,vaszontdmeg” arasztotta
el, modfelett nehéz volt az érvényesiilés. A hazai elismerés azonban elmaradt, majd
csak a két haborii kozott és a masodik vilaghabort utan ,.fedezték fel” igazan, s a
legnagyobbaknak kijaré magassigokba helyezték.

Nem mulasztottam el azt sem, hogy latogatasom el6tt vagy utan Ujra meg Ujra
elolvassam Lyka Karoly értékelését, de leirasat is. ,,A Zrinyi és a Frangepan kép -
irja — vasra verve, egy asztal mellett iilve mutatja a két halalra itélt jo baratot. A kép
bal sarkaba csoportositotta az itélet végrehajtoit a két pappal, a kép jobb oldala felé
helyezte a két elitéltet, szemben a nagy ablakkal, amelyen béven arad be a vilagos-
sag. Az elitéltek ezzel arnyékba keriiltek, de ez az drnyék vilagos, atlatszo, arcuk jel-
lemvonasait nem takarja el. Frangepan megaddan tekint kék szemével Zrinyire, aki-
nek erélyes arca batoritéan fordul baratja felé. Az ablak vilagos foltja s az alakok
tompitott szine itt ellentétbe van allitva, de az alakok testtartisa és a padolat kocka-
kéveinek merev vonalai is kontrasztot adnak. A miivész itt méltosagteljes apotedzi-
sat adta a nemzeti szabadsagért vivott harc vértaniinak.”

A két horvat féurat, Frangepan Ferenc Kristof grofot, a nagy hirii csalad utolsé sar-
jat és Zrinyi Péter bant, a kolt6 és a hadvezér dcesét Habsburg-ellenes sszeeskiivés
vadjaval, 1671 aprilisiban fejezték le Bécsujhelyen. Nem volt kegyelem: Madarasz a
két elitéltet a siralomhazban abrazolja, minden tilzott érzelmesség, minden szonoki
hév nélkiil — targyilagos, de mégis emberi egyiittérzéssel. Lyka mondja is egy helyiitt,
hogy Madarasz festménye , kevés beszédii, mint egy magyar kézmondas™.

Alighanem Zrinyi Miklosnak, a koltonek a példaja benniik is fellobbantotta a
szunnyado literalis hajlamot. Mar volt arr6l sz6, hogy Zrinyi Péter leforditotta hor-
vatra, Velencében pedig megjelentette batyjanak korszakos miivét, a Szigeti vesze-
delmet. Frangepén Ferenc Kristof szintén fordito, de egyben kolto is. A bortonben
kezdte forditani Moliére Georges Dandin cimii szinmiivét, feleségéhez pedig szerel-
mes verseket irt, a testi szeretkezés forré vagyaval, szokatlan székimondassal. ,,...
Talan nem is gondolt arra, hogy majd mas is olvashatja azokat, s emiatt maradt meg
az erotika fiistdlgé lavaja minden soraban” — irja Herceg Janos Lednyvari leveleinek
egyikében.

Halalanak 200. évforduldjan, /d6t mulattato kertecske cimmel megjelentek sze-
lidebb hangvételil versei, de 6tven évvel késébb, az elsd vilaghaboru idején, napvi-
lagot lattak erotikus kolteményei is. A zagrabi Jugoszlav Tudomanyos és Miivésze-
ti Akadémia vezet6 emberei azonban arra az allaspontra helyezkedtek, hogy nemze-
ti hés nimbuszanak art az efféle szeméremsértd lira, s amilyen diszkréten csak lehe-
tett, elkoboztatta ezt a koltéi hagyatékot. ,,... Frangepan Ferencet vérpadon tanulta
meg latni a horvat kéztudat. Hogy a hds is csak ember, sehol sem veszik szivesen
tudomasul...” — dllapitja meg Herceg Janos, nyilvan hazai példakra is gondolva.
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Két korabeli metszet Zrinyi halalarol

Még elképzelni sem tudom, hogy ezeknek ismeretében Madardsz Viktor hogyan
is festhette volna meg a két elitélt utolso orait? Megbirkdzott volna-e azzal a felis-
meréssel, hogy legalabb az egyik hds utolsé honapjaiban és éraiban nem a hazéjara
gondolt elsésorban, hanem szeretett n6jére? Ha ilyesmire egyaltalan vallalkozik, ké-
pe jobb lett volna a mostanindl, vagy rosszabb? Nincs valasz ezekre a kérdésekre, 6
alighanem nem is volt nyitott az erotikara, nyilvanosan semmi esetre...

*

Harom évtizeddel a két hires Zrinyi, Miklos és Péter szerencsétlen, illetve erd-
szakos halala utdn a nevezetes csalad szarmazasfajanak két utolso aga is letdrt: Zri-
nyi Adam, a kolté és a hadvezér egyetlen fia, 1691. augusztus 15-én, huszonnyolc
éves koraban elesett a véres szalankeméni csataban, Zrinyi Janos, a horvat ban
ugyancsak egyetlen fia pedig 1703. november 3-4n, 6tvenharom éves koraban, bor-
tonben sinyl6dve pusztult el, embertelen koriilmények kozott. A Habsburgok fellé-
legezhettek: veliik kiveszett a dalmaciai Subiéokra visszavezethetd, négyszaz éves
multra visszatekinté horvat-magyar familia, amely kiilondsen a XVI. és a XVIL
sz4zadban nagy szerepet vitt a katonai- és politikai életben, a magyar irodalom meg-
teremtésében, a bécsi abszolutizmus elleni kiizdelemben.
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Nadasdy Ferenc, Frangepan Kristof és Zrmyt Péter ktvegzese Becsujhelyen
(korabeli metszet)

Zrinyi Adam masfél éves volt, amikor a vadkan végzett apjaval, Zrinyi Janos pe-
dig huszonegy évesen vesztette el apjat a vérpadon.

Mindkett6jiik nevelését a bécsi udvar vette at, magahoz kivanta éket idomitani,
mintegy igazolva ezuttal is, hogy ,,a birodalmi elemek idegenkedése, mint fenyege-
t6 felhd, ott borongott a Zrinyiek felett”. Zrinyi Adamot egy ideig verte is a hir, hogy
osztrakka valt, elfelejtett magyarul, csaszari tisztként esett el. Takats Sandor miive-
16déstorténész azonban a sajat keziileg magyarul irt levelei alapjan kimutatta, hogy
ez az allitas kozonséges koholmany: 6 Zrinyiként élt és halt meg, s nem Loblként,
anyja utan, ahogy azt a fama tartja.

A Zrinyi név egyébként a XVI. és XVII. szazadban ugy csengett, mind Hunya-
dié a XV-ben. Erthet6 tehat, hogy a bécsi udvar maga mellé kivanta allitani Zrinyi
Adamot, egy idoben még azt is fontolgatta, hogy kinevezi az osztrak zaszl6 alatt
kiizdé magyar csapatok foparancsnokava, de ettdl elallt: a birodalmi érdekekre néz-
ve tul veszélyes 1épés lett volna még a magyar csapatok névleges fliggetlenitése is,
de kockazatosnak tiint az is, hogy a foparancsnoki tisztet pont egy Zrinyire bizzak.
Ez a mostani k6zépszerii ember, atlagos katona és politikus, de hat az 6rdég nem al-
szik. Hat nem éppen az 6 apja volt az, aki siirgette az alland6 és 6nallo magyar had-
sereg megteremtését, mikozben olyanokat is leirt, hogy ,,méreg és veszedelem fek-
szik a bécsi igéretek alatt”.
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Zrinyi és Frangepan a siralomhdzban (Madardsz Viktor festménye 1864-bél)

A szazad legvéresebb csatdjaban, a szalankeméniben, Zrinyi Adam magyar
zaszlosurként vett részt, sajat, foleg horvatokbol allé bandériuma élén, jollehet a
vicecolonellusi rang mar sziiletése pillanatatol megillette 6t.

A szelid, dimbes-dombos szerémségi szoloskertekben iszonya 6ldoklés folyt:
villogtak a kardok, csattogtak a csakanyok, suhogtak a szekercék, siivitettek a harci
bardok. A szornyii kavarodas kellos kozepén, ahol mar a pokol kapuja is megnyilt,
keményen allta a sarat Zrinyi Adam bandériuma, 6 maga azonban reménytelen hely-
zetbe keriilt: a torok kildtte alola a lovat, s minden oldalrol ratamadt. Legkedvesebb
kapitanya, Balogh Gaspar és két vitéz hadnagya, Tanczos Janos és Varga Pal sietett
volna segitségére, de mar késo volt. Az egyik adaz janicsar a jobbjaban forgatott
szablyajaval mély nyaksebet ejtett rajta, baljaval pedig, valahol a szive tajan, mel-
lébe dofte jataganjat.

A bdsz harci zajok, a vad csatakialtasok elnyelték Zrinyi Adam halalhorgését.

Az iitk6zet utan felkutattak holttestét, hazavitték, s a szentilonai csaladi sirbolt-
ba helyezték 6rok nyugalomra.

A csata kétszazadik évforduldja alkalmabol, 1891-ben, az Gsszecsapas szinhe-
lyén granit emlékmiivet emeltek a sok ezer elesettnek, koztiik Zrinyi Adamnak is,
az utolsd Zrinyi-sarjnak.

Ez volt a hivatalos allaspont, jollehet akkor még élt Zrinyi Péter ban fia, Zrinyi
Janos. O azonban, itélet nélkiil, életfogytiglani rabsagban szenvedett, s igy a bécsi
felfogas szerint nem is létezett. Azzal a koholt vaddal vetették tomldcbe — ,,hitvany
gyanu” alapjan, ahogy Takats Sandor fogalmaz —, hogy a torokokkel és a kurucok-
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Zrinyi Addm (Tobias Sadler rézmetszete)

kal paktalt a Habsburgok ellen. Husz évig sinylddott emberhez nem mélté koriilmé-
nyek kozott, s végiil a grazi ,,bortonben penészében veszté eszét és életét 1704-ben”.
Az utolsénak mondott Zrinyi Adam eleste utdn a magyar kamara a Zrinyi-csala-
dot kihaltnak nyilvanitotta, s vagyonat a kincstar részére lefoglalta. ,,Szegény boldo-
gult férjem még el sincs temetve, a kamarai tisztviselok maris erészakkal foglalnak
mindent” — irta egyik levelében Zrinyi Adam 6zvegye. A kesergés persze nem segi-
tett: a kincstar ratette kezét a hatalmas kiterjedésii Zrinyi-birtokok maradvanyaira.
Az Adriatol a Murakozig terjedd ,.birodalom” ezzel végképp megsziint, mint
ahogy a csalad is, bécsi segédlettel, kiveszett, nem egészen méltd koriilmények kozott.
Odalett a vagyon, de a régi dicsdség még fénylik Ozalytol Szalankeménig, él a
torténelemkonyvek és az irodalomtorténeti kotetek lapjain, népiink emlékezetében.
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