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Adalékok a XX. szdzadi miivészettorténeti butatasokboz®

BELA DURANCI

VISSZATEKINTES A JOVO ERDEKEBEN

Azok a mivészek, akik a felszabadulds utidn sziilettek, a hetvenes
évek elején mir nem ifjé kezdbk, s az utdnuk kovetkez8 nemzedék is
mar helyer kovetel magdnak. A hibord elftti id8szakban mAar alkot6
vagy akkor még tanulé mlivészek mellett tevékenyen dolgoznak a mf-
vésztelepek létrehozéi, meg a fiataloknak az a nemzedéke is, amely e
sajatsdgos, vajdasdgi képzBmivészeti taldlkozékon nbtt fel. Nem hagy-
hatjuk figyelmen kiviil azokat sem, akik a hatvanas évek végének
tarsadalmi-politikai vilsiga Altal kivaltott képzémlvészeti és 4ltaldban
szellemi mozgdsok részesei. A vildgban uralkodd 4llapotokkal elégedet-
len fiatalok, az egyetemi hallgaték nyugtalansiga a képzémilivészetben
is tiikr6z8dik, a mlvészek G kifejezési eszk6z6k utdn kutatnak, s elve-
tik az esztétikai objektumnak tekintett milivészi alkotdst.

Egyidejlileg van jelen tehit a hagyominyos mfivészet és a kiozelmult
avantgird absztrakcibja, az 4] figuralitds és az anyagtalan mfiivészet, a
malt radikdlis megtagaddsa az 4j gyakorlat ,igazdnak” nevében, vala-
mint a jov8 érdekében valé visszatekintés. Ugyanakkor felvirigzik a
miivészeti alkotisok kereskedelme is. Alkotdkat és ,,irdnyzatokat” rek-
l4moznak. Ennek kovetkeztében héttérbe szorul az alkotéi poétika foly-
tonossiga, napr6l napra cserélgetik a milvészi nézeteket az eredeti, in-
kibb maginjellegl, mintsem személyes kifejezés irdnti versengésben.

Vajdasig mir levetk8zte valamikori agrirjellegét, t5bbé mér nem a
torténések megkésett koverbje, mir nem sziikséges kinkeservesen magya-
rdzgatni a képz8milvészeti kdzpontok eseményeit, s a kozdnséget sem
lehet mar ,,képz8mibvészeti botrdnyokkal” meglepni. Tulajdonképpen ma-
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guk az alkotbk és a miivészetpirtolék sem hisznek mir a mi megval-
toztatd erejében vagy Osztonzd hatdsiban, illetve a mivészetet nem
tartjdk mir a kollektfv tudat aktlv tényezjének. E vidék mégis addig
soha nem tapasztalt mértékben vilt a dinamikus képzdmilivészeti esemé-
nyek szinhelyévé, s szdmtalan képz6émilvészeti intézménnyel gazdago-
dott: képtirakkal, mlvésztelepekkel, szakkorbkkel, csoportokkal, tribii-
nokkel és taldlkozbkkal; léteznek képzdmilvészeti dijak és mar , hagyo-
ményos” nagy térlatok, s Ujvidéken megalakul a Képz8milvészeti Aka-
démia is!

A képz8mlivészeti és iparmivészeti alkotd munka azonban tw5bbé
mér nem a ,,megszillottak™ hivatdsa és tevékenysége. A milvészettel valé
foglalkozds sokak szdmira elveszitette az alkotdsnak azt a vardzsit, ami
a mivésztelepek els8 évtizedében volt tapasztalhaté. A mivész, szikség-
telennek érezve magdt, t6bbé mir nem alkot a tdrsadalom nevében, s
nem tartja kotelezdnek a kollektiv felel8sségben valé részvillalist sem.
Onmagdba fordul, az &sztonszerfien érzett mivészet felé, s a mlvet &n-
4116 vildgként értelmezi, szerkeszti meg. A hidbavalé firadozdsa miatti
létbizonytalansig a ,,piaci tdrvényszeriiségeket” Osztonzi a kreativ mun-
kdban is. ,,A kerimia fejl8dését folyamatosan szemlélének a figyelmét
nem keriilheti el, hogy mind t6bb kivilé keramikusunk mind hosszabb
id8n 4t kizarélag eladisra dolgozik, a magasabb szintli mivészi kove-
telmények kirdra® — A4llapitja meg helyesen Svetlana Isakovié a ju-
goszldv kerdmia VI. triennaléja alkalm4bél.l De nemcsak a keramiku-
sokra vonatkozik ez; a fest6k dgyszintén a piacra ,termelnek”, a szob-
rdszok pedig koztéri emlékmid elkészitésére sz6l6 megrendelésre ahitoz-
nak, leggyakrabban arra is készek, hogy eleget tegyenek a beruhdzdk
kiilonféle kovetelményeinek. A képzdmivészeti alkotisok irdnt a ké-
zonség korében is megndtt az érdeklddés, elszaporodtak az amatbrok, a
ritermett ,iizletemberek”, akik a tdrsadalmilag tdmogatott , képz8md-
vészeti szakosztilyokban™ szerezték meg a legsziikségesebb mesterségbeli
tudést.

Mindezt 8sszegezve elmondhatjuk tehit, hogy e vajdasigi térség fel-
vette a dinamikus képz8mdvészeti kornyezetek — az Stvenes évek mi-
vészei Altal annyira 4hitott ,mlvészeti kdzpontok” — minden j6 és
rossz jellegzetességét. Kiilondsen a mind nagyobb szdmd fiatal mlvészeket
sijtja ,,a hivatds 4tka”, dgyhogy erre a kdrnyezetre is érvényes lehet a
velencei bienndle elndkének, Paolo Portoghesinak a kijelentése: ,,Az
anyagi gondok sok fiatal mlivész esetében mar-mir tragikusnak mond-
haték, habir olyan tirsadalomban élnek, amely gy szeretné feltiintetni
magit, mint amely nagy teret szentel a mdvészi alkoté munkdnak.”’2

1 Svetlana Isakovié el8szava a VI. Jugoszldv Kerdmiatriennile katalégusid-
ban. 1986. m4jus—szeptember
% Start, 1986. VIL 12, 75. ]
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Sajnos, annak a mlvésznek az egzisztencidlis helyzete, aki alkotdsai-
val korinak lelkiismereteként igyekszik hatni, s kitartéan ellendll a piac
szeszélyes kovetelményeinek, az igazi, alkotd munka 8sztonzésével kap-
csolatos tdrsadalmi tévedéseknek, nemigen vdltozott a vajdasigi milvé-
szek egyesiiletér 1923-ban Szabadkdn megalapfték sirdnkozédsdtél egészen
maig!

A sanyard korilmények ellenére a ,kis mesterek” csoportja s a
hdborti elétt Zomborban magit elsincold, egyediildllé Milan Konjovié
a képz8milivészeti valésdg folytonossiginak a kezdetét jelenti. A meg-
szaporodott jelent8s események, a szdmos alkotéi poétika, mind az ered-
ményekr8l tandskodik, igazolva ezeknek az el8dknek az erBfeszitéseit.

A képz8mlvészeti alkotis ma mir 4ru, a mlvészet azonban nem szen-
ved csorb4t, s jovéje biztosftva van. Szimtalanszor bebizonyosodott mdr,
hogy ,a represszfv valésig pillanataiban is nmaga felé, de nem &n-
maga ellen fordul”3 _

A vajdasigi képz8mfivészeti valésig pillanatnyi  értékfelmérésének
megbizhatatlan, 4m mégis kifejez8 mércéjeként a képz8milivészeti ese-
mények szolgdlhatnak. Néhény kidllitds példdul, &sszehasonlitva szdza-
dunk mir miltba veszd évtizedeinek tarlataival, a vajdasigi alkotdk
akkori szereplésével, izgalmas tanulményok, meglep8 kdvetkeztetések és
értékelések lehet8ségét kindlja.

A zombori XXVI, Képz8milivészeti Osz 1986 oktéberében megrende-
zett tarlata Dorde Joviénak, a hdborG utdni els6 igazi mibirilénak a
sajitsdgos, szerz8i vilogatisa. A még mindig meghatdrozatlan ,,mai kép”
utén kutatva Jovié harminckét olyan mfivésznek az alkotdsit vilasztotta
ki, akiknek vitathatatlanul autentikus hangvételik van, s id8szerdisé-
giikkel hatnak a jugoszliv térségben. Koziilik heten a vajdasigi ma-
vészet fejl8déséhez is hozzéjérultak.

Ennek a hét mlivésznek az élén mindenképpen a fenomendlis Konjo-
vi¢ 4ll, aki 1985-ben sajitsigos expresszionizmusival a parizsi Oszi
Szalon szenzicidja volt. Eletének immdir kilencedik évtizedében ismétel-
ten bebizonyitotta, hogy az alkotds annyira él8 és id8szer(i, amennyire
autentikusan kifejezi az er8s személyes érzelmeket és a ,s2jit” vilig él-
ményét.

Szintén a veterinok kozé tartozik Acs J6zsef is, akir8l Sava Stepanov
képz8mlivészeti kritikus taldléan frja: ,,Azok kézé az alkoték kozé tar-
tozik, akikkel szemben a nyolcvanas évek kritikusai feliilbirdljdk kordb-
bi nézeteiket. Acs mivészetében ugyanis sok mindent megtaldlunk, ami
most valt id8szervé, igy a »nyolcvanas évek miivészete« mér kordb-
ban is jelen volt. A kifejezés expresszionizmusa a lendiiletes vonédsban, a
kolorista megold4s intenzivitisa és tisztasiga, az »idézet« médszere, a

3 Dorde Jovié elfszava a XXVI. Képz8mflvészeti Osz katalégusiban. Zom-
bor, 1986. oktéber—november
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Pavle Blesié: Eziist kép, 1971

kiillonféle stilusok kozétti nomdd bolyongds, a gyakori applik4lésok,
amelyek a kép érzékletességének lehet8ségeit hangsilyozzik — mindez
arra kényszeritette Zdenko Rus zagrdbi képz8mivészeti kritikust, hogy
A posztmodern felé elnevezésli jugoszldv kidllitds katalégusiban rdmu-
tasson, Acs J6zsef ellentmonddsos mlvészi alkatra, aki festészetében az
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élet és a miivészet kozdtti viszony modelljeit keresi a mez8gazdaségi-
ipari kornyezetben, mikdzben a meditdlds korlitlan térségében meggy8-
z8 tanulsigokat kindl a »nomidsig« és az idézet teriiletér8).””

Pavle Blesié 1924-ben sziiletett Zomborban, ,Blesié djabb opusinak
mindenképpen legkomplexebb része A csalddi albumbé! elnevezésli cik-
lus — frja Stepanov, majd {gy folytatja: — Emlékeinek régi, mir meg-
sirgult fényképeit hasznilta mintinak, Blesié a fénykép képzdmflivészeti
miben val§ felhasznilisinak egy sajitsigos viltozatit valésitja meg.
(...) A régi fényképek, amelyek mir nem csupin dokumentumok, Ble-
sié festészetében az urbinus életmdd kdnyortelen gépezetében 8rl8d8 em-
ber elégikus és nosztalgikus sziikségleteinek az eltirgyiasodott objektu-
maivd alakulnak 4t. Az elidegenitési veszélyeztetettséget érezve, a fes-
8 a kiutat az egykori vilig l4tszélagos boldogsigihoz és csendjéhez
valé kissé romantikus visszatérésében l4tja. A kép ilyen légkSrér nagy-
mértékben hangsilyozza a »szépe kép, a plasztikus hatdsd, esztetizdlt
pikturdlis egység irdnti érzék érvényesiilése.”s Mintegy igazoldsként vagy
kiegészitésként hangzanak Danica Titié szavai: ,,A fény érvényesitésé-
el, amely beragyogja A csaliddi album képeit, s mindazt, amit kor4bban
festett, a mlvész felfedte el8ttiink azt, amit a képein eddig nem ismer-
tink fel. Nem littuk, hogy legnagyobb szerelme és nagy témija Vaj-
dasdg. Itt sziiletett, itt él, sikeriilt megéreznie a t4j legirnyaltabb ak-
kordjait is, s nemes finomsiggal tirja elénk. Az oklevelek, pecsétek, régi
kdnyvek megperzselt lapjai mind olyan tdrgyakki vilnak, amelyek e
siksig lakéit a torténelem folyamin koriilvették, Képz8mivészeti részle-
tek, de ugyanakkor életképek is azokrdl az emberekrdl, akikr8] a mfivész
mesél.”8

Szintén a folytonossig és a ,foldrajzi meggydkerezettség” korszerl
kifejezését 1atjuk Zdravko Mandié festdnél, aki gyermekkoriban a hi-
bort szemtandja volt. A sfksdg feletti kddskdn merengve, fegyelmezet-
ten és kdvetkezetesen csendesiti le a gesztusit, hogy finom 4rnyalt szi-
nekkel fejezze ki az itteni beszéd fanyar tSmdrségét, s a vidék titokzatos
végtelenjét. Kifinomult érzékenységgel alakitja ki a végtelen térség sa-
jitos ldtomdsit, ellendll a korszerl festészet dramlatainak, de semmikép-
pen sem marad kiviil4lls. ,Mai képe” nyilvinvaléan az angazsilt md-
vészr8)l tantskodik, aki a ma emberének sejtelmeit, szorongésait érzékel-
teti. A vajdasigi tdj 4brdzoldsdnak sajitossdga nem meriil ki csupin a
kisérletezésben vagy wvalamilyen divatos 4dramlathoz valé csatlakozisban.

4 Sava Stepanov: Izmedu racionalnog i iracionalnog. In: Acs Jézsef kép-
28mivészeti kismonogrifia. Forum, Ujvidék, 1986

5 Sava Stepanov: Trajanje lepog — zapis o slikarstvu Pavla Blesiéa (Jegy-
zet Pavle Blesié festészetér8l). Dometi, 1985. 41, sz. 67. 1,

¢ Danica Titié: Otmenost duha i likovnog izraza; o retrospektivnoj izlo¥bi
Pav{a Blesiéa (Pavle Blesié retrospektiv kidllitdsdrél). Dometi, 1958. 41. sz.
72. L
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A személyes érzések és a kozds sejtelmek Osszecsengése dltal mlvei az em-
berbe vetett bizalmat, a viliggal valé megbékélés harménidjit mutatjik.

Az emlitett vigy festdvel szemben, akinek a sajitos poétikdjit mégis
osszeflizi a ,,gyokerezettség”, a kovetkezd hirom mévész: Milan Blanuia,
Milenko Prvalki é Dragan Stojkov a fiatalok nemzedékéhez tartozik,
akik a hdbori utin szillettek, s olyan képz8mfivészeti légkdrben nét-
tek fel, amelyben nincs jelent8sége a regiondlis sajitossigoknak. Egyéni
poétikdjuk meggyBz8 erejét a kortirsaik mdveivel sszehasonlitva mér-
hetjik meg. Azonnal észrevehetjiik, hogy ennek a nemzedéknek Vajda-
sigban  jelent8s szaméG kiemelked8 alkoté személyisége van.

Egy kozilik az 1945-ben sziiletett Maurits Ferenc, akir8]l Dorde Jo-
vié mir 1966-ban, tehit kozvetleniil els§ szabadkai kiillftdsa utdn ezt
frja: ,,...fiatalos, lendiiletes festészetét nem lehet beskatulydzni a Vaj-
dasigban honos irdnyzatok kozé. Nem, mert 8 minden nagyobb inga-
doz4s nélkiil, igazi Bstehetség médjira taldlta meg azt a kifejezési for-
méit, amely lelki folyamatokat tilkroz. Bel8le szinte elemi er8vel tor
f51 minden, s ezért eredeti...” Maurits tSbbnyire portrékat rajzol, s e
sajitos vonalvezetésli, szarkasztikus rajzai tették egyéniséggé. Egyéni
kolorit4sa is: szineket Ggy egymdis mellé tenni, ahogyan ezt Maurits eze-
ken a portréin teszi, csakis egy lelkében 8rokké hiborgé mlvész tud.
Nyugtalansigrél tantskodnak vonalainak furcsa gorbéi is, amellyel va-
lahova a lélek mélyére hatol. Ezek a vonalak, mintha valami e vidé-
ki barizdik is volninak, mindig valami drimait fejeznek ki. Mintha
csak egy katasztréfa el8tti 4llapot volna minden rajza, mondta réla ta-
l4léan Petar Cur&ié, Drimai és kolti is van ezekben a rajzokban és
portrékban, mint ahogy lennie is kell, mert Maurits koltd is, tehdt a
litottakat nemcsak megrajzolja, hanem meg is irja. De akkor {r igazin,
ha rajzol!

A Mauritséhoz hasonlé alapillisbél indult a t8le valamivel fiatalabb
Vera Zarié is. A szorongids, a félelem ri is jellemzd, és ide kell sorolni
Ana Bukviéot, az 4j figuricid egyik itteni Gttdr8jét.

Az Gj vajdasigi festészet nagy reménysége Josip Skenderovié Ago,
aki 1978-ban a palicsi szabadtéri tirlaton tlnt f5l, majd Pirizst vilasz-
totta lakéhelyiil. Szerencsére itthon is mind tobbet szerepel. E palicsi ki-
4llitds mésik fest8je Szajké Istvin volt, aki azéta ugyancsak beért festd.
Képei virtuéz artizmusrél tandskodnak, s a ma embere életérzésének a
kifejezdi.

A felsorolds szindéka nélldil emlithetjiik még Barith Ferenc, Milica
Vutkovié, Petar Curdié, Pavel Canji, Doru Bosiok és méisok nevét.

A zombori kidllitds vilogatisa, amelyet Porde Jovié kinilt fel, egyike
a lehetségeseknek. Nem vitds, hogy képz8milivészeti jeleniinket mds sze-
mélyek mlveinek az egybegyljtésével is be lehetne mutatni, de a vaj-
dasigi térségre jellemz8 a zombori tirlat dsszedllitdjinak a véleménye: a
képzBmiivészeti életben még mindig a folytonossigot képviseld fest8k do-
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Manurits Ferenc: Der Méarder, 1981
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mindlnak, akik ellenillnak a kiilonféle hatdsoknak, mégpedig azzal,
hogy ragaszkodnak e siksig ihletd forrisaihoz s az itt él8 emberek jel-
legzetességeinek 4brizoldsihoz.

E vidék sorsszerli ismertet8jele mindig is az volt, hogy az alkotdk el-
vindoroltak innen a ,kdzpontokba”. Mint minden peremvidéken, itt
is gyorsan lelohadtak az ifjonti lelkesedések, az évek muldsival arinyo-
san hagyott alibb a becsvigy, a torekvés. A sziil8fsld szellemi arcu-
lata” 4ltal motivalt alkotd munkit azonban kiapadhatatlan 8szt6nzd
forrds jutalmazta. Ehhez a forrdsvidékhez tért vissza Pechidn Jdzsef,
Stipan Kopilovié, Baranyi Kiroly és a mindenképpen legerdteljesebb
egyéniség, Milan Konjovié. Nem hagytdk el a t4jat, s mégsem veszi-
tettek eredetiségiikb8] az itt maradék: Streitmann Antal, Olih Sindor,
Farkas Béla, Baldzs G. Arpdd, Sifriny Imre vagy Wanyek Tivadar. S
nem féltik sajétsigos hangvételiiket a tartésan e vidékhez kot8d8 md-
vészek, Acs Jbzsef, Milivoj Nikolajevié, Almisi Gdbor vagy Jovan Sol-
datovié sem.

Természetesen nem csupin az emlitettekre vonatkozik a kdrnyezettel
valé azonosulds termékeny hatdsira vonatkozé megillapitds. Nem em-
litettiink befejezett életmlveket, példdul Milan Keracét vagy Stojan
Trumiéét, illetve nem idéztitk fel Kecié, Lakié, Gore¥nik és mdsok md-
veit, pedig velilk egyiitt mind viligosabban kirajzolédik az autentikus
személyiségek alkotdi egyiittese, amellyel a vajdasigi képz8miivészet ma
méltdn biiszkélkedhet, viszont nem mutathatott be valami hasonlét ilyen
meggy8z8en az 1927 nyarin Ujvidéken megrendezett VI. jugoszldv mi-
vészeti kidllitdson.

Ha végigkisérjiik az eseményeket akkortdl miig, az elmdlt hat évti-
zedben, s ha a vajdasigi és egyéb kidllitisok részvevdinek csupin a ne-
vét regisztrdljuk, mir akkor is szdmos még hidnyzé tanulminy kiin-
duldpontjira bukkanhatunk rd; a vajdasigi dinamikus képz8mivészeti
élet sok felderftetlen teriilete vir még a kutatdkra.

Ha az emlitett nevek mindegyike egy nagy horderejd, kialakult md-
vészi életmfliver jelent, akkor megfogalmazhatjuk a kovetkeztetést, hogy
szidzadunk vajdasdgi festészete egy 4llandban felfelé {veld, sajitsigos
folytonossigot tiikrdz.

A provincidlis Vajdasig térségébe a megkésett impresszionizmust a
»,modern” friss fuvallataként Streitmann Antal és Stipan Kopilovié hoz-
ta be. Az eurdpai szellemiség gyorsabb és hatékonyabb 4ramldsa a korin
elhunyt Danica Jovanovi¢ és a szintén nem hosszd élet Pechin J&zsef
alkotéi tevékenységével vilt er8sebbé. Az aktivizmus jelent8s pillanatai
Mihajlo S. Petrovnak és Sava Sumanoviénak az Ut cimf folydiratban
megjelentetett milivei, s ide kell sorolnunk Ivan Radovié korai tdjképeit,
valamint Balizs G. Arpdd 1922-ben megtartott aktivista kidllitdsdt is.
Mindsssze néhiny évvel késBbb Baldzs G. Arpdd lesz a ,,szocidlis fes-
tészet” Gudrbje ndlunk. A vajdasigi festészet sorsdént8 pillanata volt
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Milan Konjovié hazatérése sziil§vérosiba, Zomborba, s ezzel meghirde-
tik a képz8mivészek korében a ,helyi szinek” elméletér, a sajétsdgos,
ihletd ,,meggyokerezettséget”. A modern festészet sajitsdgos epizédusa
Milo¥ Bakié szabadkai kidllitdsa 1936—1937-ben. Tiz nagy formitumd
miiver 4llirott akkor ki. ,,A képek a l4tomdsos tematikit, a kifejezetten
hébord- és fasisztaellenes hangulatot, s a mindenhatd, rombolé erejd md-
szaki kortdl valé félelmet dtvdzik egybe.”? Ugyanaz a szorongdsos han-
gulat & a fasiszta veszélyre valé figyelmeztetés szdndéka &sztondzte az
1938. évi szabadkai ,,fiatalok ki4llftdsdnak” a szervezdit is. Az anga-
zsdlt fiatal mlivészek e koréb8l szdrmazik a késdbbi ,,mlvésztelepi moz-
galom” G&tlete is. Mindezeknek az eseményeknek a hitterében elvben a
képz8mflivészet szdmira nem éppen vendégszeretd kérnyezetben mindvé-
gig ott hizddott meg a fest8csoportok, milivészeti kérok és magénrajzis-
koldk folyamatos munkéja, a ,.képz8miivészeti hétkéznapok”, az ezen
a tijon megrendezett elsd killitdsoktdl, a mélt szdzad nyolcvanas évei-
18] kezdve. Az egyesiiletek megalakitdsival, kidllitisok rendezésével, a
tehetségek felfedezésével és irdnyitdsdval, mivésztelepek létrehoz4sdnak
kisérletével, a sajté (f8leg az {rék) tdmogatésival ezt a ,képz8mivészeti
életet” 4llandéan a nyilvénossig érdekl8désének a kézéppontjdban tar-
tottdk, mintegy el8készitve a terepet a modern képz8mlvészeti torté-
néseknek.

»A modernnek a lelkesedésével kezd8d6tt szdzadunk, ime, a posztmo-
dernnak a rezigndltsigival ér véget... — A4llapitja meg Miodrag B.
Protié. — S azzal a tdrekvéssel, hogy létrejsjjdn a tdrténelmi emléke-
zet és az Uj felfedezések, a miltra vald emlékezés é a jovébe tekintés
szintézise . .., hiszen a miltat a jelent8l vagy a jelent a jv8tBl félteni
értelmetlenség, és nem vezet sehovd. ... A védelmet a bizalomnak kell
felvaltania.”8

A hagyomdny és az Gjitds a ,,mai kép” szerkezetében eredeti hangvé-
tellel mutatkozik meg a Dorde Jovié 4ltal kivélasztotr fiatal vajdasigi
fest8knél. Milenko Prvalki pancsovai fest8, aki egyid8s az els8 vajda-
sigi miivészteleppel, vésznain a szfnek robbandsit idézi el§ expressziv
lendiilettel, de ugyanakkor annak az ifji mivésznek az érzékenységével
is, aki maga mdgdtt tudja a nagy példaképek minden tapasztalatdt, de
aki elétt ugyanakkor ott slirlisodik a mai esztelen vildg minden sejtelme
is. A vele egyid8s zombori Dragan Stojkov tokéletes mesterségbeli tudés-

7 Irina Subotié: Deset slika MiloSa Babida (Milo¥ Babié tiz festményérdl).
A szabadkai Virosi Mdzeumban és a belgridi Nemzeti Mtzeumban megtar-
tott kidllitds katalégusiban. Szabadka, 1981. Milof Babié festészetérdl I1d.
még: Katalog poklon zbirke (A Milo$ Babié-emlékgyljtemény katalégusa).
Szabadka, 1984

8 Aleksandar Durié: Umetnost interrelacija (Az interrelicié mfivészete). A
Cvijeta Zuzori¢ Képtirban megtartott kidllitds katalégusdban.. Belgrdd, 1986
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sal a minta hli mésolatdt adja (Hdz a mezében® 1986), ugyanakkor pe-
dig ki is nagyitja és meggy8z8en mutatja be sajit érzékenységének 4r-
nyalatait. Sem az egyik, sem a misik nem rabja a hagyomdnynak, ame-
lyet felhasznal.

A zombori vélogatdsbd] kimaradt mivészek egyike Kerekes Liszl$,
képz8milivészeti jeleniink egyik sajitsigos maginyosa, akit az 4j kri-
tika az 4j milvészeti gyakorlat viligutazdjdnak kidltort ki. Ennek el-
lenére festészete villandsként hat, amely &sszhangban van a konjoviéi
szenvedélyes gesztussal és izzé koloritdssal, tdrsul Acs intellektudlis ké-
telyeivel és nyugtalansigidval is. 1954-ben sziiletett Moravicdn, a Bosch
+ Bosch csoport utjit jirta, hogy kés8bb az ,,4j kép” egyik kezdemé-
nyez8jeként kijelentse: ,,Sohasem hittiik volna, hogy a KEP ismét vissza-
tér majd a mdltdrgy szinvonaldn az individudlis esztétikai koézlés dontd
megnyilvinuldsai k§zé.”10

A lendiiletes ifjisdg jellegzetességével s minden avantgdrd mozgalom-
ra jellemz8 kizdrblagossdggal a fiatalok dgy vélték, hogy a kép ideje
lejdrt, mig a tapasztaltabbak festettek; mindannyian alkottak, s csupin
néhényan érthették magukra a néhai Lazar Trifunovié¢ elméletird és md-
birdlé szavait, amelyekkel a jov8 mlvészét jellemezte: ,,Visszahtiz6d$, a
kereskedelem és a kritika szeszélyeivel szemben 4llhatatos, énmagihoz
kovetkezetes, s teljesen a festészetnek él; nyugtalanfté és kellemetlen lel-
kiismeretként hat, akit nem nyelt el a mivészettel valé iizletelés. Tér-
sadalmi helyzete ma szerény, befolydsa nincs. Elszigeteltségének és hé:-
térbe szoritottsigdnak az erkélesi ereje azonban olyan hatalmas, hogy
ett8] kell vdrnunk az 4j reneszdnsz megkezdését, a mdlvészet humanista
kiildetésébe vetett hitnek a megszildrdftdsie.”11

A fiatal mivész kijelentésével (,Egy-egy kép ugyanis annyit »ére
amennyire képes volt az adott pillanat reldcidit — miltjét, jelenét, jo-
v8jét — az alkotdi gesztus nyomaiban szintetizdlni.”12) a ,,mai kép” ér-
dekében emlékeziink vissza a réginek a festésére vonatkozd ismeret le-
{risra. Dragoslav Dordevi¢ képz8milivészeti kritikus a Duna mellett, va-
lahol Batina kérnyékén jegyezte le 1971. jhlius 13-4n ,,a kép megsziile-
tésének mdgikus pillanatdt”. Ezzel kapcsolatban Trifunovié megéllapi-
totta: ,Konjovié nem az elsd, sem az egyetlen festd, aki diihédt lendii-
lettel alkotott és alkot, de mindenképpen rendkiviili abban, hogy mive
valbban be is fejez8dik az extdzis végén.”18

Fejezzitk be ezt a visszatekintést Kerekes L4szl6 1985. mircius 1-jén

® A képet Zomborban, a XXVI. Képz8milivészeti Oszon 4llitotedk ki

10 Szalma L4szl4: Frissen festve. 7 Nap, 1985. mércius 1,

1 Lazar Trifunovié: Slikarski pravei XX veka (A XX. szdzad festészeti
irdnyai). Pristina, 1982. 149. 1.

12 Szalma L4szl6, i. m.
" 18 Lazar Trifunovié: Stvarnost i mit u slikarstvu Milana Konjoviéa (Valé-
sig és mitosz Milan Konjovié festészetében). Zombor, 1978. 81. 1.
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lefrt szavaival: ,Mindig a megalkotds aktusira koncentrilok. A meg-
alkotds Oridsi er8befektetést igényel. Egy kép szempontjébdl ugyanis
minden a megalkotds pillanatiban van...”14

Az alkotdi pillanat tehdt véget ér az extizis befejeztével. Hozzd kell
tenniink, hogy létezik hosszan tartd ,,pillanat” is, s a hosszl tépel6dés
kinosan elhizédé ,,extizisa” is. Mindkét esetben, és szdmtalan mdis eset-
ben is, az alkotds elvilaszthatatlan az autentikus és er8s személyiségt6l,
a pillanattal valé azonosul4satdl.

A kor tehit bezdrul a legid8sebb festd példéjival, aki teljes mérték-
ben ,beleillik” a fiatal mvésznek a képhez valé viszonyuldsiba, s ezil-
tal is meghajlunk ,,a kép keletkezésének migikus pillanata” eldtt, amely-
lyel a vajdasigi festészet szdmtalan, még mindig nem kell8képpen érté-
kelt munkdsdnak az 8szinte hozzijiruldsival vidékiink is gazdagodott.

Anélkiil, hogy ,a miltat védenénk a jelent8l”, bizalommal nézziik
meg, mi rejlik a nemes szenvedélyességben elldngolt poétikik hamvai
kozott, hiszen nem minden fest§ volt ,,avantgird”, é nem mindenki
a képz8mflivészet tovibbfejleszt8je, még ha magirdl azt 4llitja is. Ugyan-
akkor a szerény, epigonnak bélyegzett fest8 sem mindig haszontalan.
Fel kell ugyan ismerni, de ,,ezdltal nem kell megsemmisiteni — mondja
M. B. Protié. — Ugyanis gyakran neki is nagy kiildetése van”.15

A fest8k kiildetése, amelyet semmibe vettek az ,,avantgird” nevében,
az volt, hogy meg8rizzék a folytonossigot, és felhivjdk a szunnyadé és
szlikkebli kdrnyezetben az emberek figyelmét a képz8mdvészetre. Hogy
errefelé nem voltak valami adakozéak a mlvészetek irdnt, az is bizo-
nyitja, hogy jelentéktelen volt a hivatdsos szobrészok tevékenysége. A
szobor nagyobb anyagi riforditdst, kiilonleges mlitermet és gazdag me-
céndsok megrendezését igényli. Ennek ellenére néhény hdbord eldtti szob-
rhsz erBfeszitésének kdszSnhet8en megmaradt ,,a forma élete”.

A hébort utdni egyetlen itteni szobrdsznak, Almési Gdbornak a Fa-
torzs (1946) cimfi szobra jelenti e mdfaj fejl8désének a kezdetét. A fa
durva ,,sz5vetéb8l” erbteljes gesztussal kiszabaditott arci® sejteti a szabad
format, s a vajdasigi szobriszat jov@beli dinamikus torténéseit. Almdsi
kés8bb, Eugen Kocsis kucorai szobrisszal egyiitt a kivdld, de annil
ritkdbb portrészobriszok sordba emelkedett.

A hibord utdni els§ nemzedék szobriszainak legnagyobb része Belg-
ridban dolgozott. A wvajdasigi szobriszat 1953-ban, Jovan Soldatovié
,visszatérésével” kapott nagy lendiiletet, Soldatovié azért jott vissza,
hogy Ujvidéken megalakitsa a Pedagégiai Fdiskola képz8mivészeti sza-
kit. Azok a vajdasigiak, akik nem tértek vissza, ma a tekintélyes al-
koték soriban vannak, de mindig hangstlyozzék idetartozisukat. Zoran

14 Szalma Liszl4, i. m.

15 M. B. Proti¢ felszblalisa a Jugoszliv Fest8k I. Talilkozéjiny Rskovet,
1962. 783—784. 1.

18 Fejtanulmény. Fa, 1946, a szabadkai Vérosi Mézeum tulajdona
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Almési Gabor: Olib Sindor portréja, 1962

Petrovié¢ szobrész, festd és {r6 sajit képtirat nyitott sziil8falujiban, Sa-
kuléban, Ana Bellié a szabadkai mézeumban lev8 emlékgydijteménnyel
fejezte ki ragaszkod4sit, mig a tSbbiek az emlékmfiszobriszat kiemel-
ked8 alkotisaival vannak jelen.

Az emlékmilivek — a hibord elbtti vajdasigi virosok ritka diszei —
ma hatalmas szabadtéri galéridt képeznek, s koziilik nem egy a leg-
sikeriiltebb modern alkotisok nemzetkdzi versenyében is magas szintet
jelentenek.
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Oto Logo: Kéve, 1977

Ana Bedlié az aleksandrovéi emlékmiivel 1955-ben mintegy bejelen-
tette 2 hagyoményokkal valé szakitdst. A szerbcsernyei sziiletésd Alek-
sandar Zarin 1961-ben az adai ellendlldsi emlékmdvel ,,a falusi kdrnye-
zetben a linedris szerkezet”17 térbeli megolddsit alkalmazta, bitran, dj-
szerlen és szokatlanul, amelyre még a tekintélyes mivészeti kézpontok
is felfigyeltek! Jovan Soldatovi¢ a Sajkdsi emlékmivel az emlékmi-
szobrészat csicsteljesitményét valbsitotta meg, amely tokéletesen beillesz-
kedik a siksig végtelenjébe, Ugyanakkor 1962-ben Almisi Gébor Sza-
badkin megformilta Ol4h Sindor portréjit, amely — 4llitom — ebben
a mifajban az egyik legjobb alkotds nilunk. Glid Néndor Akasztottak
balladéja (1967), amely voltaképpen dachaui emlékmilivének egy részlete,
megrizd vertikdlisaival a biiszkeség és a kegyelet egyediilallé emlék-
mlve. Pavle Radovanovié a sz8regi, valamint a eneji partizdnegység-
nek 4llitott emlékmiveinél szokatlan megolddst vilasztott, kiilondsen az
utdbbindl. Az égetett agyagot, e vidék Osrégi anyagdt hasznélta fel a
mivészi zenet tovébbitdsira. A ,tégla” egyiitt Sregszik a milé idével,
az emlékezés jeleként 411 a sfksigon (akir egy lebontotr szills), s szim-
bélumként azonosul a kérnyezetével. Oto Logo Kévéje (1977) Szabad-

17 Aleksa Celebonovié képz8mfivészeti kritikus szerint Aleksandar Zarin-
nak ezek a mivei kivételes helyet foglalnak el a szobrész életmiivében.. . .
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kdn a korszerli vokéci6 kristilyosodott formdi kdzé tartozik, a miszaki
civilizdcié térgyainak szépségén ,feln8tt”, modern ember érzékenységé-
vel alakitotta 4t a bhzakévét, az agrir milt 8si jelképét a testvériség és
egység szimbélumévi., Kiilondsen érdekes esette]l 4llunk szemben Orosz-
ldmoson (Banatsko Arandelovo), ahol Sava Halugin fiatal szobrész
Széttort bilincsek cimfi alkotdsit emlékmlként fogadtdk el! Ugyanez az
alkoté szintén tobbjelentésl, szabad formiban emlékezett meg Csanta-
véren 1986-ban a nagy aratésztrijk Stvenedik évforduléjarél

A felszabadulds 6ta emelt mintegy kétezer emlékm@” nagyobb része
szokvinyos, gyakran gyenge szobor, sziitke megoldds. Ez nemcsak Vaj-
dasigban van igy. Kéwségtelen viszont, hogy a vajdasigi térségben ko-
rdbban alig ismert esztétikai & memoridlis kdrnyezetek, a beruhdzék és
a mivészek egyiittmikodésének, Ssszhangjdnak készonhet8en mind gyak-
rabban maradand$ értékké vélnak.

A koztéri szobrok, az ember mindennapi kdrnyezetének e huménus
akcentusai — rendkiviil lassan ugyan — szaporodnak a fiatalok tehet-
séges nemzedékeinek alkotdsaival is. Az egyik ilyen dinamikus népsze-
rlsitd az Gjvidéki Mladen Marinkov, aki mellett meg kell emliteni Slo-
bodan Budulié, Borislav Suput és mésok munkdssigit is. Ma mér majd-
nem minden vérosnak van szobrisza. Figyelemremélté mfivek keletkez-
nek Versecen és Titoverbdszon, vagy példdul Topolyédn, ahol a rendkiviil
igéretes Dud4s Sdndor él és dolgozik.

Annak idején Almisi Gabor tevékenysége mellett nagy figyelemmel
kisérték a fiatal Kalmér Ferenc fejl8désé. Ma az Ujvidéki Akadémia
docense, Ljubomir Denkovié és egyetemistdi mellett meg kell eml{teniink
Szildgyi L4szl6 nevét, valamint a mind tSbb szobriszndt: Kis Juliannit,
Borislava Prodanoviéot, Radmila Bobié-Fijatoviéot és a szobor mds hi-
veit. Mindannyian hozz4jirultak, hogy a szobrdszatival a vajdasdgi
mvészet orszagos viszonylatban is élen jiré legyen.

A szobriszathoz hasonléan a grafika is csupdn az utdbbi évtizedekben
indult rohamos fejlédésnek. A Vajdasigi grafika 1900—1985 elnevezést
kiallitds igen Attekinthet8 kiadvénydnak szerz8je, Milo§ Arsiél8 az els§
id8szakbél (1900-—1941) minddssze tizenkér alkotét, méghozzi grafiké-
val is foglalkozé fest8t sorol fel. A habort utdn, az 6tvenes években
grafikusként szerepel Dufan Milovanovié, Ankica Oprenik, Mileta Vi-
torovié, Milan Kerac, Milivoje Nikolajevié & Dragoslav Stojanovié Sip.
Ma ugyan egyes fest8k is foglalkoznak grafikdval, de felsorolhatunk
legaldbb hész, kizdrblag fiatal, igen eredményes grafikust, akik szdmos
elismerésben részesiiltek konyvek mdszaki kivitelezéséért vagy plakirter-
veikért. Csupdn néhdnyat emlitink: Barith Ferencet, Milan Blanu¥it,
Cvetan Dimovskit, Maurits Ferencet, Milica Vulkovilot, vagy néhényat

18 Milo¥ Arsié: Grafika u Vojvodini 1900—1985. A Modern M0vészetek
Képtara, Ojvidék, 1985. jinius—augusztus
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a legfiatalabbak koziil: Doru Bosiokot, Borivoj Poprzant, Zvonko Tili-
let és mésokat. Milo¥ Arsié véleménye szerint ,,a nyolcadik évtizedet
Ugy jellemezhetnénk, hogy a jugoszldv képz8miivészet 4ltaldnos irdny-
vételének keretében ez az idBszak a vajdasigi grafikusok kdre bizonyos
autonémidjinak a kialakuldsit eredményezte”.19

A kerimia az agrir milt funkciondlis goloncsértermékei mellett a sz4-
zadfordulé évtizedeiben erdteljesen el8retrt az épiiletek diszitdelemei-
ként, s a szecesszibs épftészet magyar viltozatinak sajitossigaként. Ezért
is furcsélhatjuk, hogy ilyen hosszl ideig az alkotdk érdekl8dési korén ki~
viil maradt. A kéc hdbord kozstt Baranyi Kéroly és Baranyiné Markov
Zlata Gttr8 hozz4jiruldsa jelentds az anyag és a tliz kolorista dtvdzetének
kutatisa terén. A hdbord utdn Baranyiné Markov Zlata tanitvinyai val-
tak a kerdmia elsd népszerfisit8ivé. A topolyai mivésztelep tagozataként
1959-ben Kishegyesen megalapitott miivésztelep, amely ma Dévics Imre
nevét viseli, a keramikusok els iskoldjiva valt. Mojak Aranka és Petar
Mojak irdnyitdsival itt prébidlkozott els8ként az égetett agyaggal Kal-
mir Ferenc, majd a t3bbi szobrdsz, hogy utdnuk kovetkezzenek az ,,iga-
zi” keramikusok. Ma mdr Vajdasig-szerte szdmos kerimiamihelyt ta-
lalunk, amelyek szerencsés egyiittmlkddést alakitottak ki a téglagydrak-
kal. A kikindai Terra, a kanizsai kerimiamiivésztelep és szdmos magdn:
miterem littin a vajdasigi kerdmia koribban nem is sejtett felvirigza-
s4rél beszélhetiink., Természetes, hogy a jugoszlaviai keramikusok trien-
nilejinak gondolata a szabadkai Képz8mlvészeti Talilkozén vet8dott
fel, illetve mir azt megel8z8en beszélgettek réla a vajdasigi miivészte-
lepeken. Az 1986-ban megtartott VI. trienndlén t8bb mint hisz vajda-
sigi keramikus miive volt jelen az orszdgos jellegli, alapos vilogatdst
kdvetd térlaton, ami viszont arrd]l tandskodik, hogy ennél sokkal t8b-
ben foglalkoznak ezen a vidéken kerimiival. Kétségteleniil rokonitja
8ket ,,ko6z8s tulajdonsiguk és megillapodott hititk, hogy a kerimiami-
vészet lehet8ségei korldtlanok, s hogy az agyag, akdrcsak a legdsibb
id8kben, é18n liiktet a formilé ujjak alatt, azt kdvetelve a mivésztdl,
hogy lelket és formit adjon neki”.29

Mojék Aranka mellett, akinek a fantdziadds formdi és mdizai e mi-
vészet csicsit jelentik, ki kell emelniink Togyeris Jézsef ,,mézeskaldcs-
sziveit”, vagy Ivan Jandrié meleg szinli, pompds gyiimdlcsokkel teli
agyagkertjeit, kolt8i jeleneteket vardzsolt az égetett foldbe Marina Su-
jetova-Kostié, aki a kanizsai majolikatalilkozé kezdeményez8jeként most
hasonlé jitékra biztatja a tSbbi keramikust. Slobodan Kojié nagy sar-
tombokkel birkézik, hogy az ember drimai nyomaiként Srdkitse meg
8ket a kikindai Terra kemencéinek tiizében, Kalmir Magda pedig cso-

10 Milo¥ Arsié, i. m.
2 Svetlana Isakovié, i. m.
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Mojak Aranka: Maddr, 1961

dalatos panndékkal boritja be a falakat. Sorolhatnink a tSbbieket is,
akik &tletes edényeket és kisplasztikikat készitenek.

Kiilén hangstlyoznunk kell azonban, hogy az alkoték régi végya,
az épitészettel valé szintézis, amelyet a mlvésztelep hizigazdija, a to-
polyai kozség kiilon rendelettel tdmogatott, legnagyobb mértékben éppen
a keramikusok eréfeszitéseinek és alkotisainak koszonhetlen valésult
meg. A formdk és szinek tlizben 6tvozdtt egyiitteseit megtaldljuk az
Gjvidéki vasttillomdson, a szabadkai nyugdijasok otthoniban, Kikind4n
és mis virosokban is mint a szdzadfordulé kerdmiadiszeinek mélté utd-
dait.

A vajdasigi épitészer témdjd X. Mitrovicai Szalon szervez6i 1985
oktéberében Gsszehasonlitottdk a szdzad eleji épitészeti Srokséget az
utébbi évtizedek épitészeti megvaldsitisival. ,,A szecesszids téméji te-
vékenységek veszélyével, szerencsére, mir nem talilkozunk kulturilis
és szakkorokben” — véli a kidllitds kataldégusinak egyik el8szaviban
Slobodan Jovanovié épitész, s megéllapitja: ,,Veszély fenyeget azonban
az egész hébori utdni épitészeti alkotds vagy modern épitészet témijit
illetBleg, s magunkat is kitessziik ennek, amig meg nem 4llapodik a
jelenlegi épitészeti folyamatok birdlé kommentdldsa, s nem biztositjuk
ennek megalapozottsigit egy azonositott, eifogadott és szakmailag-kri-
tikailag feldolgozott és megjelentetett, az eddigi fejlédésre vonatkozé
vajdasigi épitészeti leltdrral 21

Az emlitett katalégus mdsik {risénak szerz8je, Nikola Stojanovié

N Arbitektura u Vojvodini (Vajdasig épitészete). A 10. Sremska Mitrovi-
¢a-i Szalon, Lazar Vozarevié Galéria, 1985. oktéber



VAJDASAG KEPZOMUVESZETE (XI.) 1485

Milorad Berbakov—Spasoje Krunié: Jovan Popovié Képtir, Opova, 1970

épitész mir derdldtdbb: ,,Az 4ltaldnos véleménnyel ellentétben a poszt-
modern épitészet szégyenldsen, de elkeriilhetetleniil felfrissiilést hozott
e korszak produkcidjinak egy részében. A »nem tiszta stilus« (s an-
nak idején gy nevezték a szecesszidt is!) vagy a posztmodern részletei-
ben felfedezhetd az épiiletek egész sorin, de legkifejezettebben a ma-
ganhizakon lithaté, s a lokdlis szellem jellegzetességeit is titkrozi. Te-
kintettel arra, hogy elég sok torténelmi &rokséget hordoz (a szecesszid-
nak k&szdnhetben), a posztmodern épitészetnek minden lehetdsége meg-
van ahhoz, hogy az elkdvetkezd évek épitészeti alkotdsait megjelslje.””22

A szdzadfordulé épitészetének értéke az elmdlt évtizedek sordn vi-
tathatatlanul igazoldst nyert. A két hibord kozotti id8szakot Dragifa
Brafovan épitész kivaléd alkotdsai fémjelzik, amelyek alapjin jogos a
,leltdrozdsnak™ és a virosi kornyezet szakmai értékelésének az igénye.
Ertékelni kellene ennek az idészaknak a tSbbi épftészeti alkotdsit is.

A felszabadulds utdni, ma is tarté id8szakban szintén vannak jelen-

£z Uo.
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t8s épitészeti megvalbsitdsok, sokat {géré nevek is, amelyek igazolhat-
jak az épitészeti folytonossigot.

Az opovai Jovan Popovié Képtir (1970), amelyet Milorad Berba-
kov és Spasoje Krunié tervezeit, mintegy kezdetét jelenti annak az Wt-
nak, amelyen az épitészek elindultak: a hagyominyok felhasznildsdval
alkalmazkodni a siksigi tdj jellegzetességeihez. Berbakov a Robhalj-ba-
zis — Jabuka emlékmilivel (1973) szintén igazolta ezt az irdnyvételt.

Ezzel pirhuzamosan Dragan Ivkovié épitész az djvidéki Sipad 4ru-
hdzzal (1970), szintén azt a torekvést fejezi ki, hogy a réginek & az
Gjnak az egybehangoldsit alaposan és felel8sségteljesen kell elvégezni.
Ehhez hozz4 kell még tenniink Bence Tibor kikindai és Veselin Matein
zsablyai épileteit, Téth Jézsefnek és csoportjdnak a gyermekfalujit és
tobb més, taldn kevésbé szembetlind, de sikeres épitészeti megoldist.

Egy szép példét emlitenék, amelyben nagyszerli osszhang alakult ki
az épitészeti 6rokség & az Gj épiilet kozott, mégpedig Miodrag Milidra-
gi¢ megold4sit (a bécsi iskola, 1971). Aleksandar Kelemen szintén az
ilyen Gsszhangnak a szép péld4jit mutatta fel a szabadkai Vas laké- s
iizleti kzponttal (1974), akdrcsak Santa Crkvenjakov a vrdniki Termal
Szalléval (1975), vagy Vera Naumov a titoverbdszi lakéépiiletekkel
(1977).

A leghjabb, derfilitisra okot adé épiiletek koziil meg kell emliteni
Goran Martinovi¢ szabadkai bolcs6déjéc (1981) és zentagunarasi temp-
lomtervét (1985). Minden figyelmet megérdemel az wjvidéki Vojvodina
Sportkdzpont impozans egyiittese (1981, Zivorad Jankovié és Branko
Bulié tervei alapjin) vagy a zombori nyugdijasok otthona (Ling Béla
épitészmérnok, 1984).

A fiatalabb épftészek nemzedékének biztatd munké)a a palicsi Je-
zero Széllé feldjitdsa (Ivan Romié épitész, 1984), valamint a torté-
nelmi virosmagok megalapozott feldjitisdnak mind gyakoribb példii.

Szemmel l4thatéan eljutottunk ahhoz a felismeréshez, hogy e vidék
urbdnus szerkezete a XX. szdzadban mélté lehet a kordbbi korok épi-
tészetéhez, s rdjottiink arra is, hogy a vildig nem a lélektelen épitészet
kizdrdlag funkcionilis formdival kezd8dik, amelyeket kritik4tlanul 4t-
vettlink és beleerdszakoltunk a sajitsigos vajdasdgi siksdg hdzai kozé.
A fiatal épfitészek mind gyakrabban felhaszniljdk a mai kor vivminyai-
val &sszhangban levd hagyoményokat is.

A nevek sokasdga, az épitészek, szobrdszok és fest8k, a kerdmia fel-
virdgzdsa &s lehetséges épftészeti alkalmazisdnak jelent8sége, a kiemel-
kedd esztétikai érték grafika, az ez alkalommal nem emlitett vajdasigi
naiv mivészet és egész sor mas kutatdsi egység vaAr a tiirelmes, kitarté
feldolgozdsra. A hébort el8tti 0jsdgirék, irodalmirok, vagy kivilé mi-
birdlék (hogy csak Todor Manojlovié, Mihajlo S. Petrov, vagy Szentele-
ky Kornél nevét emlitsem) helyébe 4j emberek léptek. Igaz, ugyan,
hogy a hdbortd utdni elsé igazi mlvészeti kritikus, B. Szabé Gyorgy
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vagy a fiatalon elhunyt Rade Predié nincs mir kozdttiink, de szdm-
talan miivészettorténésziink, mizeumi és képtdri custosunk van, s az
Gjsdgok, a rddi6 és a televizié szerkesztBségeiben sok képz8mivészeti

kritikus dolgozik.
Eldttiik 41, az & kitarté kutaté munkijukra vir ez az értékes kép-

z8miivészeti 6rokség.

(Vége)




