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sziikk, hogy ,adalékaival” el8segfti egy majdani vajdasigi miivészertor-
ténet megirésit.

Az alkalom kapcsdn szdlni kellene a dijazott sokéves milemlékvédsi
munk4sségdrél is, aminek eredménye tSbbek kozétt Szabadka virosksz-
pontjanak oly sikeres megbvasa, a palicsi épiiletegyiittes és tébb zom-
bori létesitmény helyredllitisa. Jelent8sck a szabadka—zombori vona-
lon elhelyezkedd szalldsok tdrténetét felgongyolitd tanulminyai, kiilsn
pedig a gydreyéni sz4lldsok kialakul4sirdl szblék.

Megalakuldsuktd] szészéléja a vajdasigi mlvésztelepi mozgalomnak is.

Ezen kiviil Durancinak még egy ,,mlfaja” van: a szébeli kozlés, a
beszéd. Felénk taldn senki sem tud olyan elevenen, érdekesen, s ugyan-
akkor olyan tdrgyat ismer8 alapossiggal beszélni képr8l, szoborrél,
épiiletrdl, mint 8. Ki4llit4smegnyitdi (hirtelen a szivdci Nagyapiti-
az djvidéki Soldatovié- és Glid-tirlat megnyitéja jut eszembe), minden
tilzds  nélkiil, 4llithatjuk, élményszdmba mendek. Hogy miért? Taldn
azért is, mert egy-egy mlalkotds l4ttdn seregnyi emléket tud felidézni.
Es mert a festd vagy az épftész szemével fedezi fo6] és magyardzza azo-
kat az aprébbnak vélt részleteket, amelyek nélkill viszont az egész sem
volna teljes. O mindig szemléltet és Gsszegez, s mivel észrevételei pon-
tosak & kozérther8k, s8t érdekesek is, rendszerint megnyeri hallgatinak
tetszését. ,Figyelj ide!” — szokta mondani, s mir mutatja is hol a
Srbinovié-kompozicié fényforrisa, a Hangya-kép akcentusa, a Kondor-
rajz inditévonala; magyardzza, miért t8rik meg pont tigy a fény az
eozinlemezen, ahogyan megtdrik, milyen a litott h4z alaprajza, a vit-
rdzs iivege, a zsinagéga kupoldja... Erdekes médon valami elements-
ris kdnnyedséggel, — azon a csak r4 jellemz8 szerbhorvit-magyar ke-
veréknyelven — de mindig egészen pontosan meg tudja magyardzni,
mit 14t

Eredményes é hasznos munk4jinak elismerésképp kapta a Nagyapiti-
dfjat, a legjobbkor — mint mondtuk —, munkissiga teljes kibontako-
zdsénak idején, amikor nagy {réi lendiilettel dolgozik. _

BORDAS Gyéz4

A FESTMENY ZOMBORI UNNEPE

Négy képz8milvészeti kidllitds gazdagitotta Zombor idei felszaba-
duldsi iinnepségeit.

A sorrendben ,nyolcadik vélogatis” megnyitéjival emlékeztek meg
a Milan Konjovi¢ Képtdr két évtizedes fennéllisirél., Fdleg az dGjabb.
eddig még be nem mutatott, a virosnak adomdinyozott képeit 4llitot-
tdk ki, amelyekkel a képtir kezdeti, 6tszdz mfbdl 4ll6 gyfijteménye
immir ezerre bdviilt: festmények, pasztellek, rajzok, akvarellek sora-
koznak, Az 1913-ban festett két erdei t4jtél az 1986-ban keletkezett
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Angyal cim@ képig a festd8 opusinak folytonossdga bontakozik ki, azé
a fest84, aki a miivész sorsit azonositotta a sziildviros irdnti ragasz-
kod4ssal.

Mindéssze néhiny lépésnyire innen allftott ki Dragan Mojovi¢, aki
kitartéan benniink keresi a ,vildg kozepét”, azzal a megindité re-
ménnyel, hogy az ember végre felismeri a természet pusztuldsinak fe-
nyegetd veszélyét!

A Hadseregotthon képtirdban Mileta Prodanovié¢ képein szorongi-
sos ldtomisok emlékeztetnek a meg nem torhetd biiszke Dedaluszra és
fidnak, Tkarusznak a tragédidjira.

E hirom nemzedékhez tartozé festbk ondlld tdrlatai mellett, negye-
diknek ott egy csoportos ki4llitds is: a Képz8mbvészeti Osz keretében
harminchdrom alkoté szill szembe a realitds nyugtalanité jelenével. A
kidllitds Ssszedllitéja, Djordje Jovié képzOmibivészeti kritikus, a képek
korszerli poetikdjival tirsitotta az iddsebb és a fiatalabb festbket, akik
,hatirozottan feliilvizsgdljék az értékelést, a régit sajit rendszeriik szi-
gorti ellendrzésének vetik ald, nem engedve meg semmilyen ingadozdst
sem a szembesités sorén. ...Nosztalgidval Gjftottdk fel a képet, mivé-
szi jelentdséget adtak a nyugtalansignak, egyéni formuldval helyette-
sitették a tdj parddés hangstlyozasit...”

A Képz8mflivészeti Osz elnevezésl rendezvény, amelyet 1961-ben ala-
pitottak meg, ,amikor a kép szellemi hatérait kellett bé+viteni”’, ma
méar huszondt éves mdltra tekint vissza — és ennyi id8s a tirlat leg-
fiatalabb résztvevdje is. A kezdeményez6 Milan Konjovié viszont, aki
idén festett képeit mutatja be, valamivel id8sebb szdzadunknil is! Ko-
zottiik helyezkednek el a tobbiek — az ,6regebbek” és a kevésbé | fia-
talok”. Persze, minden relativ, ahogyan Ivan Tabakovi¢ mondani: ,A
régi éra is abszoldt pontos id6t mutat abban a pillanatban, amikor az
id8 megegyezik a mozdulatlan mutatbkkal!” Tény, hogy az idei, 26.
tirlat is azok kozé az események kozé tartozik, amelyek becsiiletére
véilnak Zombor képz8miivészeti hagyoményainak.

Az ilyen koncepcibhoz, illetve az ilyen poetika megvilasztisihoz a
hosszii tapasztalat higgadtsigira, az utébbi évtizedek dinamikus fo-
lyamataiban valé aktiv jelenlétre, s mindenképpen azoknak az Onfe-
jlieknek a birtorsdgira volt sziikség, akik tudjik, hogy végleges ,,igaz-
ség” nem létezik. Jovié felkindlta sajir vilogatdsit, , tdrsitotta” a nyolc-
vannyolc éves zombori géniuszt a huszonhét éves Mileta Prodanovictyal
és feljovd kortdrsaival; a kidllitds koherens, amelyben mindenki megta-
l4lja a helyét, magvas és meggy8z8. A szerz8k szdmira ez a zombori
képz8mivészeti amfitedtrum Onigazoldsuk kellemes szintere, a festészet
pedig harminckét alapos igazoldst nyert!

Prodanovié nyugtalansigot 4raszté képén a gétikus katedralisok két
kozépkori lil4s szornye ront egymdsnak. Mig iivoltésiik visszhangzik
az esztelenséget bemutat elborzaszté féktelenségben, nehezen szabadu-
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lunk a mai vilig id8szerlségeinek gondolattérsitsitdl. Az 1985-ben
festett Laon Midnight szorongisos koloritdsival, érdes kontirjaival, vo-
£6s18 jajkidltdsaival és az Osi rettegés feneketlen szakadékaival a mai
kor alkotéjanak, a humédnus elkotelezettségnek a maradandd értékd
képe.

. Blesi¢ kivéldan forméilja 4t az idével megkopott szimbélumok titka-
it; Acs a sugdrveszély miatti nyugtalankoddsiban 4j ,kék egét” festi
meg, Velitkovié pedig feketével vonja be a reménytelenség konydrte-
len sziirkeségét. Trajkovié az emberi kéz nyomainak vildgos felilletére
abszurd névényeket applikdlva a maradandénak és az Orokkévalénak
az ,igazsigit” vonja kétségbe, mig Srbinovi¢ tudési esszészerliséggel a
lények &s dolgok kozmikus rendjét alakitja ki. Celi¢ méltésigteljesen
mértéktartdssal meditdl a mediterrin harménia kristilytiszta harménid-
jarél, Jelovié viszont sirga villandsokkal dszik a szinek jelentéseinek
térségeiben.

A misik oldalon Blanu$a lapiddris kifejezéssé striti iizenetér, Muje-
zinovié pedig a képregény modordt fejleszti Grhajés-biblidvd. Dragan
Stojkov, megbékélve 6nmagival és a vildgmindenséggel, tiirelmesen és
értbn ereszti le a fSldre a remény vizibjit, s a végtelen lehetdségek
kivalasztdsindl a jézan értelemben bizik.

Mandié az egyetlen, aki kovetkezetesen és kitartéan kutatja a latha-
tir felett lebeg8 kodot, s fiirkészi e stksdg és embereinek suttogdsit. A
sotétségben feltlind villandsok, amelyek 8sid8ktd]l kezdve nyugtalansig-
gal tltik el az embert, Prodanovié szdrnyeit idézik. Az 1986-ban fes-
tett Vords sil ciml kép azonban a reménytelenséggel szemben megcsil-
lant egy alig észrevehetd akcentust, az ember erdfeszitéseinek megfele-
18 irdnymutatée is.

A nyugodt egzisztencidhoz és a biztos jév8hoz valé jog humanista
idedlja, amelyet e civilizicié hatalmasainak esztelenségei veszélyeztet-
nek, napjaink festményein expressziv nyomokat hagyott, ldngolé ko-
loritdst, s a reménytelenséggel valé humdnus szembeszegiilés szenvedé-
lyes nyomait. A kép e huminus magjit Jovi¢ példul Milan Konjovi¢
szenvedélyes vitalitdsiban, Edo Murtié kifogyhatatlan energidjiban, Zo-
ran Pavlovié ,csendéletének” izzé magmajiban, Kosa Bok¥an Oselem,
vagy Petar Omdikus Zenekar cimli festményében, s az 4ltala kivalasz-
tott tobbi miben fedezte fel.

Vajon Vlada Nikolié képét, Had¥ihasanovi¢é Aranyhajé cimii fest-
ményét, vagy birmelyik kidllftorr mlvet helyettesithetett-e volna vala-
milyen mésik? Safet Zec Lombja épplgy hozzdjirul a festmény e zom-
bori iinnepének Osszképéhez, akdrcsak Muli¢i nagy viszna, vagy France
Slana szerény méretdi virigcsokrai. Dmitar Manev képe épplgy hidny-
zott volna, mint Zlatko Gnezda, vagy Gligor Csemerszki festménye.
Atal Festd és modellje nagyszerlien beleillik a tirlatba, mint ahogyan
Nives Kurtovié-Kavurié képe ,tantdskodik a létezésr8l”. Sziikség van
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Ivica Sifak ,kék viperdira” is Radoslav Tadi¢ Erddje mellett, éppigy,
mint Srdjan Vukéevié Szindbidjira, vagy Zapletil nagy belépdjére a
festészet e szinpadén.

Szdzadunk nemzedékeinek ezen az egyiittes fellépésén a szerzék élet-
kordrél csupin a kataldgus 4rulkodik. Mindegyik alkotds annak a to-
rekvésnek az eredménye, hogy olyan autentikus alkotdi tett hozza létre,
amely idBben és térben emberiességrdl tantskodik.

A Képzdmiivészett Osz hagyomdnyaira valé tekintettel, Djordje Jo-
vi¢ azzal a mély meggy8z8déssel vilogatta Bssze a képeket, hogy ,ha-
tirozottan kifejezésre jussanak az egyéni jellegzetességek, és a mai ju-
goszldviai miivészetre jellemz8 gondolkoddsi médok is!”

Nem vitds: lehetséges volna mismilyen vilogatds is! De ez az Osz-
szedllitds sok mindenben a hi résztvev8k hozzijiruldsit és a dijakkal
itt igazolt poetikikat vette alapul. A sajitsigos kifejezés és Oszinteség
egyfajta ellen8rzése is ez a zombori tarlat.

A Képz8mfiivészeti Osz célja az volt és maradt, hogy Osztdndzze az
embert a mflvészethez valé jogdnak a felismerésére, a képz8milvészeti
id8szerliségeknek pedig korldtok nélkiili érvényesiilést biztositson.

K. N. forditisa Bela DURANCI

{Umberto Boccioni: En — mi, fotd



