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FOLOSLEGES EMBEREK

Nem tudom, érezték-e mar magukat foloslegesnek. Nem arra gondolok, mikor
az ember fiatal koraban, egy tarsasagban hirtelen azt veszi észre, hogy a legjobb ba-
ratja meg az addig mindkettejiikkel bajosan csevegd holgy egyre csendesebbek, és
egyre jobban egymas szemébe mélyednek, amire aztin kénytelen radébbenni, hogy
a legjobb mielébb eltiinni a helyszinrdl, hiszen teljesen foloslegessé valt a jelenléte.
Nem ilyen konnyed és mulatsagos élményrd] beszélek. Arr6l a tapasztalatrol beszé-
lek, amelyet az elmilt évtizedben ezrek, tizezrek éltek at nalunk, mikor k6zolték ve-
lik, hogy semmi sziikség nincs rdjuk tobbé, megsziint a munkahelyiik, hogy allas
nincs szamukra, és a kozeljovoben be se nézzenek tobbé a munkakozvetitdbe. Ar-
rol beszélek, milyen szornyii érzés az, mikor egzisztenciajaban lesz foloslegessé az
ember, mikor tobbé semmi tennival6ja nincsen, mikor nem is szamithat ra, hogy sa-
jat erejébol boldogulni fog. Az idén a kormany é€s a maganositasi hivatal szerint
mintegy szazharmincezer munkahely sziinik meg orszagunkban. A jelenleg szimon
tartott egymillié munkanélkiili mellé még szazharmincezren allnak sorba kegyelem-
kenyérért. En magam csupan hat honapig voltam munka nélkiil, ugynevezett kény-
szerszabadsagon, mikor a magukat antibiirokratikus forradalmaroknak nevezdk, az
ugynevezett autonomistdk harmadik hullamat tavolitottak el a tévébél, de tudom,
milyen tehetetlennek érzi magat az ember, mikor felsdbb hatalmak kijelentik: Rad
semmi sziikség, tiinj a fenébe. Egy par napig némi biségesen fogyasztott palinkaval
vigasztaltam magam, mig ra nem dobbentem, igy csupan magamat teszem tonkre,
helyzetemen mit sem javitok. De nekem, ezt hozza kell tennem, még volt lehetésé-
gem masutt munkat taldlni. A jelenleg elbocsatott embereknek nincs rad semmi esé-
lyiik, hogy valaha is tirsadalmi és szocialis biztositassal jaré allashoz jussanak. Ok
aztan teljes joggal érezhetik ugy, hogy sajat tarsadalmuk szempontjabol folosleges
emberekké valtak. Ha belegondolok, a viladgban egyre tobb a folosleges ember. Ha
még jobban belegondolok, ugy tiinik, nemcsak emberek, orszdgok valnak folosle-
gessé vilagszerte.

Figyeljék csak meg. Mintha kikapcsolodtak volna a kapitalista rendszer korrek-
ci6s mechanizmusai. Midta a globalis téke teljesen maga ala rendelte a vilagot, hi-
aba larmazik évente egyszer-kétszer valamiféle antiglobalista mozgalom, nincs kor-
lat a pénzvilag urai el6tt. Az torténik, ami ezen uraknak megfelel, még akkor is, ha
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ez ellentmond a j6zan észnek, ellentmond a helyi érdekeknek, akkor is, ha egész or-
szagok santulnak bele. Mondok egy példat. Anyaorszagunkban Miskolc mellett ép-
pen az ugynevezett mitk6do szocializmus utolsé évében épitettek fel egy cement-
gyarat. Teljesen automatizalt, mindossze kettdszaz munkassal miik6do gyar lenne,
ha valoban miikddne. Csakhogy a probalizemeltetés utin azonnal megvette egy
nagy nyugati konzorcium, és szélnek bocsatotta mind a kettdszaz frissen munkaba
allt dolgozo6t, mert kiszamitotta, hogy kifizetédébb 6tévi bériiket elére kiadni, mint
sajat termékeinek konkurenciat teremteni Magyarorszagon. A gyar és az \ij gépso-
rok azota is porosodnak, nem tudom, a kettdszaz foloslegessé valt ember mivé lett.
A toke logikaja érvényesiil, az emberi sorsok nem szamitanak. Nalunk ennél sokkal
rosszabb a helyzet, mi még odaig sem jutottunk el, hogy legalabb legyenek tokések,
akik valamiféle logikat érvényesitenek. Nalunk még mindig a kollektiv pusztulas
idoszaka tart. A teljesen bizonytalan politikai helyzet, aminek maguk az allampol-
garok is tevékeny résztvevdi, hiszen az utobbi tizentt évben sajat maguk szavaztak
a legitim képviselokre, mondom, a politikai §sszevisszasag innen visszariaszt min-
denféle befektetit, még a rizikokat vallalo szélhamosokat is. Mennek azok masho-
va, oda, ahol olcs6 bérért erejiiket nem kimélé munkasokat taldlnak. Nalunk meg
csak a feketemunka testet, lelket megalazo6 esélye marad, még az is csak olyanok-
nak, akiket nem tort teljesen Ossze, hogy utcéara keriiltek vétek nélkiil.

A vilagban zajlé folyamatok nemsokara odavezetnek, hogy lassan megsziinnek
az ugynevezett fejletlen terilletek. Most a termelést egyre keletebbre és egyre dé-
lebbre viszi a toke, de elég lesz ra néhany évtized, és tobbé nem lesz olyan vidék,
amely alacsonyabb béreket kinal a tobbinél. Egyszeriien megsziinnek a vidéki tér-
ségek. Egy ideig még talalnak orszagokat, amelyek némi pénzért vallaljak a piszkos
technologiat, esetleg a karos hulladék lerakasat is, de ezek olyan koltségek, amelye-
ket hisz—huszondt év milva nem lehet tobbé megsporolni. Mint ahogy ki fog deriil-
ni, hogy a tdke pozicidit az is veszélyezteti, ha til olcson dolgoztat, mert akkor meg-
sziinik a vasarlderd, a draga termékekre nem akad majd elég vevé. Jelenleg az fo-
lyik, hogy a félperiféria orszagaiban naprol napra épiil le a kozszféra, azaz romlik a
kozigazgatas mindsége, romlik a kozoktatas és az egészségiigyi szolgaltatds mind-
sége is. Sajnos, mi ebbe a kategdriaba tartozunk. Orszagunkbol naponta szokik ki a
kelloképpen képzett munkaerd, egyre novekszik a mentalisan és fizikailag gyonge
allapotban lev6 dolgozok szamaranya. Szoknek a fiatalok, szoknek a diplomaval
rendelkez6k, nemsokara nemcsak a toke, hanem az Gigynevezett humantdke is hi-
anycikk lesz. Ez ellen csak ugy lehetne védekezni, ha orszagos erdfeszitést tennénk,
hogy valtoztassunk a helyzeten. Erre meg semmiféle lehetdség sem mutatkozik,
mert a politikai életben a megosztas politikaja uralkodik, a gazdasagban a rablasé.
Egyelore ugy latszik, menthetetleniil a folosleges orszagok koz6tt maradunk. Folos-
leges emberek egy folosleges orszagban.

Ko6zben a globalis folyamatok ellen csak ugy lehetne tenni valamit, ha globalis
keretek kozott tevékenykednénk. Ha orszagunk mas orszagokkal egyiitt lenne képes
fellépni. Ez az orszag jelenleg még sajat magaval sem képes kiegyezni, nemhogy
masokkal. Ha nem tarsulunk az Eurépa Unidba lépett orszagokkal, maradunk olcsé
emberek kiszallitdi, masoktol idehordott szeméthegyek kezeldi, tengddé emberek.
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Az egyik szomszédom utazdtaskaval hordja haza a klubbdl a videofilmeket. Va-
lamivel el kell iitni az idejét. Egy ismerdsom gépészmémokbdl vécépapirarussa
kiizdotte fel magat. Nem kell nevetni, tobbet keres, mint 6t gépészmérnok, aki még
allasban maradt. Egy kollégam lanya, aki olasz nyelv szakos diplomat szerzett,
burekot arul a piac sarkan levé pékségben. Egy masik kollégam lanya, hivatalosan
még egyetemista, esténként egy bar pultja mogétt bajolja a félig ittas 1€hiitket. Ki-
nek nincs ilyen torténete ebben a varosban? Ki nem hallott még ilyen esetekrol eb-
ben az orszagban? Torott életutak, félbevagott karrierek, tonkrement almok, keseri
sorsok. Foloslegessé valt emberek tengédnek egy foloslegessé valt orszagban, és
nincs, aki valtoztatni tudna rajta. Pedig rajtunk milik, hogy ne legyen folosleges az
életiink. Mert senki élete sem folosleges ezen a vilagon. Mindenkire sziikség van.
Mindenki azért sziiletett, hogy kiteljesitse az életét. Csak éppen tenniink kell ezért.
Minden erdnkbdl telhetdt és idoben megtenni, hogy magunknak sem, a veliink é16
embereknek se valjon foloslegessé az élete.

A SZEGENY ROKON

Azt mondogatta Czékus tanitd bacsi nekem Hegyesen: sajat karan tanul az okos.
Sajnos, csak mondogatni tudom én is a sz6lasmondast az unokaimnak, a mi vila-
gunk, a mi tarsadalmunk hasznalni nem tudja. Mibdl tanult ez a tarsadalom? Az
utobbi masfél évtized bizonysaga szerint semmibdl. A koriilottink bekdvetkezett
valtozasok egyik nagy tanulsaga az lett, hogyan lettiink mi a legfejlédoképesebb,
legérdekesebb, sokak altal tanulméanyozott és aranylag gazdag orszagbol szegény
rokonna. Mert kétségkivill azza lettiink. Mi vajdasagi magyarok ezt tobbszdrosen
érezziik. Akkor is, ha az anyaorszagba latogatunk, akkor is, ha délebbre, a févaros
felé igyeksziink. Sokszor lathatjuk a vellink beszélget6k arcan a lesajnalé mosolyt.
Hol van mar a régi dicsGség, a legszabadabb szocializmus meg a legkifizet6dobb
munkadij 6nelégiiltsége. 11l1ziok és almok semmivé lettek. Az utdbbi masfél évti-
zedben nem is egyszer. Hanem tobbszor egymés utan.

Ha az orszag népe utalta is a régi, tobbnemzetiségii orszagot, nem latom, hogy
helyette imadott egynemzeti allamaban nagy 6rome lenne, hiszen akarhogy szamo-
lom, minden volt kdztarsasagban ismét tobb nemzet vagy nemzetrész él. Ha renge-
tegen utaltak is a kemény egyparti rendszert, nem latom, hogy a bevezetett tobbpar-
tiban, ahol most éppen éllitdlag kettGszazhatvan part késziil a valasztasokra, olyan
nagy oromét lelheti valaki, hiszen egyre fogyatkozo szamban megy ki a valaszta-
sokra a nép. Ha sokaknak elegiik volt a szocializmus ugynevezett vivmanyaibdl,
nem latom, hogy most a rendszervaltas utan, olyan nagy 6romiiket lelhetnék ebben
a félig bevezetett kapitalizmusban. Nem hangzik cinikus bemondasnak, mikor a
partvezetdk a vélasztasi kampany soran mind egymast tallicitdlva jobb jovot igér-
nek? Ami az emberek tobbségét illeti, biztos eltalaljak érzékeny pontjukat: minden
ember jobb életre vagyik. Csakhogy annyiszor elhangzott igéret, amelyet meg sem
kiséreltek betartani, hogy senkinek sincs kedve lelkesedni a legvadabb fogadalmak
hallatan sem.
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— Legutobb harom évvel ezeldtt sikertilt millios tabort az utcara vinni. Végs6
ideje volt, mar mindnyajan leszegényedtiink, megnyomorodtunk, megkeseredtiink a
volt diktator bolond uralma alatt. Az orszag 6szintén oriilhetett, mikor megszabadult
sziirke demagogiajanak, klanja fosztogatasanak, egyszemélyes uralmanak igaja alol.
A baj akkor kdvetkezett be, mikor a rendszervaltast levezényelni kivano tarsasagrol
kideriilt, feladataihoz nincsenek meg a kell§ tapasztalatok, a stratégiai tudas, még a
kozos akarat sem. Gondoljunk bele: harom, szinte §sszeegyeztethetetlen feladatot
kellett volna végrehajtaniuk. Egyrészt modernizalni és piacositani a gazdasagot,
aminek a kdvetkezményeit eldre tudta mindenki, hiszen minden volt szocialista or-
szagban megtorténtek, vagyis milliok maradtak munka nélkiil, jelentds jovedelmi és
vagyoni kiilonbségek timadtak, ami természetes is a kapitalizmusban, aztan kozép-
tavon, vagyis amig a gazdasag nem stabilizalodik, addig a nagy tobbség a régihez
képest hatranyos helyzetbe keriilt, mindenki létbizonytalansagot érzett. Masrészt
demokratizalni kellett volna a tarsadalmat, mégpedig a régi, az 6nigazgatoi gyakor-
lattdl eltéré modon, tehat a tobbségnek valamiképpen beleszolast engedni, keriilni a
manipuliciot, a sajtoszabadsag korlatozasat, ugyanakkor félreallitani azokat, akik
akadalyozzak a modernizacios célokat. Harmadrészt ezt a tarsadalmat, amely tele
van téves képzetekkel, dllanddéan magas langon tartott nagynemzeti langolassal, ren-
geteg testileg is meg lelkileg is sériilt emberrel, masok gyiiloletével, vallasi ellenté-
tekkel, kitalalt fliggetlenségi illuziokkal, széval lassan Eurdpa felé vezetni ezt a gyii-
levész hadat. Olyan Eurdpa felé, amely sokszor értetleniil nézi ezt a kavargast, ame-
lyet kétnek sajat maga altal hozott szigori szabalyai, amelynek egy csepp kedve
sincs masok bajaval tobbet torédni, mint amennyit muszaj, hiszen sajat megingott
gazdasaganak talpraallitasaval kell torédnie. Valljuk be, lehetetlennek tiind feladatok.

Ha azt mondjuk, valamennyi mégis megvalosult, talan igazunk van. Viszont
ahogy multak a soha vissza nem tér$ napok, ugy keriilt elénk egyre tobb felemas in-
tézkedés. Mosolygos igéretek hangzottak el, kdzben egyesek millidrdokat szereztek.
Szocialis érzelgésség csepegett a nyilatkozatokbol, kdzben ezrek maradtak betevd
falatjuk nélkiil. Europa nagylelkii adakozasarol értesiiltiink, kozben gyarak szézai
allnak, vagy olyan termékeket raktaroznak szdzszamra, amely nem kell a kutyanak
sem. A beszédekben ismét egyre tobb helyet foglal el a balkani hencegés, egyre na-
gyobb mértékben nyakon ontve provincializmussal. A nacionalista, kisbirodalmi és
szuverenista almok és érzelmek dobjai szolnak, egyre jobban elnyomva az eurdpai
sziirke realizmus egyhangu dallamat.

Itt hiaba idézziik Czékus tanitd bacsi szeretett jelmondatat. Itt senki sem tanul
sajat karabodl, mert itt a tobbség nem is akar tanulni, keseriien latjuk: megint az az
oldal a nagyobb, amelyen a vallasi, ideologiai vagy nemzeti diih6ngdk tancolnak fa-
radhatatlanul.

Hova fordulhatunk, mi szegény rokonok?

Ha a vajdasagi magyarsagrol beszélek, ugyan hidba varjuk, hogy az orszagos
csavabol minket az anyaorszag kiranthatna. A mi létlink, gazdagsagunk és életszin-
vonalunk ett6l az orszagtol fiigg, amelyben éliink. Ha meg ennek az orszagnak hoz-
zank vald viszonyat vizsgaljuk, a nagy reménybdl kevés maradt. A nyugtalansag
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kultarajaban éliink, ahelyett, hogy a megelégedettség kultirajaban élhetnénk. Az 1j
és demokratikusnak nevezett mechanizmusokban zavar keletkezett. Ugy tiint, mint-
ha jobbra fordulna a helyzet, aztain mégis a rosszabb kiszoritotta a jobbat tobb téren
is. A mi szempontunkbol a rendszer fogyatékossagai elobb napvilagra keriiltek,
mint elényei. Mi régota tudjuk, hogy a teljesitmény, a munka, az eredmények vila-
ga a fontos. Mit tehetiink, ha a t6bbség, amely koriilvesz benniinket, nem hajlandé
ezt tudomasul venni? A tobbség a latvanyos megmozdulasok, a nagy népi mozgal-
mak, a dorgé jelszavak, a lengd zaszIok és a levegdbe durrogtatott fegyverek vila-
gaban él. A demokracia nemcsak valasztasokbol all, a demokracia az 6t védelmezo
intézmények hatékony miikddése. Most éppen ott tartunk, hogy a kisebbségieknek
ki sem érdemes menni a valasztasokra, képvisel6hoz sem juthatnak.

Czékus tanitd bacsit nagyon kevesen ismerték ebben az orszagban. Pedig, ha
megfogadnak kedvenc mondasat, megvaltozna az életiink.

PARTOK VILAGNEZET NELKUL

Elvonultak folottiink a valasztasok tobbhetes tarsadalmi viharai. Kozéletiinket
mindig felrazzak és érzékennyé teszik a valasztasok, valasztasok meg évente tobb-
szor vannak ebben az orszagban, igy aztan egész kozéletiink folyamatosan teli kii-
16nféle folhivasokkal, botranyokkal, veszekedésekkel és ellentétekkel. De azért, ha
valaki jobban odafigyel, szomorian allapithatja meg, hogy az ilyenfajta csa-
takérozas mogott alig van lényeg. Inkabb személyes érdekek vagy csoportérdekek
vezetnek mindeme érdekesnek tiinG, sokszor latvanyos partkozi villongasokhoz,
mintsem a valéban megnyilvanul6 tarsadalmi akarat. Ha az ember felteszi maganak
azt a kérdést, milyen vilagnézetet képvisel nalunk egy-egy part, igencsak csodalkoz-
hat sajat valaszan, mert ha &szinte, akkor be kell latnia, nalunk a partok mindenfaj-
ta vilagnézetet nélkiiloznek. Ettdl a régimaddi kacattol, marmint a vilagnézettol, el6-
nydsen megszabadultak partjaink. Nem is csoda hat, hogy kicsiny, de politikailag
igencsak darabokra szakadt koztarsasagunkban négy, 6nmagat szocialista partnak
nevezd szervezet, 6t szocialdemokrata part és majd félszaz olyan part van, amely-
nek nevében ott diszeleg a demokrata jelz6. Ha a jelzok érvényes tartalmat tiikroz-
nének, orszagunkban mar régéta viragzana a demokracia. Tovabb megyek az elem-
zésben, mert nem az elhangzottak a legfurcsabb adatok. Szerintem ugyanis a legfur-
csabb az, hogy nalunk egyetlenegy darab part sem igazan baloldali. Nekiink a szo-
cializmus 6tvenévnyi épitgetése azzal fejez6dott be, hogy csak jobboldali partjaink
vannak. Objektiv tények bizonyitjak, hogy els6ként maga a volt Szerb Kommunis-
ta Szovetség valt jobboldali partta. Még egyediili part volt a szintéren, mellette csak
az egykori ,,szép emléki’” Szocialista Szdvetség, azaz sajat népfront szervezete sze-
repelt a kdzéletben, mikor levetette magard! a baloldalisag gonceit, és agy 1épett fel
orszagos szinten, mint a kdztarsasag oligarchainak védelmi szervezete, amely sem-
milyen eszkoz hasznalatatol sem riad vissza, mikor ezen oligarchdk érdekeinek ér-
vényesitésérdl van szo a tobbi kdztarsasag hasonlo szervezetei ellenében. Miota pe-
dig megnyilt a szabad tér mindenfajta part megszervezése elott, azéta csak csodal-
kozhatunk az emberi elme Otletességén, esetleg az ismétlodo partelnevezések unal-
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mas szaporasagan, ahogy a formaldédd csoportok teljesen vilagnézettelen, alprag-
matikus programajanlataikban fiit-fat 6sszehordanak, hogy megindokoljak létezésii-
ket. Nem is csoda, hogy honfitarsaink egy pillanatig sem veszik komolyan a part-
programok meglétét. Ezeket a fiizetecskéket senki sem olvassa, néhany naiv elem-
z6n kiviil. De hiaba is olvasna 6ket, hiszen még egyik partvezetés sem tartotta ma-
gat hozzajuk. A politikai 6nazonossag €s identitas ismeretlen fogalom szamukra. A
partkozi harcokban maguk sem veszik €szre, miképpen csiisznak at egyik oldalrél a
masikra, miképpen keriilnek hirtelen szembe tegnapi elveikkel, miképpen szidjak
habzd széjjal tegnapi onmagukat. Minden elvet elvetnek egy mandatumért. A man-
datumokat meg aztan adjak s veszik, mint a kofék a friss cseresznyét a piacon. A
partvezetdségek korrumpalddasa a parttagsag zuhanasszerit csokkenésével jar, néha
a partvezér akkor veszi csak észre, hogy kihatralt moégiile hiveinek tabora, mikor a
valasztasokon hoppon marad. Ennél nagyobb baj az, hogy a folytonos kompromisz-
szumos és elvtelen vonalvezetés oda vezetett, hogy folyamatosan hanyatlik az 6n-
kormanyzati demokracia is meg a parlamenti demokracia is. Mar nem a valoban lé-
tezd tarsadalmi érdekek érvényesiilnek sem itt, sem ott, hanem az egymassal néha
szembenalld, néha lelkesen kereskedd, néha meg nagy osszeborulasokban 6nmaguk
inneplését szervezo partvezetOk érdekei. Azok az eszmények, amelyek egykor ha-
gyomanyosan jellegzetesek voltak a jobb- és a baloldalra, ma csupan mint fakoé fes-
téknyomok lelhetdek fel a partok plakatjain. A szavazokbol is inkabb nézdsereg lett,
akik élvezettel vonulnak a nyilvanos politikai cirkuszok tereire. Ott kitombolhatjak
magukat, de egyre kevesebben hisznek benne, hogy ennek a tombolasnak, az 6ncé-
14 élvezet utan barmiféle kihatasa lenne sanyaru életiik tovabbi folyasara. Nem is
csoda, hogy a statisztika bizonysaga szerint, mind kevesebben jarulnak az urnék elé.
Az emlékek, a mitoszok és elvek tovabbra is sok ember fejében élnek, de nem sok-
ra mennek velilk. Még tobben ugy érzik, mindez folosleges kacat, amivel kar volt
megterhelni magukat, mert semmi hasznot nem hoz nekik, igyekeznek el is felejte-
ni minden hagyomanyt. A politikai kozosség, amelyre egykor hivatkozni lehetett,
szétmallott. Gondoljunk bele, az egykor uralkodé eszmék, mint amilyen a munkas-
Onigazgatas volt, a kizsakmanyolasmentes tarsadalom, a demokratikus szocializmus
épitése, ma csak kacajt valthatnak ki folemlegetésiikkor. Azt a sz6t, hogy kommu-
nista, ma szitokszoként hasznaljak. Azt a nevet, hogy Marx, szintén. Ez csupan kiil-
sOség. A lényeg azonban az, hogy nincs olyan part, még erds szakszervezet sem,
amely képes lenne a munkasok érdekeit vagy akaratat megjeleniteni és képviselni.
A politikai szintéren minden jelen levd erd arra torekszik, hogy minél nagyobb
hasznot hlizzon a kapitalizmusnak jelenleg folyé bevezetésébdl, a kapitalizmus meg
azért jon el olyan lassan és akadozva, mert ezek az er0k egymas ellen fordulva ma-
rakodnak a koncon. Akik leginkabb megszenvedik ennek a folyamatnak a lassusa-
gat és Osszevisszasagat, azok alig értik, mirél van sz6. Képviseldjiik nincsen, part-
juk nincsen, programjuk nincsen, jovojiik, enyhén szdlva, kétséges. Az dsszevissza
szavazé emberek csak vilagnézet nélkiili partok koz6tt valaszthatnak. Sose felejtem
el, mennyire izgultam, mikor a gimiben csak harmast kaptam a szocialista 6ntudat-
16l irt dolgozatomra. Ha végignézek koromon, kénytelen vagyok megallapitani: Ne-
sze neked szocialista ontudat!
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A BALOLDALISAG KRITERIUMA

Egyik maltkori irdAsomban megallapitottam, hogy szerintem nalunk jelenleg nin-
csen igazi baloldali part. Jott is a reakcio, két hallgato is megkérdezte télem, szerin-
tem mi a csoda jellemezné a baloldali partokat, melyek azok a kritériumok, amelyek
eldonthetnék, hogy egy part melyik oldalhoz is tartozik. Nos, a dolog, véleményem
szerint, két tényezén mulik. Az egyik a part munkdhoz val6 viszonya, a masik a sze-
génységhez val6 viszonya.

Ami a munka tarsadalmi szerepét illeti, megfigyelhetd, hogy Osszes partunk
igyekszik megkeriilni ezt a kérdést. Nemcsak nalunk torténik igy. A volt szocialista
allamok minden szocialista vagy szocidldemokrata partja szép szavakkal ugyan, de
igyekszik j6 messzire tavol tartani magat attdl, hogy valaszt adjon erre a kérdésre.
Abban a pillanatban, mikor elfogadtdk a piacgazdasagot, ne feledjiik, a tarsadalmi
realitas, régi )6 marxista meghatarozassal ,,a sziikségszeriiség” kényszeritette 6ket
ra, a régi rendszer veszedelmesen kozeledett a teljes csid felé, abban a pillanatban
lemondtak arr6l, hogy valamit is gondoljanak a kizsakmanyolasrol. Errél nem is
nyilatkoznak, valoésziniileg Ugy tekintik, hogy ez egyfajta ,szlikségszerii” aldozat a
hatékonysag oltaran. Minél kevesebbet emlegetjiik, annal gyorsabban elfeledjiik.
Pedig ez nem olyan kérdés, amit el lehet feledni. Ideig-6raig, amig tart az a kapita-
lizmusba valo ,,ijra visszatérés” sokkja, addig kevesen beszélnek rola, de bizony is-
mét eldkeriil majd, ha valaki megszélal a tarsadalom kivetettjei, a karvallottak ko-
ziil. A legkorrektebb partprogramok az elosztasi rendszerek allandé feliigyeletét
igérik, szocialis halot emlegetnek, és azt, hogy gondoskodnak a lemaraddk védel-
mérdl is. Ez azonban nem oldja meg a kérdést. A piacgazdalkodasban a kizsakma-
nyoldst nem lehet felszamolni. Az értéktobbletet, amelyet a munkasok termelnek
meg, a tulajdonosok, egy sziik vezetdi réteg, az adok altal az 4llam, néha a befekte-
t6 bankok osztjak. A munkasok érdekérvényesits ereje nem elégséges ahhoz, hogy
jogosultnak vélt résziiket megkapjak. Ez olyan kérdés, amelyet most a sz6nyeg ala
sOportek, mert a gyakorlatban nem képes ra valaszt adni egy part sem, hiszen kide-
riilt, hogy az ugynevezett ,létez6 szocializmus™ rendszere lelassitotta és verseny-
képtelenné tette a gazdasag fejlédését, vagyis Snmagat szamolta fel, ezért meg kel-
lett sziintetni, de biztos vagyok benne, hogy az id6 ismét felveti, mi legyen az érték-
tobblettel, miért ne lehetne igazsagosabb és atfogobb megoldast talalni elosztasara,
hogy az emberek nagy része ne szoruljon konydradomanyokra. Kissé nevetséges,
hogy a volt szocialista orszagok ugynevezett utodpartjai nem err6l beszélnek prog-
ramjaikban, hanem a létez6 lemaradottak, a névekvé szegényréteg ellenére arrol
hablatyolnak, hogy a technikai fejlddés majd lehet6vé teszi, hogy az emberek keve-
sebb munkaval is tobbet keressenek, meg hogy a tarsadalmi javak nemsokara feles-
legbe keriilhetnek a valds igényekhez képest, mintha a kapitalizmusba val6 vissza-
térés ténye 6nmagaban varazspalca lenne. Gondolom, évtizedek milnak majd el
ilyen félrebeszélés kozepette, de hiszek benne, hogy a kényszeriiség raveszi azokat,
akik az egész tarsadalom allapotaval torodnek, hogy szembenézzenek a kérdéssel,
mi az emberek munkdja, mit lehet tenni a kizsdkmanyolas ellen.
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A magukat baloldalinak vallé partok legnagyobb gondja a szegénység. Ennek
szemmel lathaté novekedése erdsen szoritja mindazokat, akik nem csupan sajat ér-
vényesiilésiik érdekében iratkoztak be a partba. Miféle tarsadalmi érzékenységet
mutat a part, ha nem torédik a tarsadalmi igazsagtalansag égbekialtd latvanyaval,
amelyet még a jobboldal sem hanyagolhat el, hanem az is programjaba épit minden-
féle humanitarius mozgalmat, segélyakciot, az emberi szolidaritas kiilonféle forma-
it. A szegénység nemcsak a javak hidnya. A szegénység megnyilvanul a lehetdsé-
gek hidnyaban is. Ezért vezették be tobb volt szocialista orszagban az esélyegyen-
16ségi minisztériumot, amely mindenféle maradék pénzekbdl, koltségvetési keretbol
adomanyoz a lassan lemaradoé rétegek szamara némi reményt. Gondolom, hosszabb
tivon megsziinnek ezek az eleve vesztésre itélt probalkozasok. A szegénység a sza-
badsag hianyat jelzi minden tarsadalomban. Amig nincs megoldva az értéktsbblet
kérdése, addig az elosztas kérdését sem lehet megoldani. Errdl lehet sokaig nem be-
szélni, err6l lehet nagyon krménfontan mellébeszélni, a magukat baloldalinak val-
l6k kihasznélhatjak partjuk erejét arra, hogy megszerezzék a hatalmat vagy annak
csak egy darabjat, és kiilonféle pozicidkat foglaljanak el, zsakmanyt szerezzenek
maguknak, de amig nincs magyarazat a valtozé vilagra, amig nincsenek az egész
tarsadalom jobbitasara szolgald célok, addig nincs is igazi baloldal. Marpedig az
emberiség j6v6jérdl van szé. Es mivel az emberi tarsadalom tovabbi sorsarél van
sz0, biztos vagyok benne, hogy megsziiletik az az 4tfogé gondolati rendszer, amely
nem beszél masrol, mikor a lényeget kérdezik, nem okolja a globalizaciot vagy az
j informatikai rendszereket a tarsadalmi helyzetért, hanem lehet6vé teszi, hogy a
modemnizécié atfogja az egész vilagot, és lehetdvé teszi, hogy az emberiség egésze
hozzajusson a megtermelt tarsadalmi javakhoz. Nagyon szomort lenne, ha csupan
egy-egy megbizott esélyegyenlGségi miniszter vagy kormanybiztos gondolkodna
rola, hogy egyetlenegy tehetséges gyermek se maradjon koldus, mikor kit{ing mér-
ndk, festd vagy operaénekes lehetne.

KOZEPOSZTALY, HOL VAGY?

A nyolcvanas évek kézepén tagja voltam az UNESCO jugoszldviai tanicsanak.
Mindenféle felmérés, hatarozat, jelentés érkezett hozzank a szervezet parizsi koz-
pontjabdl. Még ma is 6rzom némelyiket, nem annyira a statisztikai adatok, inkdbb
az akkori oktatasi és miiveldési akciok miatt, azokbol sokat lehetett tanulni. Pon-
tosabban, lehetett volna, ha kdzben szét nem esik az orszag, amelyben éltiink, és
szét nem esik az életiink, amelyet éltiink.

Egy ilyen felmérésbol latom, hogy az UNESCO 1986-ban ugy itélte meg, a vi-
lagon mindenki szegény, akinek egyhavi jovedelme nem haladja meg a 270 ameri-
kai dollart. Most csupan keseriien mosolyoghatunk ezen, hiszen sikeriilt ,,odafe;jléd-
niink”, hogy e kritérium alapjan Szerbianak minden lakosa szegény, kivéve azt a
hiiszezer embert, aki meggazdagodott a haboriis években, esetleg vezetd allasban
van a villamos miivekben, az olajiparban vagy valamelyik bankban. A t6bbi kezet
foghat Zambia és Uganda lakosaival. Az atlagfizetés 14 000 dindr koriil mozog, te-
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hat eléri a kettdszéz dollart. Az UNESCO tisztvisel6i szerint, aki ennyit keres, an-
nak nem jut olvasasra, tanulasra, szérakozéasra pénze, az jovedelmének nagy részét
¢élelemre, a maradékot pedig ruhazkodasra kénytelen kolteni, tehat nem fejlodik, a
tarsadalmi ranglétran nem képes eldrelépni, s6t gyermekeit is helyzete ketrecébe
zarja. Nem adhat nekik megfeleld alapot a haladasra, az alapiskolaztatis utin nem
tudja Oket képességeiknek megfeleld oktatasban részesiteni.

Nem tudom, hogy azéta valtoztak-e a vilagszervezet mércéi, nem nagyon hi-
szem, hogy csokkentették volna a szegénységi kvotat, hiszen a vilag gazdagabbik
része tovabb gazdagodott, a szegényebbje most is tengeti napjait, mint régen, csak
mi csisztunk lefelé, méghozza veszedelmes sebességgel. A nyolcvanas években gy
tint, Jugoszlaviaban is kialakul egy erds kozéposztaly. Az egy fore jutd évi jovede-
lem megkozelitette a hatezer dollart, s az orszag lakossaga egyharmadanak ennél
nagyobb volt a bevétele. Olyan huzéerének latszott ez az egyre jobban gazdagodo
¢és polgarosodoé réteg, amely majd egyenletesen és folyamatosan viszi elbre az or-
szagot, belble lett volna a megujuld értelmiség, a gazdasagi és politikai elit. Nos, a
lakossagnak ezt a részét, amit altalaban kozéposztalynak szoktak nevezni, alaposan
tonkretette az elmult évtized. A legtobb tisztviseld, tanar, orvos éppen csak meg tud
¢lni a fizetésébdl, a legtobb szakmunkas, mérndk és mester latastol vakulasig dol-
gozik, hogy ne siillyedjen mélyebbre a szocialis mocsarban. A kozéposztily a ha-
rom év Ota javulé koriilmények ellenére nem képes elérni a nyolcvanas években
megszokott szinvonalat. Ma tulajdonképpen szinte minden kdzépiskolat befejezé
diak beiratkozhat az egyetemre, elméletileg tehat adva van a felemelkedés lehet6sé-
ge szamukra, csak éppen tonkremegy a csalad, ha minden jévedelmét iskolaztatas-
ra kolti. Arr6l most nem is beszélek, milyen szinvonalat ér el nalunk az egyetemi
oktatds.

Az Onigazgatasi szocializmus kialakult joléti rendszerére ma sokan ugy emlé-
keznek vissza, mint olyan rendszerre, amely hatékonyan csékkentette a tarsadalmi
egyenldtlenségeket. Nem egészen igy volt. Eppen azért alakulhatott ki az a bizonyos
kozéposztaly, amely lassan, de biztosan tollasodott, mert volt ra lehet6ség. Viszont
a kozpontositott Gjraelosztas, a mindenkit magaba fogado egészségiigyi biztositas,
az ingyenes oktatas egyfajta joléti allam képét mutatta mind polgarai felé, mind ki-
felé. Aztan mikor a partvezetés a biirokracia elleni harc 6rve alatt a haboruzasra
vonta el a pénzeket, honapok alatt szétette ezt a latszatot a rohano inflacid, a téme-
gessé valé munkanélkiiliség, és jelentds tarsadalmi csoportok sodrodtak az éhezés
kiiszobére olyan gyorsan, hogy sokan fel sem fogtik, mi torténik veliik. A propa-
ganda amigy is nemzeti maszlaggal etette Sket. A habori réme, a menekiiltek még
szomorubb sorsa, a félelem sokaig befogta az emberek szajat. Most meg eljétt a
rendszervaltas ideje, a gazdasag visszavalt a kapitalizmusra. A volt kézéposztaly
kétségbeesetten kiizd a munkahelyekért, a kicsit nagyobb jovedelemért, nagyon
gyakran a betevé falatért.

A szegénység persze sokarcu, rengeteg fokozata van. Nincs olyan maddszer,
amely tudomanyosan és egészen pontosan meghatarozna, hogy a szegénység hata-
ra. Gondolom, hogy egy német szociologus pofara esne, ha meghallana, hogy na-
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lunk a szocidlis minisztérium javaslatara megemelték a juttatisok mértékét, és most
minden jévedelem nélkiili csaldd havonta 3065 dinar segélyt kaphat. Negyven dol-
lart. Uj-Zélandon minden csaladtagnak havonta 1600 dollar segély jar, amig nem
kapnak munkat a munkaképes felnottek. De mi itt éliink. Ahogy az Ellenallas egyik
plakatja szolt, nem tudom, emlékszenek-e ra: ,,Jon a tavasz, és én Szerbiiban élek.”

Bele kell nyugodnunk, hogy leszakado kozéposztalyunknak ismét, a térténelem
folyaman ki tudja hanyadszor, szegénysorbol kell felkapaszkodnia a tarsadalmi lét-
ran. Ha nem volna ilyen lassu a tranzicié folyamata, ha végre dolgozni kezdenének
a gazdasagi lizemek, ha friss toke aramlana az orszagba, hogy kedvez$bb iranyba
forditsa a termelés mutatait, talan tébb tagja vivna meg sikeresen a szegénységgel.
A tarsadalompolitika legfontosabb prioritasa a kozéposztaly ujrateremtése, meger6-
sitése kellene hogy legyen. Elit masként nehezen alakul ki az orszagban. Egyelére
erre senki sem képes odafigyelni.

ERTEKEK ES CELOK ZURZAVARABAN

Sokan panaszkodnak mostanaban, hogy nem értik sajat gyermekeiket, nem ké-
pesek kovetni gondolatmenetiiket, féleg nem tudnak rajuk hatni, mert azok egész
mads értékrendszerben gondolkodnak, mint 6k. Azt is gondolhatnank, hogy egysze-
ri generacios félreértésrdl van szo, hiszen az dregek sohasem ,.értették meg” a fia-
talokat. Ha alaposabban utananéziink a dolognak, megdibbentd az eredmény. A mi
tarsadalmunkban egyszeriien nem létezik kialakult értékrendszer. Zlirzavar, ssze-
visszasag, tudatlansag van az emberek fejében. Nem véletleniil.

Kézvetlen kornyezetiink az utobbi szaz évben folyamatosan viharos valtozasok-
nak volt kitéve. Itt sokan élnek még, akiknek nevelésében az osztrak—magyar isko-
larendszer alapelvein felnétt tanitok vettek részt. Masokat a délszlav kiralysag isko-
lai oktattak. A kozépnemzedék minden régi elvet, tanitast és értéket kotelezéen el-
vetett, el6bb a sztalinista kommunista erk6lcsét, majd a helyére 1épett szocialista 6n-
igazgatasi értékrendszert tanulta. Meg sem kisérlem elemezni, hogy az milyen volt,
de megallapithat6, hogy annak még volt valamiféle rendszerezett struktiraja, vi-
szont helyére maga a kaosz lépett. Sem az iskolak, sem a kozintézmények nem sza-
kitottak nyilvanosan a régi renddel, hanem ki-ki a sajat kivansaga, sajat feje szerint
valogatott a propagalando értékek kozott. Lathaté ennek nyoma az egymas utan ko-
vetkezd, mind pusztitobb hatast iskolareformokban, lathat6 ez a kozvélemény tel-
jes anarchiajaban, lathaté a térvények Osszevisszasagaban, az igazsagiigy rendezet-
lenségében, a sok szaz part zavaros kapkodasaban, a mindennapi élet szinte minden
vonatkozasaban.

Nincs vége a ziir okozati felsorolasanak: ugyanis a médian keresztiil begytiriizik
hozzank a vilagban is valsagban levo értékrendszerek kuszasaga. Még az annyira
tisztelt és vagyott Nyugaton is értékvalsag van, a fogyasztoi civilizacié most kiizdi
le a hagyomanyos gondolkodasmod végvarait. Szoval, mindeniitt folyik a kiizdelem
az emberi életnek és egyiittélésnek olyan szabalyozorendszereiért, amelyek lehetd-
ve tennék az emberi kozosség tartds fennmaradasat, hiszen bizonyos onkorlatozas
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¢és rend nélkiil az nem elképzelhetd. Ehhez a vilagvalsaghoz tettiilk mi hozza sajét
balkéni térténelmiinkbdl és jeleniinkbdl adodé kaoszunkat. Csoda-e, ha szinte azt
volna kedviink megkérdezni: nevezhetjiik-e egyaltalan civilizacionak azt, ami na-
lunk uralkodik? Jogossa teszi a kérdés feltevését, ha megvizsgaljuk, milyen valaszo-
kat képes adni az ember 6rokds dilemmaira a ma intézményrendszere, a csalad, az
iskola, a nyilvanossag. Jogossa teszi a kérdés feltevését, ha megvizsgaljuk, miért
nem fogadjak el a mai gyerekek e valaszokat, miért nem tartjak hiteleseknek vagy
igazaknak azokat.

A legegyszeriibb megérteni a dolgot, ha attekintjiik, hogyan viszonyul a tarsa-
dalmunk néhany 6rokosnek tekintett emberi értékhez. Vegyiik példaul a mindenna-
pi tevékenységiinket, a munkat. Valaha azt tanultuk, alapveté értéke életiinknek a
munka. Ezt verte fejiinkbe hittan6ran a tiszteletes 1r, aki a Bibliat meg Luther Mar-
tont idézte béven, s ezt verte fejiinkbe a tanar, aki Marxot meg Engelst idézte, hi-
szen szerintilk a munka tette emberré az embert. Ma milyen értéke van gyermeke-
ink szemében annak a parancsnak, hogy: Dolgozz? A gyerekek nagyon éles szemii-
ek, pontosan latjak, mennyit ér, ha valaki latastol vakulasig dolgozik. Vajon nalunk
az boldogul, aki szorgalmas? Az érvényesiil, aki onfeldldozdan és becsiiletesen
munkalkodik? Mondhatunk mi a gyermeknek, amit akarunk, ha sajat szemével lat-
ja, hogy itt az vitte legtdbbre, aki csalt és lopott, aki becsapta embertarsait, vagy aki
halomra gyilkoltatott masokat. Mit ér az 6rok emberi parancs, ha nincs semmi foga-
natja? Nem tiiniink kissé nevetségesnek sajat szemiinkben, mikor dolgozni tanitjuk
a gyereket, ahelyett, hogy arra tanitanank: Elvezd az életet, gyorsan elmulik? Mert
ezt az utobbi parancsot harsogja feléje szinte minden médium. Nemcsak a komye-
zet gyakorlata, hanem a fogyaszt6i tarsadalom mindeniinnen arad6 reklamaradata
is. A munkaképes felnétt lakossag minddssze egyharmada van allasban. Az allasban
levéknek csak valamivel tobb mint a fele dolgozik valoban, a tobbiek csupan a tar-
sadalombiztositds miatt tartjdk fenn a munkaviszonyt. Aki dolgozik, keservesen
szamolgatja a keresetét, a kinai boltokban vasarolja a ruhdit, gyerekeit nyaralni nem
viszi, oriil, ha elsejéig kihizza valahogy. Az meg, aki luxuskocsiban rohangal, aki
mindenkinek italt rendel a vendéglében, aki kastélyt épittet a szomszéd utcaban, az
nem ilyenfajta munkabdl szerezte pénzét. A kdvetkeztetést konnyen levonja minden
gyermek.

Még egy példat felhozok. Valamikor mindenki tudta, hogy 6rok emberi parancs:
Szeresd felebaratodat! Gondolom, ma is ezt tanitja minden becsiiletes ember a gye-
rekeivel, erre oktatja a didkot minden rendes tanar az iskoléban. Ezt tanitja minden
vilagvallas, err8] beszél az emberi nem nagy gondolkododinak sok-sok miive, errél
szo6l a miivészet. Csakhogy a tarsadalom gyakorlata nalunk tobbféle médon tagadja
ezt a parancsot. Tagadja akkor, mikor a munkakeres6knek nem ad munkat. Tagadja
akkor, mikor a raszoruléknak olyan segélyt ad, amelyb6! nem lehet megélni. Tagad-
ja akkor, mikor a beteget csak akkor miitik a korhazakban, ha az kiilon kifizeti a
koltségeket. Tagadja akkor, mikor tiiri a massag gyalazasat. A folyamat kezdete eg-
zakt moédon meghatarozhatd, idében rogzithets. Akkor kezd6dott, mikor Milogevié¢
kimondta hires mondatat Kosovo Poljéban: ,Benneteket senki sem bantalmazhat.”
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Azt jelentette: Benneteket nem, masokat igen. Attdl kezdve ahanyszor szerb hivata-
sos politikus kimondta: ezt akarja a nép, csupén a szerb népet értette alatta, a tobbi-
ek nem léteztek szamukra. Odaig jutottunk, hogy ma orszagos szinten, térvények-
kel védelmeznek tomeggyilkosokat. Népi hissé véltak olyan biindz6k és kozbnsé-
ges rablok, mint amilyen a lel6tt Arkan volt. Tiintetnek olyan gyilkosok birdsag elé
allitasa ellen, mint amilyen a hirhedt Legija, aki pénzért irtotta a fénoke politikai el-
lenfeleit. A valasztasokon képviselének jeldlnek Hagaban iilé6 haborus biindsoket,
akik nyilvanosan arra biztattak a népet, hogy rozsdas kanallal vagjak el a nyakat mas
népeknek. Sehol a hajdani alapparancs az 6nkorlatozasrél és 6nmegtartoztatasrol.
Sehol a felebarat szeretete. Végletesen teljesiil a reklamipar alaptétele: Szeresd n-
magadat! Mintha szerethetné az ember csupasz 6nmagat, masok jelenléte, tudoma-
sulvétele, elismerése és megbecsiilése nélkiil.

Talan elég ez a két példa ra, hogy megértsiik, nagy bajban van a tarsadalmunk,
mert értékek és célok zlirzavaraban éliink. A torvénytelenség, pontosabban szélva
minden regula, szabalyozas és rend hianya kiterjed az élet minden teriiletére. A szo-
ciologia ezt a jelenséget anomiadnak hivja. Az emberi viszonyokban sehol nem lehet
rendszert épiteni, mert szétziillottek az alapvetd kapcsolatok. Es még nagyobb baj
lesz a jovében, hiszen nem tanitjuk gyermekeinkkel az emberi élet igazi céljait. Ho-
gyan tiszteljék apjukat és anyjukat, ha azok ziirzavart teremtettek koréttiikk? Hogyan
tartsak be a Ne lopj! parancsat, ha megélni sem képesek? Hogyan tartsék be a Ne
o0lj! parancsat, ha itt a gyilkosok a h6s6k? Nehéz id6k jarnak, és nem lesz kény-
nyebb a jovonk sem, ha gyorsan nem sikeriil megteremteni azt az egyensulyt, amely
emberi keretek k6zé szoritja az 6nzés, a mohodsag és a féktelen Snmegvaldsitas meg-
nyilvanulasait. Megfigyelhetd, hogy a legtibb gyerek szdmara az élet értelmetlen és
céltalan. Képtelenek felfedezni sajat helyiiket a vilagban. Belathat6 és igazolhato ér-
tékrendszer hijan az ember kiesik a civilizaciobdl. Céltalanul hanyodik ide-oda,
mint szélfutta kord. Hany élet megy tonkre a szemiink eldtt, mire gyerekeink érde-
kében végre valamit tesziink?

,, A KAOSZ NEM TUD CSENDDE ELCSITTULNI”

Esténként néha verseket olvasok. Nyugtatom magam a sok rossz hir utan. Meg-
nyugodni nem mindig sikeriil, de néha magam is meglepdddok, mikor olyan régi
versre bukkanok, amelynek szavai a mara vonatkoznak, pedig a kolté a maga vi-
gasztaldsara irta Oket évtizedekkel vagy évszazadokkal ezel6tt. Néha meg az lep
meg, hogy olyan koltd szavai érintenek meg, akir6l nem til sok jot gondolok, aki
irdnt esetleg az irodalomtorténet vagy a tanitomestereim se voltak til kegyesek.
Tegnap példaul Gabor Andor egyik verse gondolkodtatott meg. Azé a Gabor Ando-
ré, akinek féleg humoreszkjeit ismerem, s akir6l mindig ugy tartottam, hogy elég fe-
lilletes, konnyii miifaja kot volt, hiszen elészor éppen a Magyar Radi6 kabarémii-
soraiban hallottam meg a nevét. Mikor mar bej6hettek a magyar kdnyvek az orszag-
ba, téle a Doktor Senki cimil regényt vettem meg az Olcsé Konyvek sorozatéban,
megnéztem, akkor éppen huszonnégy dinarért. A Doktor Senkit az elsé vilaghaboru
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alatt, 1915-ben irta, s aki egy kicsit meg akar szabadulni a mindennapok sziirkesé-
gétol, nyugodtan elolvashatja, igérem, nevetni fog. A versei, amelyeket kiilonb6zo
valogatasokban olvashattam, csupa proletirokrol, osztalyharcrol meg ilyesmirdl
széltak, nem is volt kedvem soha utédnajarni, irt-e még valami mast is. Most vélet-
leniil keriilt egyik verse elém. Mar mas mérce alapjan valogatnak a magyar antolé-
gidk szerzdi is, mint a redlszocializmus korszakiban. Most masik oldalardl ismer-
tem meg a kolt6t. Az operettszerz6 és a Ludas Matyi szerkesztje, akit kissé 1€ha-
nak és sajat osztalyabol kibukott embernek véltem, tudott egyszerii szavakkal mély
és magvas gondolatokat is kozolni. Olyan gondolatokat, amelyek benniinket is gyd-
tornek. Olyan kérdéseket folvetni, amelyekre mi is keressiik a valaszt. Igaz, van a
versben egy kis Ady-hatas, mint a korabeli koltdk szinte minden kolteményében,
igaz, emlegeti a harcot, azt a végsot, amely olyan sok proletardalban szerepel, de
szavaival mégis sikeriil megérinteni mai lelkiinket. Lassuk csak, miket mondott ez
a Gabor Andor kilencven évvel ezelétt:

Szam, csokra lettél vagy gonosz szavakra?
Szemem, borzadni lettél, vagy vidulni?

A fold most mar csak gyilélségek akla,

S a kdosz nem tud csenddé elcsittulni.
Megélni rossz Vilagnak fordulojat,

Hol fergeteg sivit s nem hallik ének;

Hol hasztalan van kerted, meg nem ojak,
Be rossz, be rossz most Egynek és Egyénnek.
Be rossz, be rossz a harcosok soraban,
Kik vivjak ezt a harcot, ezt a végsit!

O vagy meghalni kellett von korabban,
Vagy megsziiletni kellett volna késébb.

Hanyszor érezziik, és hanyszor mondjuk ezt mi is.

Vagy meghalni kellett von korabban,
Vagy megsziiletni kellett volna késibb.

Persze, hiaba mondjuk, mint annyian mar eléttiink, s annyian majd az utédaink
koziil. Nem tudunk ugy élni, hogy hatat forditunk a vonaglé vilagnak. Nem szokhe-
tiink sehova sajat komyezetiinkbél, sehova a gyiilolet nekiink adatott aklab6l. Allast
kell foglalni, szembe kell nézni a vilaggal, akkor is, ha sajog a lélek, akkor is, ha faj-
dalmasan nehéz ez a szembenézés. Gytilolhetjiik a gyiiloletet, amely emberbdl em-
ber felé mindig foloslegesen arad, de felelosséggel kell szembenézniink vele, mert
mas utunk nincsen. Gabor Andor, mint minden alkotd, sajat kétségbeesésérdl ir, mi-
kor igy fejezi be ezt a verset:
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Nem tudom szavakka osszefogni

A tébolyt, melynek hallom rengeteg
Oklét a hazak ajtajian kopogni.

Jaj, rémiilet hangszernek lenni ma,
Kdosz rotyog ki tort szajan a kiirtnek,
Nem ég felé felivel6 ima,

Csak sohajtasa tirhetetlen tiirtnek.

Sohajtozni persze, évezredek ota divatos szokasa a koltoknek, meg is hathatja
lelkiinket, de mi kénytelenek vagyunk szembenézni sorsunkkal, azzal a helyzettel,
amelyben a kaosz valoban évtizedek 6ta nem tud ,.elcsittulni” (igy: két t-vel irja a
koltd, talan tajszolas, talan a ritmus miatt), s a kdosz mar-mdr tiirhetetlen médon fo-
kozédik, egyre valtozo alakokban tamad rank, egyre rafinaltabb méodon vesz koriil
benniinket, és nekiink mégis itt kell éIni, mégis dolgozni kell, mégis gyerekeket kell
nevelni, mégis rendet kell teremteni az udvaron, bemeszelni a hazat, behordani a té-
li tiizelét. Es akarmilyen egyszerii emberek is vagyunk, torekedniink kell a jéra, ki-
felé torekedni a gyiilolet aklabol, felelésséget vallalni sorsunkért és sajat szavain-
kért, akar a koltdnek.

Mondom, igy lepett meg engem Gabor Andor. Elgondolkodtatott a régen-régen
irott soraival, amelyek az én szamrol is sokszor elhangzanak, ha helyzetemen top-
rengek. Az lenne j6, ha minden ember, de kiilondsen az, aki a vilag elott szerepel,
valaszolni tudna arra a kolt6 altal olyan egyszeriien feltett kérdésre: ,,Szam, csokra
lettél vagy gonosz szavakra?” Sokkal jobban meggondolna, mit beszél, ha erre lel-
kiismeretesen valaszt adna.

A HAZUGSAG HALOJABAN

Az embernek az az érzése, hogy minél jobban mulik az id6, annél inkabb né a
hazugsag haléja kériilotte. Mintha a modern ember sokkal tébbet hazudna, mint
elddje. Ennek talan az az oka, hogy egyre tobb szé hangzik el koriil6ttiink. Egyre
tobb informacichoz jutunk, s6t, az informacidk tomege egyre nagyobb nyomassal
nehezedik agyunkra, és ebbdl a nyugodt szivvel rettenetesnek nevezheté tomegbol
egyre tobb egységrol deriil ki, hogy az bizony nem igaz. A filozofikus hangulata
ember azt mondhatna erre, hogy amidta vilag a vilag, az emberek mindig hazudtak
egymasnak, de nehéz filozofikus nyugalommal fogadni azt a hazugsagtomeget,
amely arad koriil6ttiink. Mintha az 0j lehet6ségek, a radidk, a tévék, az internet, a
mobiltelefon, az SMS, csak (ijabb alkalmat adtak volna a hazugsagtomeg novekedé-
sének. Es a hazugsagok is egyre kifinomultabbak, kdrménfontabbak, nehezebben
ellendrizhetSk lettek. Gyerekkoromban kdnnyen ellenériztem, mikor a szomszéd
Pista azt hazudta, hogy Péteréknek 6tlabu borja sziiletett. Egyszeriien elszaladtam
Péterék kapujaig, és megkérdeztem az udvaron jatszé Mariskat, egészséges-¢ a kis-
borji az istalléban. Ma olyan hazugsagokkal traktalnak, amelyeket nem vagyok ké-
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pes ellendrizni akkor sem, ha napestig szaladgalok. A modern ember hazugsagok-
kal ébred és hazugsagokkal fekszik. Valamikor a hazugsag féleg az egyént szolgal-
ta. Valamikor csak védekezésre, a biintetés elkeriilésére, esetleg 6nadmitasra szolgalt.
Ma a hazugsag nemcsak fegyver az ellenségnek tartott idegenekkel szemben, nem-
csak eszkoz a rendszer szamara, hogy lenyugtassa a ldzongoé tomegeket, a hazugsag
ma aru, amellyel kitiiné iizletet lehet csinalni, kereskedni lehet vele, adni és venni,
profitot termelni rajta és altala.

Megvialtozott az emberi tirsadalom, és megvaltozott a hazugsag helyzete is.
Gondolom, a templomban ma is azt hallgatjak a hivok, hogy hazudni biin. Gondo-
lom, az iskoldban ma is azt tanitjak a didkokkal, hogy hazudni nem szabad. Gondo-
lom, a sziil6k ma is rapiritanak csemetéikre, ha fiillentésen kapjak oket. Mégis meg-
valtozott a hazugsaghoz vald viszony. Ahogy valamikor csak akkor tort ki habor,
ha azt megiizenték egymasnak a kirdlyok, ma meg folyamatosan folyik a habori az
egeész vilagon, tulajdonképpen soha senki sincs biztonsagban sehol, ugyanigy be-
fonta a ma tarsadalmat a hazugsag az egész vilagon. Senki sem €l igazak kozott,
minden tényt, minden adatot le kellene ellendrizni, miel6tt elhiszi az ember, erre
meg senki sem képes. Lassan elvesztjiik hitiinket az igazsdgban, lassan cinikussa,
lelkileg faradtakka valunk, mert nem tudjuk, ki mond igazat, és ki hazudik. Ahogy
oregszik az emberiség, egyre tébbet tud, és egyre tobbet hazudik.

Odajutottunk, hogy ma a vilag leghatalmasabb orszagainak leghatalmasabb ve-
zetOi hazudnak legtobbet. Odajutottunk, hogy ezek a hatalmassagok elképzelhetet-
len Osszegeket koltenek arra, hogy hihetéen hazudhassanak. Odajutottunk, hogy
szakértdk tizezrei dolgoznak hénapokig, hogy ezek az emberek megalapozottan ha-
zudhassanak. Odajutottunk, hogy a hazugsag gépezete megolajozottan dolgozik,
6rol folyamatosan, folyik a pénz, nem kimélik a leglijabb miiszaki felszerelést, egy
cseppet sem torodnek a belefektetett emberi munkaval, hogy a végeredmény még-
is csak hitvany hazugsag legyen, amit egyetlen jozan gondolkodasu ember sem hisz el.

A mi tarsadalmunk meg évtizedek ota fiirdik a hazugsdgban. Nézzenek koriil.
Kinek lehet itt hinni?

Nalunk szervezetten és hatalmi parancsra vezették be a hivatalos hazudozast. Ot-
ven évvel ezel6tt ezt néhany alapvetd hazugsagra korlatoztak, de azokat mindenaron
igazsagnak kellett tartani. Aki nem vonta kétségbe, hogy a part mindent tud, azt bé-
kében hagytak. Aki nem vonta kétségbe, hogy a fotitkar tévedhetetlen, azt nem biin-
tették. Aztan bonyolddni kezdett a helyzet. Ugynevezett ij beszédet vezettek be,
amit csak a bennfentesek értettek. A leghivatalosabb helyr6] mondtak ki, hogy Ju-
goszlaviaért kell kiizdeni, de aki értett az uj beszéden, az tudta, hogy ez alatt Szer-
biat kell érteni. A leghivatalosabb helyen k6z6lték, hogy mi nem vagyunk habori-
ban, de a fiaink az ablakon at szoktek ki, ha jott értiik a katonai rendérség, hogy a
harctérre vigye Oket. A leghivatalosabb hely koz6lte, hogy mindent megtesz az or-
szag fejlodése érdekében, de egyhavi fizetésbol egy liter bort lehetett venni, annyi
meg nem elég arra sem, hogy leigya magat az ember. A leghivatalosabb jelentette
be, hogy mar megint gy6ztiink, a hazukbdl kilizott emberek meg itt vonultak szeke-
reiken az ablakunk el6tt. A leghivatalosabb minden gy6zelme a megvert hadsereg
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zsugorodasat hozta magaval. Mikor bejelentette, hogy @jraépitjilk az orszagot, az
emberek félelmiikben nem tudtak aludni. Ha kinézek az ablakon, az utca szemkoz-
ti oldalan latom az 0jjaépités romjait. Négy darab harom honap alatt felhizott eme-
letes haz lassan szétazé példanya all itt, a topolyai épitdvallalat még a darukat se vit-
te el melléliik, agy latszik, nincs sziksége rajuk. Kérdés, megvan-e még egyaltalan
az a vallalat.

A leghivatalosabb is eltiint, de a hazugsag hal6ja rank maradt orokségiil. Arra
annyira raszokott ez a tarsadalom, hogy nem képes kikecmeregni bel6le. Ma a hire-
ket senki sem hiszi el. Minden hivatalos bejelentést erGs fenntartassal kezelnek az
emberek. Az emberek nem haborodnak fel azon, hogy valaki hazudik nekik. Termé-
szetes dologga valt, hogy hazugsagok kozott kell élniink. Azt hiszem, ebbdl a szem-
pontbol nem maradunk le a nagy vilagversenyben. Pedig faradtak vagyunk mar
mindnydjan. Egyre nehézkesebben, egyre ritkabban razzuk a hazugsag halojat.
Mintha arra varnank, hogy magatol szétesik.

MEG KER A NEP

Sokszor hallok panaszt, milyen rengeteg nalunk az ideges ember. A hivatalok-
ban alig taldlkozni udvarias és figyelmes tisztviselovel, az autobuszban nem adnak
helyet az idésebbeknek, az utcakon akkora a zaj és a larma éjjel is, hogy nem lehet
aludni tdle. Valos kép, sajnos, legtdbbszor igy van. Mégis azt mondom, ilyen tiirel-
mes nép, mint nalunk, nincs mas a vilagon. Engem tulajdonképpen ennek a népnek
a végtelen passzivitasa lep meg. Ha végignézek a postan napok o6ta sajat jaranddsa-
gukért varakozo nyugdijasokon, ha leiilok az orvosi varoban az orak ota hiaba iilds-
gélo betegek mellé, ha véletleniil a munkakozvetitd eldtt megyek el, amelynek ajta-
jaban teljesen feleslegesen veszteglok cigarettaznak naphosszat, mindig Pet6fi vers-
sorai jutnak eszembe: ,,Még kér a nép, most adjatok neki!/Vagy nem tudjatok, mily
sz0rmnyi a nép,/ha folkel és nem kér, de vesz, ragad?” Nalunk mit se torédik senki
se Petdfivel, se a néppel. Senki sem fél a nép haragjatol, és ugy latszik, nincs is mit
félni téle, ezzel a néppel azt tesznek tobbre hivatott vezetdi, amit akarnak. Ez a nép
a balkdni mészarosnak nevezett nagyvezért is csak akkor hajtotta el, mikor az mar
bevégezte nagy hiril munkajat, tonkretette az orszagot alaposan. Most meg a nép
szeme el6tt folytatodik a hanyatlas, a véllalatokat kiraboljak, lenullazzak, eladjak, a
munkasokat évekig nem fizetik, utcara rakjak, kisemmizik. Egyesek apro tablakra
irjak bajaikat, sétalnak vele a helyi tanacs el6tt, aztan hazamennek. Itt valoban nem
kell izgulni a vezetdségnek, a nép haragja nem sijt le rajuk, s ha van hozza bér a po-
fajukon, annyi bort hiznak le még a néprél, amennyit akarnak. Miért torténik igy?

Ugy vélem, azért, mert a népet tiz-egynéhany éve sikeriilt hamis célokért moz-
gositani. Gondolom, a népben levé fesziiltségeket, megérzéseket, rossz kozérzetet
mind olyan célok érdekében mozgositottak, amelyek semmi valtozast nem hoztak,
amelyek még menet kozben kipukkadtak, mint a tulfujt luftballon, amelyek soroza-
tos csalddast okoztak. A nép nagy tobbsége buzgon beallt a sorba, mikor a balkani
nagyvezér hivta 6ket tervei megvaldsitasa érdekében. A kozosségi érzés, amelynek
akkor kellene lobognia, mikor érdekeit elaruljak, mikor egzisztenciajat lejtd szélére
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sodorjak, az évek soran kihunyt. Akkor lobogott a népben, amikor a szomszédok el-
len pujgattak. Sokakban még ma is élnek az akkori hivo szavak. Akkor lelkesedtek,
mikor emberéleteket kellett aldozni teljesen lehetetlen és értelmetlen célokért.
Azokban keresték az ellenséget, akik maguk is hasonl6 kaprazatok aldozatai voltak.
Akkor akartak az egész vilaggal szembeszallni, mikor az segiteni akart rajtuk. Vé-
giil, de nem utolsosorban, olyan vezetket valasztottak maguknak, akik becsaptak
Oket. Tetejében sokan még mindig a régi latszatokban hisznek, képtelenek szembe-
nézni a valosaggal, képtelenek szembenézni sajat tévedéseikkel, képtelenek megne-
vezni az igazi biinésoket. Azt hiszem, a legtobbjiiket egyfajta szégyenérzet gyotri.
Még mindig nem fogjak fol, hogy a kitasszitottsagnak, amelybe egyre mélyebbre
siillyediink, megnevezhetd okozo6i vannak. Kar eiviselni azt a latszélag mindenkire
kimért biintetést, amely mintegy sorscsapasként nehezedik a népre. A felelGsség
mindig egyéni, csak erd kell hozza, hogy ramutassunk a feleldsokre.

Mondom, nagyon tirelmes nép ez. Nalunk a tdmegeket félredllitottak. Emberek
szazezreit tették a perifériara. Szazezrek vannak csendes pusztulasra itélve. Mikor a
munka igdjabol valo szabadulasrol énekeltek, nem éppen igy képzelték annak kivi-
telét. Most meg tengenek-lengenek munka és kereset nélkiil. Jov6 nélkiil. A munka-
képes lakossag fele él igy. Alkoto erejiik teljében levd nemzedékek vesztek el az or-
szAg szaméra. Vagy megszokjak a semmittevést, vagy kiilfoldre szoknek. Es aki dol-
gozik, az is éhbérért teszi. Vagy nem fizeti neki a gazda a nyugdijalapba a biztosi-
tast, vagy annyit keres, hogy ételre nem elég. Nagy a vélasztasi lehetség: a mun-
kanélkiiliséget szeretjiik jobban a szegénységnél, vagy a szegénységet a munkanél-
kiiliségnél. Es mér régen fel kellett volna tenni a kérdést: Hol a szakszervezet, ame-
lyet allitdlag azért hoztak létre, hogy védje a tagsag érdekeit? A nagy nemzeti hé-
zongés kozepette a lakossdgot semmiféle onvédelmi ellenallasra se készitette fol.
Az igazi érdekekro]l meg nem szolalt. Azt lehet mondani, hogy a szakszervezeti elit
belesimult a politikai elitbe, hogy egyiitt konspiraljak el az igazi érdekek védelmét.
Ha most valaki felteszi a kérdést, miképpen valt harom- vagy négyezer ember hir-
telen gyartulajdonossa, t6késsé, milliomossa, mikézben milliok maradtak munka-
hely nélkiil, mikdzben régen legy6zott betegségek tamadnak ismét az éhezdékre, mi-
kozben hihetetlen mértékben n6 az 6ngyilkosok szama, arra itt visszamutogatnak,
mindennek magad vagy az oka, hiszen itt éltél, itt szavaztal te is.

igy aztan be kell latnunk: nem fog ez a nép ,,foltamadni”, ahogy Pet6fi josolta
valamikor. Itt hamarabb tapasztalhatjuk a benniinket korillvevok kozombosségét,
érzéketlenségét és passzivitasat, mint a nép foltdmadasat. A tarsadalom szétesésé-
nek a jelei ezek, mindnyajunk szerencsétlenségét jelentik. Mert ha nincs a Petofi 4l-
tal megénekelt népakarat, akkor nincs az a jovibe mozdit er, amely képessé ten-
né a tarsadalmat, hogy levonja kovetkeztetéseit a hazai elitek teljesitményének sza-
nalmas és biinGs mivoltardl, amely foliilemelkedne az atalakulas esztendeinek bel-
s katasztrofajan, amely 0j Gtra vezethetné a kozosséget. Soha nem tapasztalt ciniz-
mus uralkodik a kozvéleményben. Nalunk a nyugdijasokat azzal lehet vadolni, hogy
folélték sajat keresetiiket. Nalunk a munka nélkiil maradtakat azzal lehet vadolni,
hogy 6k nem engedik a fiatalokat munkahoz jutni. Nalunk a dolgozokat lehet vadol-
ni, amiért cs6dbe jutott a gyar.
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Az ember onkénteleniil azt kérdezi, meddig tiirik az emberek ezt a helyzetet. Es
elborzad sajat valaszan. Mert a tapasztalat azt mutatja, végteleniil tiirik, s aki nem
tiiri, az meg nem tudja, ki ellen forduljon, ezért fordul szembe a legelsé emberrel,
akivel talalkozik. Az autdbuszon, a postahivatalban, az utcan. Az emberek tobbsé-
ge még mindig biinbakokat keres az igazi blindsok helyett.

MILYEN ELIT VEZETI SZERBIAT?

Negyedszazada immar, hogy egy zdgrabi tirsadalomtudés, Slaven Letica elké-
szitette az akkori Jugoszlavia vezet6 rétegének részletes elemzését. Kimutatta, hogy
az akkori elit tagjai honnan kerliltek eld, milyen csaladbdl szarmaznak, milyen is-
kolai végzettségiik van, hol dolgoznak, milyenek az emberi kapcsolataik, és mire
tudnak hatni tevékenységiikkel. Mintegy nyolcezer ember haléjét rajzolta meg, po-
litikusok, miivészek, katonatisztek, papok, tudosok és gazdasagi vezetdk voltak
koztiik, akik dontéseikkel meg tudtdk mozgatni az egész orszdgot. A masodik vilag-
€gés utani torténelem rovid leirdsa volt az a tanulmany, az orszagban végbement
valtozasokat mutatta ki, mert az elit tagjainak élettorténete kivaléan tiikrozte, mi-
lyen folyamatok jatszodtak le az eltelt néhany évtizedben.

Azbta sem késziilt olyan alapos felmérés, pedig a helyzet alaposan megvaltozott.
Pontosabban, most mar latni kellene, hogy miben véltozott meg, és miben nem. Sze-
rintem érdekes lenne, ha valakinek volna ideje és ereje, meg persze mersze is, elké-
sziteni egy hasonlo elveken alapuld attekintést.

Minden tudoményos elékésziilet nélkiil is latni, hogy a régi elit egyes tagjai meg-
orizték kiemelt helyiiket huszon6t év utén is, s azt is konnyii attekinteni, hogy az ugy-
nevezett antiblirokratikus forradalom kiket dobott a felszinre, a napi sajtébol pedig,
hogy ugy mondjam, naprakészen felsorolhatok azok, akik a 2000 oktoberében tortént
barsonyos forradalom 4altal keriiltek dontési helyzetbe. Ez a vegyes tirsasag alkotja
most a koztarsasagot iranyito elitet. Minden tarsadalomtudos szdmara nagyon érdek-
feszit6 kutatasi alkalmat kinal e testiilet attekintése. Gondolom, sokkal hatarozottab-
ban lehetne latni, milyen érdekek érvényesiilnek a tarsadalomban, mire képes a ve-
zetés, ha valaki raszanna magat, és elkészitené az elit térképét, sot egy ilyen felmé-
résbdl talan azt is jobban lathatnank, hogy milyen lépések varhatok a kézeljovoben.
Az utdbbi feltevés persze egyéltalan nem biztos, csak abban az esetben lenne realis,
ha nagyon mélyrehatd, [ényeget 14t6 elemzés késziilne az elit tagjairdl. Kozben az elit
Osszetétele nemcsak az utdbbi tizendt évben valtozott egyre gyorsuld iitemben, ha-
nem most is nagyon bonyolult. Most is keserves harcok folynak a hattérben, a hely-
zet jelenleg is dtmeneti, és minden érdekérvényesitési pozicidért késre mend kiizde-
lem folyik. Ugyanakkor egy ezzel ellentétes folyamat is szemmel lathatd, a
MiloSevic¢ el6tti, uralma alatt formalodott, és a MiloSevi¢ utani elit tagjai kitlinGen
egyiittmiikddnek egymassal, problémamentesen megtalaljak és meg is értik egymast,
ha érdekeik ezt megkivanjak. Itt elsésorban a gazdasagi elitre gondolok, ott a legnyil-
vanvalobb ez az egyiittmiikddés, de politikai szinteken sem kizart hasonlo jelenség,
elég, ha megtekintjiik a szerb képviselohaz végtelen iiléseinek egyikét, rogton latha-
t6 lesz, hogy ilyen egyiittmiikodés nélkiil a haz nem is funkcionalna egyaltalan.
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Ugy vélem, azért is sziikség lenne egy felmérésre, mert a latszat, a felszin, a kiil-
sOség sokszor csal. Sok ember azt hiszi, hogy azok a legfontosabb tagjai az elitnek,
akik sokat szerepelnek a tévében, azok, akik mindig fényes ruhaban jelennek meg,
akik ragyogé autokat vezetnek, akik balokra jarnak, vagy akik az ujsagok pletyka-
rovatait t5ltik mindennap. Nos, a latszat csal. A fontos dontéseket leginkabb azok
hozzak meg, akiket a nagykozonség ritkan lat, s6t néha nem is ismer. Masok a don-
téshozok, és masok azok, akik e dontéseket megmagyarazzak a parlament sz6széké-
rol vagy a tévé ekranjardl. Kiilonben még bonyolitja a dolgot, hogy a kdzszereplok
szerepe sem ismert, vagy néha hamis szinben tiinik fel. Az egyik 0jsagird kolléga
vicenek szant megjegyzése, miszerint nem lehet pontosan tudni, hogy a volt beliigy-
miniszter csak a munkaidejében volt miniszter, és a szabad idejében végezte a maf-
fia szolgalatat, vagy éppen forditva tortént a dolog, benn a minisztériumban szolgal-
ta a maffiat, és a szabad idejét szanta a miniszterségre, egyaltalan nem vicces a je-
lenlegi allapotunkban. Az a helyzet, hogy nalunk is meg az atmenet tutvesztdiben
vergddé tobbi hasonld gondokkal €16 orszagban is, keverednek a szerepek, tisztata-
lanok a tarsadalmi viszonyok, rengeteg a visszaélés, igyhogy amig nem tisztazod-
nak a jogviszonyok, nem erdsddik meg a térvényesség, sokszor valéban nem tudni,
ki mit csinal a hattérben. Elég elkeseritd, hogy még olyan orszagokban is kifizetd-
do6 a zavarosban halaszas, mint példaul Olaszorszag, ahol ezekben a hetekben itél-
keznek a hivatalban levé miniszterelndk korrupcids ligyeiben, vagy maga az alta-
lunk annyira vagyott Eurdpai Unié, amelynek adminisztraciojat ciklikusan meg-
megrazza egy-egy hasonl6 botrany. A briisszeli kozpont kénytelen volt kiilon ellen-
6rz6 kozpontot létrehozni, hogy véget vessen a kozos pénz fosztogatasanak. Nalunk
meg egyre-masra hozzak a kiilonboz6 térvényeket, amelyek allitélag mind tisztab-
ba teszik gazdasagi és kozéletiinket, csak éppen senki sem tartja be sem a régi, sem
a vadonatij el6irasokat.

A helyzet tisztazasahoz biztosan hozzajirulna az aktudlis elit egy atfog6 elem-
zése. Hogy nyilvanossa valjon, kik alkotjak, honnan szdrmaznak, milyen tudasuk
van, milyen funkciokat toltenek be, milyen érdekeltségeik, kikkel baratkoznak, mi-
r6l almodoznak, mik a terveik. Nalunk az emberek tobbsége ezzel nem térddik,
mintha nem is érdekelné, hogy ki dont a sorsarél. igy aztan mi sem tudjuk, ki az,
akinek minden fontos informécié a birtokaban van. Aki tudja, kit kell felhivni, hogy
mondjuk, kiviteli vagy behozatali engedélyt kapjon. Aki tudja, kivel kell beszélni,
hogy egy palyazatra idoben érkezzen meg a beadvanya. Aki tudja, egyaltalan me-
lyik kiirasra érdemes jelentkezni. Aki elintéz, aki dont, aki vezet. Aki keveri a dol-
gokat, mint Piszkos Fred a malnaszort. Egy elemzés nem tisztdzhatna éppen minden
kérdést. De legalabb belevilagitana a jelenlegi homalyba. Hogy tisztdban legyiink
vele, amit lézeng6 fiataljaink mar rég felfogtak, hogy példaul nem az egyetemi vég-
zettség a legfontosabb dolog az érvényesiiléshez. Hogy fontosabb, mondjuk, az
Uzice utcdban sziiletni, mint tehetségesnek lenni. Hogy jobb, ha van az embernek
egy megfeleld nagybacsija, mint a szinkitiind bizonyitvany. Nem artana, ha végre
raszanna magat valaki a szociologusok koziil, hogy végignézzen azon a diszes tar-
sasagon, amit elitnek hivunk.
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MILYEN ORSZAGOT AKARUNK?

Mindenkinek vannak kedvenc ir6i, festdi, tudosai vagy filoz6fusai. Nekem ilyen
kedvenc elméletirom Hankiss Elemér, a Magyar Televizio egykori igazgatoja, akit
megboldogult Antall Jozsef kormanyf6 kinevezett, majd azonnal le is akart valtani
a tévé élérdl, amibdl orszagos botrany lett, évekig tartd pereskedés, meg egy kényv,
mert Hankiss, mi mast tehetett volna, id6k multaval nekiiilt és megirta tévés kaland-
jainak torténetét. Nagyon tanulsagos olvasnivalo, akit érdekel az 4j magyar demok-
racia kialakuldsanak torténete, haszonnal forgathatja. Mas haszna Hankissnak nem
lett a rovid ideig tart6 igazgatdsagbol, viszont nem tort 6ssze, lelki épségben élte at
levaltasanak hosszadalmas és kinos folyamatat, ami annyi mocskolodast, orszag-
gytlési kihallgatast, majd pereskedést hozott magaval, hogy férfimunka volt mind
kibirni. Utana néhany évet kiilorszagban tanarkodott, amit egyfajta szokésnek is te-
kinthetnénk, ha irasaival nem lett volna mindig jelen a magyar kozéletben. Most ju-
tott mindez eszembe, mikor meglatogattam az altala alapitott online kozpontot,
amelynek azt a cimet adta: talaljuk-ki. hu. Azaz talaljuk ki K6zép-Europat. Nem az
elsé ilyen Otlete ez Hankissnak, mar tobb mint tiz éve, hogy volt egy hasonlo kez-
deményezése a legnagyobb példanyszami magyar politikai napilapban, a Népsza-
badsagban. Akkor Talaljuk ki Magyarorszagot cimen egy felhivast tett kozzé, és
volt is néhany érdekes megszolalas a felhivas nyoman, végiil azonban kézénybe ful-
ladt a dolog. Kevés embert érdekelt Magyarorszag kitalalasa, vagy azok, akiket ér-
dekelt, mas forumot taldltak maguknak, hogy eldadjak Gtleteiket. Pedig hat érdekes
Jelenség lett volna, ha az értelmiség, tanarok, tudosok, gyakorlati emberek kifejtik
véleményiiket, és eimondjak, milyen iranyba fejlesztenék az orszagot, ha rajuk hall-
gatnanak. A mult héten megjelent online kdzpont mar kiterjeszti Hankiss régi javas-
latat, most mar egész Kozép-Eurdpat kivanja fejleszteni, az egész térséget egységes
régionak tekinti, és azt varja, hogy az emberek hozzaszdljanak sajat sorsuk alakita-
sahoz, mégpedig nemcsak a magyarok, hanem minden idetartozé nemzet. Még nem
tudni, nem fullad-e k6zonybe ez a kezdeményezés is, de a halon mar tébb mint 6t-
ven ismert személyiség hozzaszolasa olvashat6 angolul és magyarul. Igaz, a hozza-
sz6l6k szinte kivétel nélkiil magyarok.

Mindezt azért mesélem, mert arra gondolok, ki taldlja ki a mi orszagunkat. Miért
nincs hasonl6 kezdemény Szerbidban? Noha nagyon is rank féme egy kis k6zos gon-
dolkodas, hiszen szemmel lathatd, hogy az orszigban megtorpant az atmenet, tébla-
bolunk a torténelemben, és senki nem tudja, merre is d61 majd az orszag sorsa. Mar az
is jellemzd, hogy igy kell fogalmaznom: d6l az orszag sorsa, hiszen midnyajan attdl
kezdiink félni, hogy ez az orszig elddl, és roggyantan marad, mikdzben a szomszé-
dok, a Hankiss altal felszélitott Kozép-Eurdpa, szépen elsétal mellettiink a jovobe.

Kétségtelen, hogy az éltalanos letargia legy6zéséhez hatdsos gazdasagi progra-
mokra, kivaléan milkodo intézményekre, dinamikus és szavahihet6 politikusokra,
jol tervezé menedzserekre, donteni képes kormanyra, kritikai szellemi, de a jovét
kereso ellenzékre lenne sziikség. Azt mondom tehat, jol miikdo tarsadalomra ahi-
tozom, és gondolom, nem vagyok egyediil. Megesz a sarga irigység, hogy odaat,
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ime, a kozép-eurdpai jovot akarjak kitalalni, mi meg a jeleniinkkel sem tudunk mit
kezdeni. Hol vagyunk attol, hogy végre eurdpai tipusi demokracia alakuljon ki na-
lunk, amelyben jogrend van, amelyben tarsadalmi béke uralkodik, és a polgarok
kezdeményezhetnek, civilizaltak lehetnek, méltanyossagra szamithatnak, toleransak
maradnak, egymasban megbizhatnak, tetteikért felelosséget vallalhatnak, széval
normalisan élhetnek. Hany év milik el, mire ez megval6sul?

Az elmilt tizen6t évben nalunk nem zajlott le az igynevezett posztkommunista
atmenet, ami a kozép-eurdpai orszdgok tobbségében nagyjabol lezajlott. Nem épiil-
tek ki a modern, liberalis demokracia és a piacgazdasag szerkezetei. Az orszag per-
manens megrazkodtatasok folyamatéban él. Az emberek tobbsége nem hisz semmi-
ben. Ugy is fogalmazhatnék: nem hisz senkinek. Sajat magénak hihetne. Ha a tobb-
ség kifejthetné véleményét, talan kialakulhatna egy olyan k6zos akarat, amely mu-
tatna az utat. Ki kellene rantani a katyubol az orszag kerekét. Az Ggynevezett poli-
tikai osztalyt, masik nevén az elitet rabirni, hogy ne siirg6lédésnek tlin6 lazséalassal,
mindenkit kegyetleniil sijté semmittevéssel tdltse az idejét, mert az onérdeki, ro-
vidlato politika, amit most folytat, sajat ongyilkossagahoz is vezet. A tirsadalmat
rabimi, hogy a mult helyett a jovével torodjon, hogy ne az 4lland6 Onsajnalat lagy-
matag vizében pacskoljon, hanem a tevékeny, a sikerre vezet6 utakat keresse, még
akkor is, ha az ujabb Onfeladldozasokkal, még szigoribb kozéleti megszoritasokkal
jar ideiglenesen, de legalabb a fiatal nemzedéknek biztositja a most be sem tekint-
het6 jovot.

Rosszkedviiek vagyunk. Az emberek tobbsége rosszkedvil. A mi tarsadalmunk-
nak nem fele, nem kétharmada, majdnem nyolcvan szazaléka rosszkedvii. Nem cso-
da, a helyzet okozza, hogy idegesek, agyonhajszoltak, gondokkal terheltek, egyes
orvosok szerint neurotikusak vagyunk. Ebben az §llapotban nemigen lehet arra sza-
mitani, hogy majd mardl holnapra, mintegy varazsiitésre megvaltozunk. Pedig ép-
pen egyiittmiik6dési készségre, csapatjatékra, kozos eréfeszitésekre van sziikség, ha
azt kivanjuk, hogy helyzetiink megvaltozzon. Azon kellene gondolkodni, hogyan
hozzuk helyre a szétzilalt tirsadalmat, miképpen szeliditsitk meg az elvadult embe-
reket, mit tehetnénk a nagy tomegeket érinté lemaradas ellen. Ami biztos, végsé
ideje, hogy a szerb tarsadalom is tegyen valamit. Ha nem valtozik az itt uralkodo6 ér-
tékrend, ha nem valtozik az orszag kozérzete, életérzése, magatartas-kultaraja, er-
koélcsi allapota, akkor bizony a tovabbi leromlas varhat6. Arra vami, hogy majd raj-
tunk kiviil mas, hogy majd valami kiils6 er6 valtoztatja meg helyzetiinket, azt hi-
szem, illizi6. Valakinek itt is el kell kezdenie a Taldljuk ki Szerbiat vagy akar Val-
toztassuk meg Szerbiat elnevezésii akciot, amig nem lesz késo.

A KOZOS HARC, AMELY A VEGSO

Mijus elsejére késziilve valamikor azt énekeltitk Czékus tanité bacsi vezénylete
alatt, hogy: Ez a harc lesz a végsé... Az az igazsag, hogy akkor sem nagyon hittiink
benne, a torténelem nem arra tanitott benniinket, hogy az emberiség képes lesz har-
cok nélkiil éIni, de az is igaz, soha nem képzeltitk volna, hogy ilyen kénnyen, ilyen
megalaz6 modon mond le a megénekelt proletaridtus a hatalomrél. Nalunk az osz-
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talyszolidaritas elvét a hatalmon levé elit siman valtotta at a nemzeti sszetartozas
elvére, még csak halk hangon se tiltakozott ez ellen senki. Ennek megfeleléen ala-
kult a sokat emlegetett, az Onigazgatoi szocializmusban megdicséiilt munkasosztaly
sorsa is. Nem letagadhatd, hogy a volt rendszerben aranylag rovid id6 alatt sok sze-
gény ember kapott munkat, a nagy tébbség viszonylag alland6 koriilmények kozott
élhetett, magabiztossagot szerezhetett, mert volt allasa, havi jovedelme. A nemzeti-
vé valtozott szocializmus gyorsan tonkretette ezt a biztonsagot. A nemzeti ontelt-
ségbdl inditott haborik leszegényitettek mindenkit, a tervszeritleniil inditott attérés
a kapitalizmusra tonkretette a szilardnak latszo allami vallalatokat is. A munkassag
hirtelen a semmi agan talalta magat, méar nem volt paraszt, de nem volt polgar sem.
Egzisztencia nélkiil cselleng6, jovd nélkiili ember vilt beldle. Ma olyan orszagban
¢liink, ahol ez a réteg majdnem a lakossag felét alkotja. A foglalkoztatottsag az ak-
tiv népesség alig egyharmadat 6leli fel, majdnem egyharmada nyugdijas, a t6bbi pe-
dig vagy egyaltalan nem dolgozik, vagy inkabb a sziirke- és a feketegazdasag vala-
mely fajtajaban kényszeriil feltaldlni magét. Osszehasonlitasként mondjuk el, hogy
az Eurdpai Unio6 aktiv lakossaginak 64,3 szdzaléka munkaviszonyban van, s az
Egyesiilt Allamokban ez a szdm eléri a nyolcvan sz4zalékot. Kozben ezekben a gaz-
dag orszagokban sem tartjak fényesnek a helyzetet, mert a toke egyre inkabb a sze-
gény azsiai és afrikai orszagok felé aramlik, s a foglalkoztatas a gazdag orszagok-
ban is lassan, de biztosan csokken. A vilag helyzetét tekintve az latszik, hogy a t6-
ke munkaerd-felszivo képessége sorvad, a globalizici6 eldrehaladtaval egyre keve-
sebb munkaskézre van sziikség, a téke szinte 6nmagat sokszorozza meg. Miikddte-
téséhez és kiterjesztéséhez munkasok mar alig kellenek. Kozben orszagunk téke
utan ahitozik, kiilonb6z6 alkudozasba bocsitkozik a Nemzetkozi Valutaalappal, a
Vilagbankkal, mindenféle mas bankokkal, de nem til sok eredménnyel. Nincs rank
sziikség. Periféria lettiink, nem sok vizet zavarunk a vilag iranyitasaban. Ha a ma-
gunk helyzetét vizsgaljuk, azt latjuk, hogy nalunk még a rendszervaltas is megallt
félaton. A politikusok meg a tarsadalomtudosok dsszeeskiivés-elméletekkel magya-
razzak a helyzetet, mintha valakik mindig dsszeeskiidnének elleniink. K6zben min-
den gondolkodo ember el6tt vilagos, hogy mi magunk vagyunk az okai sajat hely-
zetiinknek. Elmulasztottuk az Eurdpai Uni6hoz valé csatlakozas pillanatat, elmu-
lasztottuk a békés atmenet idejét, a kemény munka helyett a tobbség a nemzeti ka-
kaskodast vélasztotta, és most csodalkozik, hogy nem jut a betevd falatra sem.

A munkasokat emlegetni nem divatos. A szegényedés szinte megallithatatlanul
folytatodik. Akik még munkasontudattal birnak, sz6hoz sem jutnak, gyengék tarsa-
dalmi pozicidik, hangjuk elveszett. Ami nekem leginkabb hianyzik, az a kdzdsség,
a szolidaritas érzése. Maganyos farkasokka valtak az emberek, nem képesek az em-
beri egylittérzésre. Az Osszetartas, a kzos érdekek tudatos vallalasa, az egytittes fe-
lel6sségvallalas és a kolcsonds bizalom teljesen kiveszett a magukat még munka-
soknak ‘vallok vilagabol is. A nemzeti gbg nemcsak a munkasosztalyt tépte szét, a
haborik nemcsak a kdlcsonos segélynyujtas erkolesi kovetelményét sziintették meg,
a rendszervaltas kdosza még a baratsagok szalait is szétszakitotta az emberek kozott.
A valamikori munkasosztily tagjai most ugy viselkednek egymassal, mintha min-
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denki mindenki ellenfele lenne. Ebben a tarsadalmi kézegben egyiittérzésrdl beszél-
ni hiabavaldnak tiinik. A haborus traumakat, a hirtelen elszegényedés okozta lelki
valsagot a napi bizonytalansag fokozza. Aztan 6rdogi kor keletkezik, mert a fruszt-
raltsag jabb elditéleteket sziil, azok meg sorra hamis jelzéseket adnak az emberek-
nek. Nélunk az emberek tobbsége képtelen sajat helyzetének elfogulatlan értékelé-
sére. Még masok viselkedését sem tudjak helyesen értelmezni. Marpedig, ha nem
tudjuk 6nmagunk értékeit és gyengeségeit realisan megitélni, akkor hajlamosak va-
gyunk olyan dontéseket hozni, amelyek magunkra meg masokra nézve is veszélye-
sek. Magunk teremtiink egyre rosszabb helyzetet magunk koriil.

Ha attekintjiik a statisztikai adatokat, sirni volna kedviink. A tavalyi termelés
nem érte el az 1990-ben megvalositott termelés hatvan szazalékat sem. Mig a tizen-
ot évvel ezel6tti személyi jovedelem az EU tizen6tok atlaganak a negyven szézalé-
kat érte, tavalyi személyi jovedelmiink az EU tizen6tok atlaganak egytizedét halad-
ta meg valamicskével. A szegénység villamgyors fokozodasat koveti, hogy egyre
kevesebben részesiilnek egészségiigyi ellatasban, egyre tobben esnek ki a nyugdij-
rendszerbdl, egyre kevesebben tudnak 6nerébél egyetemre iratkozni. Az egyetemi
végzettségiiek tobbsége kénytelen végzettségénél alacsonyabb munkakért vallalni,
vagy kénytelen elhagyni az orszagot. Nagyon sok mémok és tanar ma a piacon arul
valamit, esetleg taxisofér, boltos vagy felszolgalo valamelyik kocsmaban. Aki dol-
gozik, annak sincs szabad ideje, mert kénytelen a feketegazdasagban masodik mii-
szakot vallalni. Akinek sikeriilt nyugdijba mennie, az ugyan ideig-oraig boldog le-
het, de kdnnyen rajon, hogy ebben az orszagban nem lehet tudni, meddig fizetik ki
a nyugdijakat. Az 6tvenes években négy munkasra jutott egy nyugdijas, ma minden
hivatalosan bejelentett dolgozo eltart egy nyugdijast. Aki dolgozik, azt sem védi a
torvény, barmikor kinighat6, mert nalunk a munkajog képlékeny, allandéan valto-
zik, s aki élni szeretne vele, konnyen csalodik. Aki munkajogi ligyben mer megszo-
lalni, kivetik a vallalatb6l. Nem szamithat a szakszervezet védelmére sem, mert
ugyan lassan tobb szakszervezetiink lesz, mint ahany villalat, de az érdekvédelem
atomizalt. A szakszervezeti mozgalom nem tudta kdvetni, ahogy az 6nigazgatasi
szocializmusbol egyszer csak a vadkapitalizmusba csoppent. A szakszervezetek
nem képesek Osszefogni, az egy szakszervezethez tartozok sem képesek fizetésiik
egy részét tagjaik érdekvédelmére forditani, a munkaerépiacrol kiszorultakkal meg
végleg nem t6rédnek.

Mikor majus elsején végiggondolom a munkasok helyzetét, még tanacsot se tu-
dok adni senkinek. Tudom, hogy a munkasoknak meg kellene talalniuk kdzos érde-
kiiket. Ezt a koz0s érdeket meg kellene tanulni kifejezni. Az értelmiség egy rétegét
ra kellene venni, hogy kialljon a munkasok mellett. Csakhogy ezt aligha érdemes
parcialisan, egy kis orszag kereteiben megkisérelni, mert ilyen szerény keretek ko-
z06tt az ellendllas konnyen letdrhet6. A globalizacié mar-mar az egész vilagra kiter-
jedt, folyamata megallithatatlan, a munkasok harcanak is csak vilagméretekben van
lehet6sége a gyozelemre. Az a majus elsején emlegetett harc, amely a végsé lesz,
mintha egyre tavolabb keriilne tdliink.
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