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hozz4jirul Acs mévészete helyének meghatérozdsdhoz. Stepanov, aki
felismeri (s az olvaséval is tudatja), hogy Acs alkotStevékenysége az
életer és a milvészetet elvilasztd és széthizé erbk kozepette formilé-
dik, hogy az egbsz 4csi életpilya sokkal szervesebb és parhuzamosabb
folyamatokban zajlik annil, hogy tanulminya a preciz idgbeliség nyom-
dokain haladhatna. E tanulminy szerzéje az 4ralakuldsokat a valtdst
megeldz8 érlel6dési folyamatokrél szélva hangsélyozza, s kiemeli, hogy
ez az életm@ nagyon is sokszélamid, s hogy a forma és motivumvilé-
gukban eltér8 periédusok sehol sem jelentenek 4thidalhatatlan szakadé-
kokat, 4j kezdeteket. Az egyik periédus szinte észrevétleniil megy 4t a
miasikba. Ezenkiviil Stepanov az, aki (legitfogébb lévén) hangsilyozza
Acs sokoldalisigit, s nem hagyja emlités nélkiil Acs {réi és pedagdgusi
munkésségdt sem (itt nem az iskoldkban oktaté Acsra gondolok), ami
mindenképp hozzdjérul ahhoz, hogy a lehet8ségekhez mérten teljes képet
kapjunk az alkotérél.

A monogrifia leglényegesebb része, a képanyag Acs Jézsef vilogatdsa.
Valdszinlileg embere vilogatja, ki mely miveket sorolta volna be e ké-
tet illusztriciéi kozé, s az is bizonyos, hogy ha a képanyag terjedelme
kétszer akkora lenne, akkor is tdmadhatna hidnyérzetiink. Bolcs megol-
dis volt a vélogatist magira a szerz8re bizni, mert ez is vall valami-
r8l: az alkotdnak milveivel, alkotéi opusival szembeni viszonyuldsi-
rél.

Mindenképpen szélni kell e kéter kivitelezésér8l is, szdmtalan bosz-
szanté korrektori és sajtéhiba rontja e kiadvadny szinvonalit, amely a
fentebb emlitetr problémak ellenére is fontos hozzéjérulds Acs miivésze-
tének mélyebb megismeréséhez.

P. NARAY Ewva

FOLDRAJZINEV-GYUJTESUNK EGY EVTIZEDE

Penavin Olga—Matijevics Lajos: Gombos (Bogojevo) foldrajzi neveinek
adattira. A Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai Kutatdsok Inté-
zete, Ujvidék, 1984

A Gombos foldrajzi neveinek adattira cimlapjin az 1984-es év 4ll, de
a sokféle nyomdai, kiaddsi keservek folytdn csak nemrég vehettiik a fiize-
tet a keziinkbe, a Vajdasag belységeinek foldrajzi nevei sorozat rendjé-
ben a tizediket, az 1975, évi els8, topolyai névgyljteményhez képest pedig
a tizedik kutatisi év termését.

A kis, 4m a szakreriilet mlveldinek mégis jelent8s jubileum alkalmi-
bél annyit hadd mondjunk el magarél a sorozatrdl: része és alakitdja lett
a vérosaink és falvaink szlikebb kérnyezetével, sajitos viligdval t6r8dé
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érdekl8désnek, a koztudatnak, mésrészt egyes kotetei szakmai és széle-
sebb kordkben hatdrainkon tdl is keresett kiadvanyokk4 véltak.

A gombosi adattdr teriileti-feldolgoz4si elve a kordbbiakhoz képest né-
miképp médosult. Nem a teljes kdzségre, csak egy falura terjed ki haté-
sugara. Ennek oka nem a gy(jtés koncepcibjiban, hanem a vizsgilt terii-
let sajitsdgaiban rejlik, a hédsigi kozség tobbi telepiilésén zommel szerb-
horvit anyanyelvliek laknak, {gy a névanyag — noha sok eleme lehet
magyar — mér nem képezheti egy magyar nyelvl névtir anyagit. Ezen
a fokon kell(ene) a mostandban indulé szerbhorvit nyelvi gyGjtésnek is
szerepet vallalnia,

Egyébként a gyljtés mddja, a feldolgozds mddszerei a koribbiakkal
meggy6z8ek. Az adattirhoz nélkiildzhetetlen térténelmi, telepiilésfoldrajzi
bevezetds széfukar ugyan, de felvillannak elSttiink a t4j iddtlen és Alta-
lanos vondsali, s a telepiiléstdrténet fontosabb stacidi.

Felsejlik el8ttiink egy siksdgi vagy méginkibb, a Dundhoz viszonyitva,
,mélyfoldi” falu kdrnyéke, amelyen id8rél id8re irdatlan 4rvizek hom-
polydgnek 4t, elpusztitva allat- és novényvildgot és emberi lakhelyeket
egyarant, hogy aztin a telepiilések a rév, a haldszat, a terményfeldolgo-
zds lehetdségeitd! serkentve szivésan mindig djjééledjenek, hol Holotcs,
hol Boldogasszony-telke, majd Bagovo, Magyar-Karavukova, illetve Bo-
gojeva és Gombos néven, ki tudja milyen lakossigcserék, 4trétegez8dések
révén, de a Duna innensd partjirdl valakik mindig visszanéztek Erd4d de-
reng$ varfalaira, romjaira.

Az 4raddsok, mocsarak, a féldmivelés 6rok foldéhségét kielégiteni alig
tudd kicsiny faluhatir, a féldosztdsok a névillomdnyban is jél kitapint-
haté nyomokat hagytak a kézség miltjdn, s taldn befolydsoljik jelenét is.

Hogy honnan ered a Bogojeva, Bogojevo elnevezés, arra szinkron jel-
legli kdnyvecskénk vilaszt sem prébal adni, a Gombos névrél is a szijha-
gyoméanyokra timaszkodva deriil ki, hogy egy Gombos csirddval illhatott
kapcsolatban. Tsbbre a tudomdnyos hitelesség igényével nem is vallalkoz-
hattak a szerzdk, 1évén, hogy az egyetlen megbizhaté forrdsnak, Kiss La-
jos A foldrajzi nevek etimoldgiai sz6tdrdnak csak a ,foghfjai” jelzik tele-
piiléseink helyét, s azt is, hogy ilyen alapozé nyelvtdrténeti munkalatok-
hoz a magunk hdza t4jin nekiink is hozz4 kellene fognunk.

A népies f6ldrajzi nevek és az adattdr részletes informdacibiba itt bele
nem bonyolédhatunk, egy részitk helyi ismeretet igényel, példéul (és
mert a szécikkben sincs pontos lokalizdlds), hogy a Szent Jinos-szobor
Gomboson kbveti-e a Tisza-vidéki hagyoményt. A haliszok védszentjé-
nek megtestes{téje (vagy inkabb megkdvesitdje) 1évén vizkozeli helyeken
szeret-e ,,4lldogalni”, mint Zentdn, Kanizsin vagy Horgoson?

T A névgylijtemény torténeti, gazdasigtorténeti és féleg néviudoményi
hozadékat azonban messzirdl is meg tudjuk itélni: érdekesek az olyan fold-
rajzi kdznevek és névelemek, mint a lap (Alsé-Bence-lap), az irtist jel6ld



1440 HID

slék (FelsGslék), az Azalgd, a Szakadily ritka képz8formija, a Faizas;
régi idBket idéz8 a Dézsmaszérii és igen tanulsigosak a birtokviszonyok,
viltozdsok jelentdségét 8rz8 névalakok, a Belsé-érékos, Harombold, Uj-
osztds, Uj-6rokés, Masfélbold Raadas-foldek.

Még képzeletinditébb, hogy Gombos kdrnyékén van Bezddn hatdrrész-
név, amely északabbra helynévvé is vAlt, mésrészt, hogy van Szali-kit
(vagy talin Sali-kit), amely (vagy taldn név-ikertestvére)a Szili-kittal és
a szentandrasi Sobri-kéttal egyetemben a népdalban is szerepel.

A névanyagot a létrehozd tényez8kre és kdzdsségre visszavetitd kutatds
" szAméra bizonyos névtipusok hidnya is fontos informdicié. Kelld &ssze-
hasonlitdsok hidnyédban még nem tudjuk, mit jelent, hogy Gomboson nin-
csenek un. eseménynevek, miért nincs nagy kisugdrzisé (8—10 névalaku-
latra is kiterjed8) térszinforma, tereptirgy, vagy miért nem szerepelnek
a kdrnyezd telepiilések, tdjegységek a d(il8k, utak nevében. Ezek a kér-
dések mir egy kovetkezd feldolgozas valaszaira varnak.

PAPP Gyérgy

A BARANYAI HORVATOK NEPVISELETE

Duro Sarofac: Narodna nosnja baranjskib Hrvata. Poduzeée za izdavanje
udzbenika, Budimpeita, 1986

A szerz a baranyai horvitok vAltozatosan gazdag 6ltozkodési kultd-
r4jat mutatja be felhasznilva a mohdcsi Kanizsai Dorottya Mizeum két
évtizedes gydjt8munk4jinak eredményét, mely a Baranydban él6 horvit,
szerb és szlovén nemzetiségiek anyagi és szellemi kultirdjénak leggazda-
gabb keresztmetszetét 8rzi.

A baranyai horvitok 6t etnikai csoportjinak, a mohdcsi, a falusi é a
Driva menti sokdcok, a Pécs kornyéki bosnydkok és a Drdva ment:
horvétok népviseletének jellegzetességeivel, anyagismeretével, szin- és
motivumkincsével ismerkediink meg. A sokdcok és bosnydkok horvdt-
nak valljdk magukat. A ricok azok a pravoszldv valldst szerbek, akik
Szerbiibél telepiiltek be, mig a sokdcok és bosnydkok Bosznidbd! be-
véndorolt horvétok, akik a torok el8l és a torok Baranydbdl vald kilzé-
se utdn telepiiltek le a mai falvakba. Az etnikai csoportok kialakuldsa
a 18, szdzad elsé felében indult el, ekkor fejez8d6tt be a horvitok le-
telepedése.

A mohdcsi, a falusi sokdcok és a bosnydkok kozdtt nagy az azonos-
sdg nemcsak a szokdsanyagban, hanem a népviseletben is. A Dréva
menti sokdcok csak részben mutatnak azonossigot, mig a Driva men-
ti horvitok az emlitett etnikai csoportoktdl teljesen eltérnek nyelvben
és népviseletben is.



