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Indianportya rezervitumon kivil és belil

VARGA ZOLTAN

Kezdetben vala a vadisz... Illetve mégsem kezdetben, 1évén Thomas
Mann szerint is mélységes mély a miltnak kdtja, de hdc valahol el kell
kezdeni. Es hit az ember, ha fajinak életkorit vessziik figyelembe, két-
hirommillié éves mutltja folyamdn, hozzd viszonyitva rdvidnek mond-
haté ,leghjabb kordt” leszimitva, jobbira ezt a zsdkminyszerzd élet-
formit folytatta, ezen haladva lépett az emberré vilds dtjira, miel8tt
réla letérve vallalkozott volna a civilizicié nagy kalandjira. Nem egé-
szen valdszintlen hitr, hogy génjeiben is magéban hordoz valamit va-
daszmiltjdbél. Mindorokre elveszitett primér szabadsdgit 8sztdnds meg-
nyilvdnulasaival is visszasirva — egydttal pedig elfeledve, mennyire a
természetnek valé kiszolgdltatottsigot is jelentette ez a szabadsig.

Mert ez az Gjrafelfedezettségében megszépiild vaddszmilt ott kisért a
civilizdlt emberben is. Lépten-nyomon A4ttételesen kielégiil8 prédaigény-
ben nyilvinulva meg: sportteljesitményben, tudoményos felfedezésben,
vizsgaeredményekben, mindenben, ami sikerélménynek szdmit. Mivel a
siker, az elismerés: ,tréfea”, zsikminy. Megnyilvinulhat azonban akér
a ,szoknyavadiszatban” is, vagy a hén 4hitott kocsitipus megszerzésé-
ben — amennyiben nincs mds lehetdsége felszinre tdrni. Nem képez
azonban kivételt a miivészi teljesitmény sem, akkor sem, ha vele netin
csak Onmagunk el8tt vagy éppen magunkat dmitva biiszkélkedhetiink.
Vagy akir Snmagunknak bevallott sikertelenség esetében sem — s8t
alighanem éppen ez, a célhoz vezetd Gt kalandélményének élvezete vet
igazdn fényt ,vaddszosztoniink” valbsigos mibenlétére. Alighanem arra
is mindjdrt, miért lett a vaddszat, létfenntartd szerepének megszlinte
utdn, a kivaltsigosok vagy legalibbis a ,,tehet8sek” el8joga, kedvelt szé-
rakozdsa — legyen szé kirdlyokrdl, hercegekr8l, gréfokrdl, nemesekrél,
nagyiparosokrdl, diplomatikrél, , kozségi vaddszegyesiiletekrd]” — mind-
egy végeredményben.
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Mert mintha mindez évezredekrdl iizenne nekiink.

Evezredekr8l, igen. Mivel az Ovilig nagy részén a vadészd-halaszo-
gytijtogetd, azaz a zsikményolé életméd valéjaban nagyon rég nem
tekinthetd méar uralkodd életforminak. Ami pedig a gyokereker illeti,
alighanem a tizezer év emlegetése se latszik tilzdsnak. Legaldbbis ha a
nagy folyék volgyeinek kultirait, Egyiptomot, Mezopotdmiat, India és
Kina egyes részeit vesszik figyelembe kezdetként. Azokat a tdjakat
tehdt, ahol a folyamatos, robotszerli munkira is kényszeritd foldmive-
1és és Allattenyésztés valdszinlleg el8szor kialakult, azokat az 8si gé-
cokat, amelyek aztin, az Ontdzéses gazdilkoddssal GOsszefiiggésben, az
»azsiai termelési médot” is létrehoztdk a maga falukdzosségével, meg-
vetve alapjait a vadaszéletforma 4ltal kialakitott nemzetiségi-tdrzsi ko-
zdsségeker fokozatosan felszdmold osztilytirsadalomnak és az 4llamnak
is. Kialakitva a varost, tehdt a civilizdciét is megalapozva. Mert itt a
civilizaciét mégiscsak meg kell kiilonbdztetniink a kultdritdl, vagy leg-
aldbbis fontosnak latszik utalni r4, hogy ez a sz6 virosiasodast, polga-
rosoddst jelentett eredetileg, amiként a ,polgar” is varoslakédt, s igy
a civilizdcié a viros fogalmihoz kapcsolédik. Mieldtt — mell8zve a
kés8bbi, a nagy foldméiveld régi6 nyugati peremén kialakulé foniciai,
prehellén és hellén kultirdkat a maguk ink4bb iparosok és kereskeddk
lakta varosaival, illetve virosillamaival — inkdbb arrél esne szé, hogy
Eurépiban Réma mir az akkor fejletlennek szdmité ,,vadnyugati” ti-
jak felé haladva is, meglehetdsen fejlett foldmlvelést folytatd torzseket
illetve népeket hédit meg, s, hogy Azsidban és Eurdpiban zsdkmanyold
életmédot folytatd népek ekkor mair inkdbb csak a szubarktikus és
arktikus tijakon élnek. S8t a tdrténelminek szdmité korokban a trépusi
Afrikira szintén a jobbdra foldmiivel§ és 4llattenyészt8 életforma a jel-
lemz8, legyen az mégoly kezdetleges is, amiért a féldmunka tSbbnyire
a ,rabszolgasig el8tti rabszolgdkra”, a nékre hirul; a férfiakat, a tor-
zgek szabad harcosait majd csak a rabszolgatarték kényszeritik a ro-
botmunkira, eredeti vildgukbél kiragadva és eddigi Snmagukbél kifor-
gatva Oket. Igazi vaddsznépek itt is osak periferikusan léteznek mir,
mint amilyenek a hottentottdk, busmanok, pigmeusok, nagyrészt tehéit
embertanilag is kiilonbdzve a tbbségt8l, egy ,néger el8tti” hajdani &s-
lakossig maradvanyait képviselve: kiszorulva a félsivatagokba-sivata-
gokba, vagy bennrekedve az 8serd8k mélyén. Ink4bb csak elizendb vagy
kipusztitandé zavaré tényezdt jelentve, de nem igazin hasznosithatd
zsakményt kindlva a civilizdcié szdmira.

A virosnak végeredményben. Annak a képz8dménynek, amely erede-
tileg inkdbb a védekezés sziilortje, falaival rabléhadjiratokat feltartdz-
tat6, semmint tdmadé és hédits. Késdbb azonban mir nem annyira a
vaddsznépekre, hanem ,jogutddaikra”, az ,8si szabadsigor” médosult
formdban megtestesitd harcias pasztortdrzsekre mére visszacsapasokbél
lendiilve ellentdmaddsba, egyre ink4bb kiterjeszti hatalmit. El8retdrve
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és visszahizédva, gazdagsigdval és csillogdsival barbir ellenfeleit mind-
egyre odacsalogatva falai ald. Igy alakitva ki ,vdros & vidék” kiilon-
b6z8 formdban napjainkig 1étez8 kiizdelmér, sajitos ideolégiai felépit-
ményeket is létrehozva egydttal. Pro és kontra. Mert ami a falakon
kiviiliek véarosgytldletér illeti, szinte természetes, hogy a Biblia jusson
esziinkbe, a pdsztorként él6 héberek gonosz és buja Babilonja, a fertbt
jelentd Szodoma és Gomorra, egészen a blnds Rémdig, de akir az is
felmeriilhet mindjart, hogy ugyanez a szigord pusztai morilba bujtatott
civilizdcidellenesség folytatédik a zsidé—keresztény vonulat vidékiesen
dilettdns oldaldgiban, az iszlimban is, mivel a muzulmin vildg toreé-
nelme igen gazdag ilyen mozzanatokban: a sivatagok népe gyakran
kerekedik fel igaz hitli virosok ellen is, dinasztidkat s6por el a kalifi-
tusok élér8l, arra hivatkozva, hogy a kényelmet nytjté életforméban
elpuhultak és elvildgiasodottak nem a Kordn szellemében uralkodnak
mir. Ujabb és djabb hullimokban ismétlédik meg ez, sbt rejtetten mint-
ha még napjaink ,,iszl4m fundamentalizmusiban” is ott kisértene. Ugyan-
az a gylilslet munkdl azonban, minden kiilénssebb ideolégiai burok
nélkiil, Attila hun hegeménia alatt egybegyijttt és Réma ellen vonulé
pasztornépeiben, vagy a mongol lovasai élén hédité Dzsingisz kdnban
is, aki, ha hinni lehet a krénikdknak, a pusztai népek egyetlen &ridsi
legeldjévé kivénta volna viltoztatni az 3ltala térdre kényszeritett vila-
got. Szerencse, hogy utédai, mongol nagykinok helyett mindinkdbb ki-
nai csiszdrokként, szintén dldozatul estek a varos, férfiassigot tudomdny-
nyal é mivészettel is elernyesztd, kényelmének — meg is gydlt a bajuk
a pusztaiak maradékdval. Nagyon is érthetd hit, hogy kozilik a bolcs
Kubldj kdn hdrom vildg vallds, a kereszténység, az iszl4m és a budd-
hizmus, készséggel hdzhoz szillitott szellemi 4rukindlatit is tanulmi-
nyozza, Buddhira esd valasztisival végiil is alighanem a ,,tdlszabélyo-
z4s” hibdjit kdvetve el: a mongol pusztikon egy idé muilva, nyilvin a
munka elél is menekiilve, a férfiak t6megesen limakolostorba vonulnak,
az anyadlek mindinkdbb bevetetlenek maradnak, Azsia sz{ve megszlinik
a lovashéditisok kirajzé helye lenni. A civilizdcié dontd csatdt nyer.

Nem kismértékben az ideolégia segitségével, szellemi fegyverrel, ha
gy tetszik. Mert e téren mégiscsak a vdros vilidga van folényben. Ezért
képes olykor reménytelen helyzetekben is fordulatot el8idézni, csodival
hatiros médon befolydsolni litszélag fékezhetetlen, de rapszodikus és
babonis barbirlelkeket — mert hit ugyan mit is mondhatott Nagy
Leé pidpa a Rémit megostromolni kész Artildnak vagy a tudéds mandarin
Jel-ju Hu-cs4j, Peking bevétele utin, az illitélag lerombolisra szint ki-
nai véarosok érdekében, Dzsingisz kdnnak? Ambir a ribeszél§ szavakon
kiviil nyilvdn kézzelfoghatébb okok is szerephez jutottak itt, Isten Os-
tordnal mindenekel8tt alighanem a pestis ostora a gondviselés segitsége-
ként — a legenda szerint és Raffaello majdani festményén Szent Péter
és PAl kivont karddal lebeg8 alakjiban testet 6ltve... Bs hidt ez a szel-



80 HID

lemi folény a véros fel8l induld, jobbira rabszolgik irdnti szitkségletbdl
fakadd, de végeredményben mégiscsak a civilizdciét terjesztd héditdsok-
ban még nyilvinvalébb. Kiilon az ideoldgiat illet8leg is. Ez ugyanis itt
sokkal ,,megformuldzottabb”, ha gy tetszik, ,,tudominyosabb”. T&bb-
nyire a fels6bbrendlség valamilyen koncepciéjival 4llva kapcsolatban,
a gordgoknél azzal is, hogy ,gondolkodni csak gordgil lehet”, a nem
gorog barbirok tehdt alsébbrendfiek, illetve a humédnum valamilyen kép-
zetével is, amint azt a pax romana példija is mutatja: ha az egész vildg
feleet Réma uralkodik, béke lesz az egész viligon. Ennek helyébe lép
kés6bb a kereszténység terjesztése, a poginysiguk miatt kdrhozatra ftélt
lelkek sorsa irdnti &szinte aggodalom, harmonikusan férve meg az dcei-
non télra hajézé konkvisztidorok féktelen becs- é&s kincsvigydval, akér-
csak a valamivel kés8bbi buzgén valldsos puritdnok iizleti szellemével
is. Ahogyan a civilizicié terjesztésének vildgi koncepcidja is képes volt,
illetve képes egyiitt élni az extraprofithoz flizott reményekkel is. Egy-
azon lelken és lelkiismereten beliil is gyakran, 4m még inkdbb a tdrsa-
dalom munkamegoszté szerepeinek megfeleléen. Azzal Ssszhangban, hogy
az ideoldgia funkcibja itt kettds, egyfel§]l a meghéditandék, masfeldl a
»bazis”, az ,anyaorszdg” felé irdnyul. Mézesmadzagként a ,,vadak” fe-
l¢, illetve magyardzatként az otthoni rossz kozérzet leszerelése érdeké-
ben, a tdlérzékeny lelkiismeretlieket megnyugtatandé. Mert ilyenek a
vérosi civilizicié berkeiben viszonylag korin megmutatkoznak.

Ha mésban nem, hdt ,mfivészi érzékenységben” jutva kifejezésre, ab-
ban, hogy a miivész, gyakran akarata ellenére, hajlamos akir az ellen-
séggel is egyiittérezni. LegySzdtt, tehdt Artalmatlanni tert ellenség ese-
tében kiilondsképpen, akdr meg is ihletddni a sorsin, olyan alkotdsokban
manifesztilédva, mint példdul Euripidész tragédidja, a Tréjai nék.
Vagy a Haldokl$ gallusként ismert rémai szobor, alapbedllitisival vall-
va arrél, hogy tdrgydban, a lenyilazott harcosban, tehit az ellenségben,
a barbérban is, alkotéja az embert litja meg mindenekelbrt. Mivel a
civilizdcié, a virosi kultira, mdrcsak ilyen. Buja és elpuhitd, tdgyhogy
ilyenféle érzelgBsen okvetetlenkedd mfivészeket és mds hasonlé ingyen-
é18 széplelkeket is képes kitermelni magibél.

*

Mérmint az Ovildgban. Mert az Ujvildg az mis.

Midsok a majmai is. Orrsévényiik széles, orrlyukaik oldalra néznek,
8k a szélesorriak. Szemben az &vildgi keskenyorriakkal, amelyeknek
orrlyukai eldretekintenek, mondhatndm bizakodva szimatolnak a j5vé-
be, mintha sejtenének valamit. Emellett kapaszkodéfarkuk sincs, nem
szolgdlhat 6tddik végtagként famdszds kozben, inkibb csak amolyan
egyensilyozd segédszerv, taldn hangulatjelz6 még, ebben is hasonlitva
némileg a macska farkdra. Vagy éppen hidnyzik is, mint az embernél,
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aki, koziilik keriilve ki, holmi sz8rmékbe bugyolalt eszkimdként, tehit
szintén vadaszként, legfeljebb szizezer éve kelt 4t el8sz6r a Behring-
szoros helyén ekkor taldn még hidként szolgdlé keskeny féldsivon, vagy
mar a sarki jégmez8n. Hogy aztin dél felé haladva, mind tSbbet vetve
le ruhdzatdbdl, a brazil 8serd8kben mar meztelen legyen, utina pedig,
a Tihzfold végillomasihoz kozeledve, csak annyi goncdt dltsdn magéra,
amennyi éppen sziikséges — mind lejjebb jutva, ha elére tudn4, hogy
arrafelé igyekezve nem kell tartania Snmagitél, azaz fajtérsaitél, bizo-
nyira megnyugtaté lenne szimira ez a délre haladds. Utja kiilonben
ellentétes irdnyd a 16félék eredetileg tSbbujji 8seinek dtjaval, amelyek
— néhény tizmillib évvel kordbban — az bkontinensre Amerikdbél ju-
tottak 4t, hogy aztin, amott kiveszve, idedt fejlédjenek gyors futdsd
egypatdsokkd. Utébb taldn valamennyi mis 4llatfajnil jobban befo-
lydsolva az emberi tdrténelem alakuldsit. Am az Ujviligban e két faj
taldlkozdsa és egymésra talildsa egyeldre elmarad, ezért nézik késébb az
ottani harcosok Cortez lovasait el8szor félelmetes, kentaurszerli csoda-
lényeknek. Oridsi késéssel ugyan, de azért itt is kialakul aztin ember
és 16 szimbibzisa, 4tmenetileg még tdvolrdl a sztyeppek lakdira emlé-
keztetd lovasnépeket is létrehozva a préri-indidnok esetében, még ha 8k

nem is pasztornépek — bdlénycsorddkidl koriilvéve minek pasztorkod-
nénak.
Mert hit ez, a lovak hidnya — annyi mais dolog mellett — szintén

egyik tényezdje az Ujvildg mdissdgdnak. Annak, hogy odait, egészen
Kolumbuszig, egy mdsik torténelem igazodik a maga kiilsn menetrend-
jéhez. Nemosak késéssel inditott szerelvényként futva a maga sebességé-
vel, hanem mis irdnyban haladva is. Mert itt is van fdldmfvelés, nem
is akdrmilyen, tudjuk jél, hogy a kukoricit, paradicsomot, babot, do-
hinyt stb. onnan hoztuk 4t, éppen csak nem a nagy folyék vélgyében
kialakult, hanem fennsiki és hegyvidéki, teraszosan kiépitett és ennek
megfelelden Ontozdtt is. De igds 4llat hijin az itteniek a kereket gyere-
keknek készitett jatékszerek alkatrészeiként ismerik csak, vildgvarosaik-
hoz foghatdakat azonban a korabeli Eurépiban hasztalanul keresnénk,
nemcsak méreteiket és lakosaik sz4Am4t, hanem rendezettségiiket tekint-
ve is, annak ellenére, hogy polgdraik Mexikéban kdszerszdmokat hasz-
nalnak, de Stvisremekeket készitenek aranybél, akircsak a peruiak, akik
elétt, méig sem tisztdzott, az Ocedniai szigetviligon 4tnydld tivol-keleti
kapcsolatot sejtetdn, a bronzdntés titka sem ismeretlen. Es addig nem
ismert pontossigli naptdraikat is megalkottdk méir a majik tudés papjai,
egy, az Ujvilig gdrdgjeinek nevezhetd nép fiaiként, gorogokhdz ill8en
is maradva alul kés6ébb az djvildgi Rémdval, az Azték Birodalommal
szemben. De persze ez a gdrog—rémai hasonlat, hasonlathoz illéen,
santit, a2 mas iddstkba 4tcsiszott Cortez mintha inkdbb az Skori Egyip-
tomba cseppenne, mivel az 4ltala meghdditott birodalom, miként a mé-
sik, a Pizarréra var6 is, az isten-csiszdrsig ,idehaza” rég lefutottnak
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szamitd fejlédési fdzisdban van. Mir amennyire az évildgi térténelem
barmiféle képz8dményéhez is hasonlithaté. Piramisai mindenesetre van-
nak, s6t méretre a firadk sirhelyeinek kétszeresét is kiteszik, viszont
nem sirhelyek, emellett 1épcsBzetesek, mint a piramisok kozill a szakka-
rai, vagy a babiloni ,zikkurat”-ok, ez utébbiakhoz hasonlatosan iste-
neknek szentelt szentélyek is. Azoknak az istencknek tiszteletét szolgil-
va, akiknek, szé szerint véraddként, a tomeges emberildozatokhoz ifjak
és lednyok ezreit kiildik a birodalom leigdzott népei. A két birodalom,
az azték Mexiké és a firadkhoz hasonléan a Nap fiaiként uralkodé
inkdk Peruja, egymdstél tdvol teriilve el, minden valészinliség szerint
annyit sem tudott egymdsrél, mint Réma és Kina, az 4vildgi Skor vé-
gének kér vildghatalma. Ezért nyilvan, hogy, kozillik az el8bbi ,,tdrsa-
dalmi rendszerét” tekintve, leginkdbb feudalisnak mondhatd, megtéritett
f8nemesei koziil késébb tobben a madridi udvarban vendégeskednek,
spanyol grandok ldnyaival & fiaival kotve hdzassigokat. Az utdbbi
viszont a torténelem legfalanszteribb képz8dménye, a meghdditort népe-
ket itt elhurcoljdk eredeti lakdhelyiikr8l, mas tijakra telepitik 4t, a ke-
mény munkéra fogott lakossigot 4llami magtirakbél tiplaljak, minden-
ki rigorézusan kimért fejadagot kap. Ugy latszik, a hatalom itt —
nem egyediili jelenségként mellesleg a torténelemben — a mindent ,,le-
rendezés” és mindent nivelldlds megszéllottja, annyira, hogy nyomoré-
kokat nyomorékokkal, vakokat vakokkal hizasit 6ssze. Kiilon kar hat,
hogy, mivel a kippunak nevezett csomébirds valéjdban csak a gondosan
nyilvantarté kényvelés céljait szolgdlta, ez a kultira lényegében {rastu-
datlan volt, s gy intézkedéseit megindoklé ideolégidjarél semmit sem
wdunk. De azért nélkiile is érthet8nek l4tszik, miért fogadidk sokfeld,
nemcsak Cortezékat, hanem Pizarréékat is, kezdetben felszabad{téként
— gybzelmiikhéz nyilvdn ez is hozzijirult, nem csupin lovaik és tliz-
fegyvereik.

Vagyis ez a két monstre-birodalom nem csupin a civilizdciét, hanem
a dolgok természetéb8l adéddan a munkdiba tért embert is jelenterte itt.
Més elnyomdssal kénnyen felvalthaté elnyomdst, egyben azonban a tél-
élés lehet8ségét. Cseppet sem lévén véletlen, hogy tdlnyoméban indidn
vagy indidn jellegli népességet, még ha jobbira spanyol anyanyelvit is,
napjainkban éppen ezek egykori teriiletén taldlunk.

Ellentétben a kettds kontinens mis térségeivel, ahol tilnyomérésze ter-
mészeti népek éltek. Sem kizsikminyolék sem kizsdkmanyoltak, hanem
zsdkmdényolSk csak. Ilyenek tobbségitkben az északi mérsékelt Svi ré-
szek lakéi, az ,,indidn legenda” majdani klasszikus hései is, akiknek lak-
helye éghajlatival, névényzetével, dllatviligdval — &slakdi vesztére —
mintha egyenes folytatisa lenne Eurépinak az bcedn thlfelérdl érkezd
pionirok szemében. Mintha csak Isten is arra teremtette volna, hogy
f8leg régi hazdjukbdl eliildozott valldsfelekezetek és szektik, presbite-
ridnusok, metodistdk, baptistik, shakerek és kvékerek, szemében az Tgé-
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ret Foldje lehessen. Jobbdra Istennek tetsz8 életet élni kivind, szorgal-
mas, de szembet(ind gyakorlati érzékkel is megdldott hivd lelkek sza-
mdra tehdt, kisebb mértékben azonban Istent8l elrugaszkodott gazembe-
rek szdmdra is, mindenféle szerencsevaddszok és kalandorok szdmara.
Ugyhogy taldn abban hibdzott csak a teremtd, hogy ugyanezt a foldet
— nehéz elképzelni, hogyan is kovethetett el ilyen balfogdst — el8z8leg
benépesitette mar vademberekkel. Akik, éppen a kornyezet hasonlésiga
folytan, fgy-ahogy, de mégiscsak annak a fejlédési foknak a hordozdi,
amelyben az eurépai ember is élt valaha, Gt-tizezer évvel ezelStt. Mér-
sékelt égovi természeti népek fiaiként, akik az djonnan érkezetteket
tobbé-kevésbé baradtsigosan fogadjik ugyan, helyet is szorftanak sza-
mukra, na meg nem tal értékes ajandékokkal, péld4ul iiveggySngyokkel,
f8leg pedig ,tiizes vizzel” konnyen le is vehet8k a ldbukrdl, de azért
mégiscsak nehezen megzaboldzhaté s igy zavaré szomszédok végered-
ményben. ,,Szabad emberek”, nem szivesen kovetik az olykor hdtsé
szandék nélkiil is felkindlt 4j életformat, az ,,arcod verejtékével keresd
a kenyered” tanitisit, azt az utat, ami e tanftds szerint is biintetés, te-
hat szenvedés, teher, és amird]l a civilizdlt ember is igyekszik tdle telhe-
t8leg letérni. Es ami mindennél salyosabb, nem tisztelik a mindenekfe-
lete tisztelnivaldt: a szent magédntulajdont. Ami természetesen féradsigos
munka gyiimdlcse is — nem mindig a tulajdonos faradsigédé ugyan, de
hit az effélér ezek az Shazdban réges-rég feledett miltat megtestesitd
4slakék végképp nem érthetik, s gy ezzel Ssszefiiggésben azt sem, miért
nem tisztelik az Gjonnan jottek sem a magintulajdont minden esetben.
Szdmukra csak vaddszteriiletiil szolgdlé foldjilk viszont végtelen és
gazdag, ezért rajzoltatnak a tdrzsféndkkel a betelepiiltek faramuci szer-
z8dések ald mind gyakrabban keresztet... Vagyis ami torténik, Ggy
torténik csak, ahogy torténhet, sorsuk osak a pusztulds lehet, elhullds
egyenlStlen kiizdelemben, jobb esetben ellizetés, 4ttelepités, végdllomds-
ként a szdmukra fenntartott rezervdtumok teriiletére — éljék ott a ma-
guk életét, ahogyan tudjik.

Méir ami az Egyesiilt Allamok teriiletén él8k sorsir illeti. Bir nagy-
jabél ugyanigy tlintek el az argentin pampédk Gslakéi is, valéjéban sok-
kal gdtléstalanabb, képmutaté szofisztikdtdl sem kisért, mddszeres em-
berirtds kovetkeztében. Szdmukra még rezervitumokat sem létesitettek.
Es nem volt Fenimore Cooperjiik sem, Karl Mayuk sem. Kés6bb pedig
Hollywoodjuk sem. Maradandé miben réluk Darwin szdl csupdn, mel-
lékesen, de mélységes felhdborodéssal, evoltcids elméletét megérleld vi-
ldgjard 4tjarél sz616 hires konyvében, az Egy természettudds utazdsd-
ban. Napjainkban viszont az Amazonas vidékieket, foldiink utols6
,»0koldgiai tdrsadalmainak” hordozéit éri utol ugyanez a sors — taldn
mégsem mindig a Brazil Indidnvédelmi Hivatal aktiv segitségével, mint
hirlik, de tartok attdl, hogy déliesen kdnnyed legyintésektdl kisérve.
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Fél8, hogy a légkoriink oxigénkészletének tetemes hdnyaddt megtermeld
erddségekkel egyiitt.

Finiléjaként egy folyamatnak, melynek emléke, romantikus nosztal-
gidt kivaltéan, de rossz kozérzetet okozdan is, a nyugatinak mondouvt
kultira szovetébe alighanem kiirthatatlanul beépiilt. Végeredményben
tehit az egyetemes emberi kultiriba is.

*

Voltaire Vadembere szintén indidn. De mint az 4lszent és romlott
kérnyezetet leleplezd és nevetségessé tev8 egyszerli és természetes gon-
dolkodds képvisel8je, kozvetve kapcsolédik az eurdpai irodalom indidn-
mitoszihoz csak. Ahhoz, amit vagy fél évszdzaddal Voltaire utin az
amerikai préza egyik elsd jelentds képviseldje, Washington Irving, mé-
lyen egyiittérzd és a lényegre ratapintd esszéjében, Az indian jellem-
ben, igy fogalmaz meg: ,,Nincs a féldnek még egy teremtménye, kinek
cselekedeteit oly merev szabalyok irdnyitanik, mint az indidnét. Ma-
gatartdsinak egészét mar kordn beléplantilt életelvek szabjik meg.
Igaz, hogy vajmi kevés erkdlcsi torvényt ismer, viszont valamennyinek
engedelmeskedik is; ezzel szemben a fehér ember bévében van valldsos,
erkdlesi és magatartdsi térvényeknek, de vajon hdnyat tart meg kozi-
lik.” Es ennek mdr nagyon is kize van az indidn-mitosz egyik alapvet
komponenséhez, ahhoz, amit leginkdbb taldn lelkifurdalas-szindrémanak
mondhatnink. Amint azt Irving aldbbi mondatai kézelebbrdl is tanisit-
hatjdk: ,,Szemiik el8tr teriil el a fénydzés dis asztala, de Oket nem
hivtdk meg a lakoméra. B8ség iil tivornyat a foldeken, de 8k éheznek
a pazarlds kozepette.” Vagy éppen kiilén is az, hogy ,,A fehér ember
dgysz6lvin sohasem tartotta tiszteletben a vadember jogait” — mert
hit ne feledjiik, Washington Irving annak az Egyesiilt Allamoknak a
polgira, amelynek Fiiggetlenségi Nyilatkozata az embernek a teremt6t6l
eredeztetett elidegenithetetlen jogaira épiil végeredményben.

Réla, Washington Irvingr8l olvasom egyébként Az el nem képzelt
Amerika ciml esszégylijteményhez mellékelt jegyzetekben azt, hogy:
»Vagyonos kereskedd tizenegyedik gyermeke volt, bohém aranyifjiként
részt vett New York egyre szinesedd irodalmi életében”, tov4bba, hogy:
»O volt az els6 amerikai ird, aki kizirblag tolldbél tudott megélni, s az
els8k kdzott volt, aki jé szét szdlt az indidnokrél.” Es mivel kicsit
tiinetszerlinek érzem ezt, mindjirt az Ejjeli menedékbelyb8l valé gorkiji
szentencia is eszembe jut: ,Becsiilet, lelkiismeret a gazdagoknak kell.”
Nyomban arra is gondolva, hogy a gazdagsig fogalma ebben az Gssze-
fiiggésben nem feltétleniil csak a vagyont jelenti, hanem jelentheti a tér-
beli vagy id8beli tivolsig szavatolta biztonsigot is. Azokat a koriilmé-
nyeket, amelyek k&zott a lelkiismeret zavartalanul fejtheti ki a maga
hatés4t, vagyis utdlagosan, ,furdalésban” megnyilvinulva. Kollektiv bi-
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nok esetében kiilonosképpen. Anndl is inkdbb, mivel ,,faji Ssszetlzések”,
»nemzetiségi konfliktusok” kozvetlen részvevdi rendszerint olyanféle
megjegyzésekkel reagdlnak, hogy ,igen, neked sok mindenben igazad
van, de te nem ismered Gket, nem wveliik élsz egyiitt”, hogy ezutin az
elhdrité mechanizmus gyakran nem is kdnnyen semmibe vehetd féligaz-
sdgai kovetkezzenek.

Sajnos igazolva a lelkiismeret ,luxus” mivoltdt. Vagyis Washington
Irving azon mondata is, miszerint ,sem az &si, sem az 4j id8k hése
nem miulhatja feliil az indiidnt a haldl megvetésében és abban az erd-
ben, amivel a legkegyetlenebb szenvedést is kidllja”, szintén ebben a
»luxustiikérben” mutatkozik meg. Akkor is mint vitathatatlan romanti-
kit hozva felszinre a mitosz mdsik legfontosabb elemét, ha a romantika
emlegetése itt nem feltétleniil megkérddjelezése a széban forgé megdlla-
pitds igazsiginak. Részemrdl anndl kevésbé, mivel kortirsa, B&loni
Farkas Sdndor, t6bb mint 150 éves, nem csupdn irodalomtdrténeti jelen-
t8ségl, hanem olvasminyként is rendkiviil élvezetes kdnyve, az Utazas
Eszak-Amerikdban a mitosznak szintén ezekre a gyOkereiben is romanti-
kus vondsaira utal: Boloni Farkas 1830-ban és 1831-ben jir az 4cednon
tal, dGgyszélvin gyerekcip8ben litja tipegni az akkor még mindSssze
huszonnégy tagillambél 4116 ,,Egyesiilt Stitusokat”, akkor tehit, amikor
az indidnkérdés ott nemcsak nagyon eleven, hanem ,,megolddsa” is jé-
részt hitra van még, illetve egyik fontos dllomdsa, az &slakék Missis-
sippin tdli teriiletekre valé Attelepitésér8l szélé tdrvény, éppen akkor
sziiletik. Annak a Jacksonnak az elntksége alatt, aki 8t is fogadja, és
akinek egyszerll kozvetlenségér8l elragadtatissal szdmol be olvaséinak.
Mint annyi minden mdsrél is. Hogyne, hiszen mint korabeli ,haladé
értelmiségi” szemében az ,Egyesiilet” fiatal és puritdn demokricidja
nagyjabél ugyanazt a szerepet tolti be, mint sokakndl majdan szdzadunk
els felének Szovjet-Oroszorsziga. Eppen csak az akkor délen még tor-
vényes rabszolgasorban él6 ,;szerecsenek” sorsin litkdzik meg, északon
is észrevéve a szdmukra elkiilonitett {il6helyeket a lévasutakon, de azért
optimistin bizva a mir élez6d8 kérdés megolddsiban. ,,Az indus oly
biiszke, hogy inkdbb étlen hal meg, mintsem a fejér szolgdjinak 4lljon”,
irja kiilsnben az &slakékrél, arrdl vallva, hogy az egyiittérzés és lelki-
ismeret-furdalds — é ez jelenti itt a romantikdt — részben a legyd-
zottek biiszkeségének, harciassigdnak és hdsiességének szél, tehdt holmi
»rejtetten nyilvinvalé” erBkultusz jegyében is fogant tulajdonképpen.
Abban a szemléletben, amit ,,a szabadsigot az érdemli meg, aki képes
azt megvédelmezni vagy kiharcolni magdnak™ napjaink felfogasitél sem
idegen formuldja fejez ki a leginkdbb szemléletesen. Mintegy az 8kol-
jogot csempészve vissza igy a hdtsé ajtén, mivel eszerint, ha nincs er8nk
harcolni szabadsigunkért, birmennyire jogunk is lenne r4, joggal ve-
szitjik el. Ergo: jogainkat, ha hiinyzik mégiilik az erd fedezete, on-
magukban akdr meg is siithetjiik. Illetve, ha eleve vesztesként is felvesz-
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szilk a harcot, ,;szép haldl” esetén kiérdemelhetjiik az utbkor ,,z4szl6-
meghajtdsit” magunknak.

Egy-két morzsival tobbet is taldn: Jean Raspail francia iré és Gjsdg-
iré Rézbdr# naplé ciml riportkdnyvében legaldbbis arrdl tudésit, hogy
utbéletiiker illet8leg azok a tdrzsek jirtak jobban, amelyek nem kony-
nyen voltak hajlandék helyzetiikbe belenyugodni. Ugyand késztet azon-
ban még inkdbb észrevenni az indidn-mitosz ,,hdsi malthoz” kapcsolédd
romantikdjit. Nem utolsdsorban azzal, hogy a békés foldmiveldként él8,
sét a civilizdlédds felé is jé6 dton haladd, de eredeti lakhelyérdl télviz
idején katonai fedezettel mégis 4ttelepitett csiroki torzs ellendllds nél-
kiilien szomord haldlmenetér8l szbélva megjegyzi, hogy az indidn-tragé-
didnak ez a fejezete nem szerepel Dee Brown magyarul A vadnysgat
torténete indidn szemmel cimen ismert nevezetes kdnyvében — ahonnan
a magam idevig6 ismereteinek nem kis része is ered kiilénben. Nyilvan
mert nem illik a benne kibontakoztatott képbe igazin. Nem hésies, illet-
ve, ha a tragikum fogalmit a hésiességhez kdtjiik, taldn még tragikus
sem.

Raspail kényve kiilonben, amellett, hogy a mdltrél tudésité Washing-
ton Irvinggel, Boloni Farkassal és Dee Brownnal szemben az indian je-
lent mutatja meg, igen ellentmonddsos. Tudatosan véllaltan is az. Eppen
a jelen ellentmonddsai kovetkeztében.

Mivel az Amerika-szerte elteriil§ rezervitumokat sorra ldtogatd szer-
z8 sz6t ejt tigyes iigyvédek kiverekedte, gyakran horribilis dsszegli pénz-
beli téritményekrél, melyeknek koszonhetSen egyes tdrzsek vagy ink4bb
vezet8ik virdgzd iizleti véllalkozdsokba kezdhettek, masok szdmira vi-
szont ugyanezek a jévatételek csupin értelmetlen pazarldst eredményez-
tek, meg egyfajta minden megoldést kiviilrdl vard él8sdi magarartdst is,
egyebek mellett az amigy is mértéktelen alkoholizmus tovabbi fokozé-
d4sat, ennek kapesin szdmolva le, autéroncsokrél, beddglott tévékészii-
1ékekrd], szétdobalt konzervdobozokrdl szblva, a ,kornyezetvédd in-
didn” divatos mitoszdval is. Beszdmol azonban gyGlslkddS befelé for-
duldsrél, ,ellen-rasszizmusrdl”, kodkergetd politikai mozgalmakrél is,
nem kevesebbet, mint a ,,jov8 id8zitett bombdjat” vélve meglitni ben-
niikk. Mar-mdr a nemzetté vélds jeleire kovetkeztetr viszont a tagillami
statusban is reménykedé navaho nép fejlédésébdl. Ugyhogy konyvét ol-
vasva van mir8l gondolkodni, akir a tdrténelem ,cseleir8l”, rejtett dt-
jairdl 4ltaldban is. Egykori politikai dontések, de még inkdbb feltartdz-
tathatatlan folyamatok utélagos kdvetkezményeir8l. Jelentkezzenek azok
akdr pusztdn kulturilis utéhatésként.

*

Raspail riportkdnyvében egy helyiitt arrél is olvashatunk, hogy bor-
zalmasak és kegyetlenek voltak ugyan az indidn hibordk, de végered-
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ményben valamennyiben egyiittvéve sem pusztult el annyi ember, mint
az elsé vildighdbortiban egy 6ra alatt Verdunnél. Es ez nyilvan igy igaz,
csak hit pusztdn a mennyiségen til nem 4rt int egy alapvetSen mindségi
momentumra is odafigyelni. Arra, hogy ezek a ,hadtdrténeti” szempont-
bél mindSssze jelentéktelen, sokszor azonban embervadiszattd fajuld
csatarozasok valéjiban egy hosszti id8n at folyé genocidium, magyarul
népirtds, részét képezték. Es hit nagyon is meggondolkodtatd, hogy ko-
runk els§ szamd vildghatalmat, az anyagi és szellemi javak eddig ismert
leghatalmasabb koncentricidjit, voltaképpen ez a népirtds alapozta meg
— valdjaban az egész nyugati félteke ,fehér civilizdciéjit” semmivel sem
kevésbé. Akkor is, ha ez a népirtis nem is volt mindig elére megfon-
tolt szandékbdél fakaddé, 6rdégien kiagyalt tervek szerint végbemend,
mint a naci megsemmisitd tdborokban, amiért is inkdbb tekinthetd ha-
gyoményosnak. Mivel nem egy nép tlint el {gy a torténelem siillyeszt6-
jében, olykor még a tervszerliség nem is minden szerepe nélkiil: gon-
doljunk a szliv poroszokra, akiknek nevét a német lovagrend 4llaméba
telepitett german népesség valdjdban o6rokdlte csak... Ambir ez rég
volt, és hat ismeretes a milt fitylinak jétékonyan eltakaré hatdsa, az
indiin-tragédia viszont, kiilondsen annak befejezd szakasza, a viszonyla-
gos kozelmiltban ment végbe. Eurépiban id8kézben feltaldltdk a konyv-
nyomtatast, megsziiletett az djsigirds, a ,sajt6”, nem kismértékben ép-
pen az Ocednon til valva ©nallé hatalommd is. A kiirtortak emlékét
tehdt mir nem csupin kézzel teleirt és mizeumok mélyén porosodd, egy
vagy néhany példinyban létez8 pergamenlapok 8rzik. Ha &rzik egy-
altaldn.

Torvényszerl hit ez az utdélet. Nem csupdn rezervdtumon kiviil, ha-
nem ugyanigy beliil. Makacs magatartds-hagyomdnyokba régz8dstten
nemzedékr8l nemzedékre tovabbadottan. ,Neki a fejér mdvelddés nem
kell”, irja konyvében az ,indusokrél” Boléni Farkas Sdndor, mas he-
lyen arrdl is szét ejtve, hogy sokfelé, a mir megtéritett 8slakdk is vissza-
térnek eredeti szellemhitiikhdz. Sz4munkra elsdsorban arrél vallva, hogy
annak az elutasité-bezarkdzé magatartdsnak a gydkerei, amelynek mai
formdira Raspail dtinapléjdban szidmos példit taldlunk, meglehet8sen
mélyen nytlnak a mibltba.

Alapmagatartisként ugyanis mindenképpen egy megmerevedett idiilt
sértettség jelolhetd meg. Mudltba rekeduség, milton rdgdédas, elkeriilhetet-
leniil a ,régi dicséség” idézése valamiképpen, és hat a mult, hila a
kollektiv emlékezet szelekcids munkajinak, mindig dicsBséges is. Sét
erre a dicsBségre éppen a megverteknek, a kiizdelemben legylirteknek
van szitksége mindenekel8tt. Dédelgetett torténelmi korszakokra, ha ta-
lalni dédelgetésre alkalmasakat, vagy csak fényes pillanatokra, megsira-
tasra alkalmasakra — nem kevésbé pedig bfinbakokra, 4rulékra, s kol-
tott hdsokre is, a bivir Kundokra, Toldi Miklésokra, Milo§ Obiliéokra.
Arra, ami éppen adédik, ami felhaszndlhaté. A szid indidnok esetében
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a hires Little Big Horn-i csatdra, a nem kevésbé hires Ul§ Bika on-
magiban véve megsemmisits, de a végkimenetelen persze mit sem val-
toztaté gybzelmére az indidnvaddsz Custer tdbornok folott. Es hdt ha
meggondolom, ha engedek a magam romantikdja csdbitdsinak, van is
abban valami szi{vszakasztéan felemelS, hogy ,utoljdira megmutattuk
még”, sbt valami ,van Isten!”-t sugallé mozzanat is: abban, hogy az
Snhitt ,,hdbords blinds” Custert utolérte a sorsa. Mert az, hogy a gy6z-
tes, de a rezervitumba végiil mégis bevonulé Ul Bika késdbb a bolény-
irté Buffalo Bill cirkuszdval jirja a vildgot, de keresetét (megvetd re-
zignaltsiggal?) szétosztja a szegények kozdtt, még kiilon dimenzibt is
kolesonoz a tragédidnak, elmélyfti szépségét, végkicsengését valahogy
fanyarul modernné teszi. Akir a szit féndk beolvasé megjegyzésével
egyiitt, miszerint a fehérek j6l értenek a tdrgyak el84llitdsdhoz, de rosz-
szul az elosztdsukhoz, ami mar-mir Voltaire természetes eszli vadembe-
rét idézi. Szdmomra akkor is az etikum esztétikummi tOrténd 4tmindsii-
1ésér8l vallva, ha a Dee Brown konyvében olvasottakban netdn kétel-
kednék is. Ezt az 4tmindsiilést ugyanis az események mintegy Snma-
gukban hordozzék, annak megfelelden, hogy, ha van egyaltalin szépség
a héboriiban, akkor azt mindig a gyengébb fél, az esélytelen gy8zelme
rejti magdban. Még a részér8l t6rténd térbe csaldssal egyfitt is, mivel
ez mindig a szellem szerepét is jelenti, gydzelmét a nyers er8 foloer.
Es ha a szellem éppen azok részér8l nyilvédnul meg, akikt6l a legkevés-
bé sem virtuk (és akiknél, abszoldt értelemben, persze nincs is, egysze-
rlien mert nem lehet meg), akkor még a meglepetés mozzanata is belejit-
szik ebbe az esztétikumba. H4t még ha a gyengébb gy8z8nek, mert ott-
honat, foldjét védi, alapvet8en igaza is van... Csakhogy meglehetdsen
veszedelmes dolog engedni a torténelem esztétikdja csibitdsinak. Egy-
kori, végs6 vereségbe hullott pillanatnyi gy6z8k leszdrmazottaiként kii-
I6n6sképpen. Ilyenformdn még kiilon is a feltAmaszthatatlan mdlthoz
kot8dni.

Ezére litszik igaza lenni Raspail-nak, aki, dgy tetszik, joggal latja
kirosnak a rezervitumbeliek sértettségbe burkolézésit. Olyan tényezd-
ként, ami az érdekeltek emberi kiteljesedését akaddlyozza. T4rsadalomba
illeszkedésiiket, tudatuk felndvését a technikai civilizdcid szintjéhez és
azokhoz a vivminyokhoz, amelyeket mar meglehet8sen régen (nagyon
sokszor rosszul) hasznilnak — akir jé ez a civiliz4cié, akér rossz vég-
eredményben.

Csak hét elképzelhetetlen, hogy ne alakuljon ki ez a rezervicids tu-
dat, hogy itt ne legyen érvényes az, ami az indidn-tragédia egészére
érvényes: hogy ti. a dolgok, a részletmozzanatoktdl eltekintve, csak
tgy torténhertek, ahogy torténtek. Elkeriilhetetlen, hogy a milt, valéji-
ban a térténelmi kdzelmudlt, ne kisértsen, ne addédjék tovabb mitoszban,
életérzésben. Beliilr8l tiplilkozé kulturdlis OrSkségként, szinte a leg-
utdbbi id8kig kizdrdlag a szdbeliség segitségével. Aminek szerepe, ha az
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emberiség multjira gondolunk, bdmulatos, de veszedelmes is. Képtelen
és a valé élet kovetelményeivel Isszeegyeztethetetlen konvenciékat, nem-
egyszer kollektlv agyrémeket is nemzedékek hosszd sordn 4t életben
tartd, valsigképet leegyszerlisit, irraciondlis kulturdlis faktorokkal ve-
gyit8 konzervativ mitoszmeglrzd szerepe miatt. Kiélésre les6 indulato-
kat tartdsité szerepe miatt is hasonléképpen. Mert cseppet sem valami
sajitos indidn probléma ez itt. Hiszen a legmodernebb technikai civili-
zacibban él8 tirsadalmak sajitos kerékkotdje is, egyes szocidlis rétegek,
felszin alatti szubkultirik esetében a szdbeliségnek ez az irdsbeliséggel
szembeni dominildsa. Nem mintha az {rott sz nem lchetne szimplifi-
kalt és primitiv tartalmak hordozéja, vagy éppen szemenszedett hazug-
sdgok hordozéja is, 4m mégis inkdbb lehetdvé teheti a pontositdst, a
kulturalis drokség ,.hibis génjeinek” kiiktatdsdt, az eltorzult informdcié-
anyag hatalmas hordalékir tovdbbité és a raciondlis képzetek, hogy ne
mondjam, tudomdnyos ismeretek tudatba épiilését gitld szdbeliséggel
szemben. Amivel szemben a forradalmi radikalizmus, 4gy tetszik, mind-
maig éppoly tehetetlennek bizonyult, mint az elnézd liberalizmus. Még
az elektronikus hirkszl8 eszkozék ellenére is, tgyhogy, kissé eljitszo-
gatva itt a lehetdségekkel, attél tartok, hasztalanul képzeliink el akar
az elsd sz6tbl az utolsdig szinigazatr sugdrzdé radib- és tévéhilézator is,
mert ha ennek sokszor képekkel is timogatott szébelisége a hagyomdny-
fenntarté szdbeliséggel 1ép vegyi reakcidra, ez még csak fokozza a zir-
zavart a fejekben. Etnikailag a tSbbségtdl nem kiilonboz8 rétegek szub-
kultirija esetében is, hit még ha fenndll az etnikai vagy faji kiilonbs-
z8ség. Ha az ilyen csoportok vagy kozdsségek helyzete hitrdnyos vagy
annak vélt, és igy a ,hdzi mitosz” nemcsak mis, hanem alapbedllitott-
sigat tekintve ellenséges is. Régi vagy nem is tdl régi sérelmek 4ltal
meghatdrozott. A kdvetkezmények ilyenkor gyakran tragikusak is. Ter-
mészetesen {rekre és baszkokra, palesztinokra és kurdokra gondolok itt,
IRA- és ETA-féle szervezetekre, Fekete Szeptemberekre. Es kiilon az 6r-
mény terroristdkra, akik azért litszanak a legabszurdabb formdjar kép-
viselni ennek a mitosz sziilte gyakorlatnak, mert mir nincs is mit visz-
szaszerezniiik, motivacidjuk a vegytiszta bosszii csak — olyanok felett,
akik legfeljebb leszdrmazottai az egykori blindstknek. Csakhogy ez, fa-
nyar fintorba rintéan, azt a konkldziét is maga utdn vonja mindjirt,
hogy ldm, a népirtds, ha ,elég j6l sikeriilt”, mivel utdna egy id6 mdlva
mér csak 4rtatlanok maradnak, akir még ,kifizet8d8” is lehet. De gon-
dolhatok Irdnra is, arra, hogy tgy, ahogy van, Khomeinistiil, szinte
mindenestiil jelenti ma a tragédidt sziild tudati rezervitumot. S ugyan-
{gy gondolhatok nagy mdltd, de fejlédésben lemaradr magas kultdrikra
is, amelyek dagyszélvin egésziikben roppant visszahtzd er8vé vélrtak,
vagy kilon az ilyen kultirdk egyébként korszerfien képzett értelmiségé-
re is. Nekem legaldbbis most az az Indidrdl sz8lé irds jut eszembe, mely
szerint a huzamosabb ideig ott él8 nyugati ember latszélag moderniil
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gondolkodé értelmiségieknél is taldlkozhat olyan teljes komolysiggal
kifejtett nézetekkel, miszerint az orszdg tdlnépesedését a nyugati vildg
sziiletésszabalyozadsa is okozza, mivel igy az Gjjasziiletésre dhitozd lelkek
kénytelenck naluk Indidban testet olteni.

Vagyis, ha igy Attételesen értelmezzitk a rezerviatum fogalmdr, embe-
rek szazmilliéi tekinthet8k rezervatum-lakéknak. Vagy legalibb olyan-
nak, aki fél 14bbal van rezervatumban.

*

Mintegy az indidnrezervatumokbél kinbtt értelmiségiekhez hasonlato-
san. Mert vannak ilyenek is szép szdmmal. Raspail még egy Los Ala-
mosban dolgozé hopi indian atomfizikust is emlit, aki idénként tbrzsé-
nek szent hegyére jir imddkozni és elmélkedni. Némi malicidval je-
gyezve meg, hogy ,,Ha valaki értelmiségi és valamilyen nemzetiséghez
tartozik, akkor pdzol”, ezzel a ,szerep-dilemma” kérdését is érintve
mindjart.

Vagy ahogyan azt Vine Deloria, a Raspail 4ltal t8bb helyiitr emlege-
tett szitn indian ird, az American Indian National Congress nevll moz-
calom vezetdje is teszi. Akinek eszméib8l mellesleg annyit ismerek csak,
amennyit bel8lik Raspail ismertet, amiért is minddssze az 4ltala tolmad-
csoltakkal szallhatok vitiba gondolatban. Talin éppen mert ez nagyon
is kevés, akadva fenn Deloria olyan megnyilatkozsain, hogy: ,Esz-
méink legybzik a tieiteket. Pozdorjivd zlzzuk ennek az orszignak az
egész rendszerér. Nem szdmit, hogy mi, indidnok miér csak Otszdzezren
vagyunk ... az a fontos, hogy a mi életformink a magasabb rendt...”
Nem annyira a ,,pozdorjivd zdzzuk” forradalméirkodé indulati téltetén
iitkdzve meg, inkibb a ,;magasabb rendd” goércsosnek tetsz8 illuzdrikus-
sigan. Ugy vélve, hogy a ,,magasabb rend” kifejezésnek csak dgy van
éreelme, ha valami Gsszetettebbet és célirAnyosabbat jelsl az egyszertib-
bel és kezdetlegesebbel szemben. Kultirdk esetében a benniik felhalmo-
zott ismeretanyag nagyobb igazsigértékét, raciondlisabb mivoltdt, a szub-
jektiv viligkép nagyobb fokd egyezését a valbsiggal, s ezzel szoros Gsz-
szefiiggésben a fokozottabb hatékonysigot a gyakorlatban. Es hat az
indidn-tragédia egésze végsé fokon nem ezt a magasabbrendiséget bizo-
nyitja.

Bé4rmennyire is nem felmentés ez moralis értelemben az eurépai civi-
lizacié szdmdara, de hic feltehetbleg Deloria sem mordlis kategériaként
értelmezi itt a magasabb rend@t. Ambdr, amennyire ez Raspail-ndl ki-
vehetd, Deloria nem is ezt teszi, hanem a civilizdlt tirsadalmak rend-
jéhez képest a torzsi életformakat tartja magasabb rendlinek. Ugy véle-
kedve réluk, hogy ,,Ha felélesztjiik 8ket, az indidnok nemcsak hagyo-
ményaikat elevenitik fel, hanem a tdrsadalmi életnek azokat az dj
formait is kikisérletezhetik, amelyekbdl a febérek ibletet merithetnek a
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j6v8re nézve.” Nehéz megmondani, vajon valamilyen mélyr6l jov6 mes-
sianizmusbél fakadéan-e — vagy csak konjunktiralovagként.

Mivel kétségteleniil létezik egy ilyen konjunktira is. Valami, amit
taldn ,,virtudlis indi4dnsignak” mondhatnink. Azzal Osszefiiggésben is,
hogy napjainkban ,,tisztavéri” indidnokkal mér a rezervidtumokon belil
sem nagyon talilkozhatunk, nagy résziik ,kifehéredett”, de akadnak
olyanok is, akik négerekkel keveredve ,,megfeketedtek”. De még inkdbb
azzal bsszefiiggésben, ami rezervdtumon kiviil ment végbe.

3%

Miérmint a civilizdciéban, a ,fehér vilagban”. Nem is els6dlegesen
az indidn-problematikival, még kevésbé a vele kapcsolatos kollektiv
lelkiismeret-furdaldssal osszefiiggésben.

Ez utébbit Raspail mellesleg nem is tartja valami sokra. Franciaként
Ggy vélekedve rdla, hogy érezzék csak az amerikaiak, amivel pusztin
érzelmi bedllitottsaigombd!l indulva sem tudok egészen cgyetérteni —
elvégre 4ltaldnos emberi értelemben vett lelkifurdalds is létezhet. Mas
kérdés, hogy mennyiben kotelessége az embernek bintudatot érezni akar
sziildapja blineiért is, s megint mds, hogy az ember gyakran 4rtatlan
haszonélvez8je ezeknek a blndknek. Am mindett8l eltekintve Raspail-
nak vitathatatlanul igaza van, amikor a kollektiv lelkifurdalds demorali-
7416 hatdsit emlegeti, 1évén szé az USA-rdl, akaratlanul is egy szuper-
hatalom jov6jét féltve, olyan gondolatokat is kivdltva, hogy a mi-
nimum, amit az emberi lelkiismerettdl elvarhatunk, az lenne, hogy a
tarsadalmar utdlagos oOnvizsgalatra kényszeritse. Legaldbbis a kultira
szintjén, irodalmi-mlvészeti vonalon mindenekel6tt. Legyen szé akér
arrél, hogy ,,a mai értelmiség kedvenc foglalatossiga mocskolni a fehér
emberfajtdt, tilzott blintudatival megsemmisiteni mozgat6érugdit, raken-
ni a vildg minden bajit s megutdltatni vele sajit magit”. Vagy akér
egy bizonyos konjunktirirdl is, arrdl, hogy a lelkifurdalds ,témdjanak”
kozonsége van, ,eladhaté” mir. Végsd fokon arrdl, ami azt a fintorgd
mellékgondolatot is kivdlthatja, hogy hdt az i{ré a tirsadalom bintu-
datdnak megszdlaltatéjaként a milt blineib8l meg is élhet — miért épp
4 ne éljen meg, misképpen hogyan lehetne az, aminek, minden ellen-
kez8 nézet ellenére, igenis lennie kell: a tdrsadalom lelkiismeretének.
Fiiggetleniil atté]l, hogy miutdn a blntudat mér irodalommi vilt, vagy
éppen szérakoztatbiparrd is, az iré sziikségképpen mazochisztikus igé-
nyeket is kielégit — hiszen az irodalom és a miivészer mindig is az illu-
zérikussdg sikjin, ,,életp6tlékként” toltdtte be a maga szerepét. Am hogy
mit pétol, abban a tirsadalom sziikségletei is megmutatkoznak.

Ugyhogy ebb8l a szempontbdl az indidn-mitosz irodalmi megnyilva-
nuldsai igen tanulsigosak. Mivel, Ggy tetszik, kezdeti romantikus szaka-
szdban a kalandigény, az egzotikumsziikséglet kielégitése volt benne az
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els6dleges, a lelkiismereti momentum, a blintudat pedig tdbbnyire 6n-
igazolds is egyuttal. Csingacsguk és Winetou valéjiban a ,sépadt ar-
ctiak” szovetségesei, akkor is, ha a ,rézbbrliekkel” valé békén munkal-
kodnak, idealizdltsigukban pedig a ,nemeslelkiiség” eurdpai eredetli
kozmetikai készitményeit viselik rézbériikon — kiilondsen az utébbi,
akinek haldokl4s kdzbeni keresztény hitre térése mellesleg gices a java-
bél. Na de egy szintén kiskamaszként olvasott és eddig semmilyen lexi-
konban fel nem lelt ,Pajeken J. Frigyes” nevii szerzd is felbukkan itt
hirtelen, aki lathatélag éppen e romantikus, hésiesség és nemeslelkiiség
jegyében fogant indiin-képpel igyekszik leszdmolni, hangsilyozva is,
mennyire ,hazudnak” az ezt feltaldlé kdnyvek, részleteiben, dgy tetszik,
kendSzetlenebbiil mutatva meg a korabeli indidn vildgot, de ,fehérpér-
tisigaban” olcsé hatdsokkal is élve: tetvészkedd indidnokat is bemutat,
rokonszenvesnek bedllitani kividnt félvér hdsér8l elmondva, hogy szap-
pant is hasznil. Lithatdlag a pionir-mitoszt védelmezve mindenekeldtt,
amelynek az indidn-mitosz ekkor még inkabb csak részét képezi, ellen-
mitosszd késébb vilik csak. Ez egyébként egyszeribb formdban mutat-
kozik meg a vadnyugati filmekben, amelyekben az indidnok sokaig
jobbara a revolverh&sok kedvelt céltablai csak, pusztdn a litvényossig
kedvéért, egyaltalin nem feszegetve a kérdést, hogy ezek a lovaikrdl
sorozatban leforduld statisztadk emberek is, akiknek valamilyen formi-
ban igazuk lehet. A fordulat csak késébb, meglehetds hirtelenséggel ko-
vetkezik be. A Kék katona tipusd filmekben, naturalisztikus eszkdzok-
kel mutatva meg az emberirtds minden brutalitdsdt. Nyilvdn annak
hatdsira is, hogy az indidn tirgyd dokumentum és tudomdnyos iroda-
lom (amelyet Raspail dridsinak mond) megdolgozta méar, mondjuk taldn
igy, a kozonség értelmiségi részér. Aligha véletlen azonban, hogy az
amerikai Ontudat alapjit képezd pionir-mitosznak erre az A4tforduld-
sira indidn antimitoszba azutdn keriil sor, hogy a pionirsig ,belsé im-
perializmusa” rég tdlnétt mar dnmagin, és kilépve az 4llamhatirok
koziil, ,,kiils§ imperializmussd” alakult 4t. Valéjdban ugyanis a szélesebb
réregek kozérzete csak a Vietnammal kapcsolatos lelkiismereti vélsig
idején valt fogékonnya ez irdnt a kritikus milt felé fordulds irdnt. Nem-
csak a pionfr-mitosz lerombolédésit vonva maga utdn, hanem a jelent
illetbleg is érdekl8dést keltve a rezervdtumok viliga irdnt. Egyben az
értékesebbnek szdmité indidn tirgyd irodalom kelenddségét is novelve.
Nagyon is érthet8 hit, hogy kialakult egy rezervitum-irodalom, amely
a rezervitumbelieket dgy mutatja meg, mint egy éppen meghaladottsa-
giban vonzd, hagyomdny8rzd életforma hordozdit, az egyszerlség és
spontaneitas megtestesitSit, végsé fokon a szabadsig képviselit — ilye-
nek William Eastlike navaho-novelldinak (A milivész arcképe huszonhat
l16val stb.) indidnjai. De ilyenként mutatkozik meg Ken Kesey Szdll a
kakukk fészkére ciml hires regényének indidnja is, a regénybeli elme-
gybgyintézet sokdig makacs némasigba burkolézé lakéja, aki a regény
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végén a ,szabadsig mérgét” elhintd és a tetszhalottsdgébdl 8t is feléb-
resztd McMurphyt fojtja meg — miutin az, emberi teljességét6l meg-
fosztott engedelmessé nyomorirottsdgdban, megszlint onmaga lenni. Ez
a cselekményszal kiilonben akdr az indidn-mitosz djabb szakasza alaku-
lasdnak modellje is lehetne. A rezervitumon kiviili és belili vilidg kol-
csonhatdsdé is, mintegy azt is szimbolizdlva, amir8l Raspail dgy véli
hogy alighanem a fehérek biintudattal teli érdeklédése valtorta ki az
indidnokbél, megkérdezve, ,hogy vajon az indidnok nem valtak-e on-
maguk szdmaira is mitosszd”., Ami viszont a megfojtds mozzanatdt ille-
ti... nos ez mintha Deloria nézeteivel is rimelne, marmint a Raspail
4ltal tolmécsoltakkal.

De taldn maradjunk most mdr a rezervdtumon kiviili dolgoknal in-
kibb. Az ipari tdrsadalom, a vérosi életforma kivaltotta ,zdrttér-iszony-
nadl”, aminek folytdn az eredeti ,8svadon” a ,betondzsungelnél” von-
zébbnak litszik. Még ha mindaz, ami itt mint civilizdcidellenes 14zadds
mutatkozik meg, aligha azonos csupdn a szabadsigot jelent6 tigas tér
utdni sévirgissal, mivel legalabb ennyire része lehet benne a bens6sé-
gesség, az ,istdllémeleg” irdnti sziikségletnek is. Ez pedig, he esziinkbe
jut, hogy Renan A kereszténység eredetének torténetében az 1) vallas
terjedésének egyik fontos mozgatdrugbjat éppen a lelkeker Gsszefogd gyii-
lekezet, mint hovatartozastudatot adé és melegséget kinalé kiskozOsség,
vonzerejében vélte fellelni — aligha alaptalanul hangstlyozva, hogy
Réma mint haza a maga dimenzidival, a birodalom legtobb lakdja sza-
méra inkdbb csak mer8 absztrakcié lehetett — végsS fokon nem is any-
nyira U jelenség, mint elsé pillantdsra gondolndnk. Inkdbb olyan sziik-
séglet, ami a nagyallamisdg és a vildgvaros kialakuldsakor éhatatlanul
jelentkezik, tobb-kevesebb intenzitdssal nyomban az organikus-patriar-
chélis tirsadalmi képz8dmények felbomldsit kdvetSen, vagyis mindig,
valahdnyszor a tdrsadalmi gyokértelenség jelenségével taldlkozunk.
Amiért is természetes, hogy napjaink tomegmagdnyt és elidegeniilt em-
beri kapcsolatokat is termeld technikai civiliziciéjiban jelentkezzen leg-
inkdbb. Sok mdis megnyilvinulisa mellett megmutatkozva a torzsi élet-
forma idealizdldsdban is — mindattél kiilén is ldngra kapva, amit a
torténelemtudomany, az etnolégia vagy a pszichoanalizis, valdsagos vagy
vélt igazsigként, a torzsi életformdkrdl feltdrt és valamennyire koz-
kinccsé is tett. Ezért lehet érthetd akir a rezervitum viligdnak eszmé-
nyesitése, illetve a ,,virtudlis indidnsdg”, ami Raspail szerint néha ko-
mikus forméban is megmutatkozik. Abban pl., hogy amint valaki akér
egy harmincketted rész indidn ,,vért” fedez fol magiban, nyomban ,,in-
didnosdit” kezd jatszani, s nemegyszer cadillacb8l kiszdllva 6lt jelmezt
a haditinchoz. Deloria tehit, amikor arrdl beszél, hogy a torzsi formak
tjjdélesztésével folytatotr kisérletezés a fehér ember, tehiat a technikai
civilizicid embere szdmdra is nydjthat valamit, szubjektive redlis sziik-
ségletekre éplit.
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Mas kérdés, hogy mennyire kinil valésigos megoldist — akar az
,utépisztikus tavlat” szempontjabél is. Mert hit nehéz szabadulni a
gondolattdl, hogy ez ilyen szempontbél is csak visszaesést jelenthet.
Akdr a nem szdrmazdsi-etnikai alapon létrejdtt, tehdt a hasonlé gon-
dolkodason, vildgszemléleten vagy csak kdzds érdeklbdési koron alapuld
kiskozdsségi formdkhoz viszonyitva is, legyen szé valldsi gyiilekezetrdl,
illegdlis parvsejtrdl, s6t (sajnos) terrorista alakulatrdl vagy csupan bélyeg-
gyljtd egyesiiletrdl. Lévén a kozds szdrmazds eleve ,,6nhibankon kiviil”
adott, ,,vérségi” kotelék, kiviilr6l rank szakadt sorsszerliség: aldas vagy
dtok. Amiért is a rd alapozott kiskdzdsségi forma lécrejottében nem
lehet szerepe az egyéni valasztisnak, tehat az egyéniségnek sem tulaj-
donképpen. Arrél pedig, hogy sziikségképpen eredményez szembenalldst
més hasonlé kiskozosségi képz8dményekkel, ,klanok”, ha ugyan nem
,maffidk” marakoddsit okozva, ami felett dont8biréként legjobb eset-
ben is ,,Allam bdcsi” egyensilyozna a maga médszereivel, talin nem is
érdemes szélni. Fs mivel Deloria a hagyomdnyok fenntartdsit és djra-
élesztését is emlegeti, az is felmeriil mindjart, hogy a hagyomdnytisztel8
ember sziikségképpen lemond a hagyomdinyok elemzésérbl, az elfogadott
értékek megkérdbjelezésérdl, ami egyben a tekintély eldtti meghajldst, a
,»kiskord tudatot” is jelenti. Lemondést a gondolkodasrél.

Vagyis akdrmennyire ott érezzem is benniik a kittkeresés izgalmat és
dramijar, szamomra 4gy tetszik, Deloria ,,t6rzsi 4lmai” nemcsak irrea-
lisan utdpisztikusak, hanem egyfajta irracionalizmus magvait is maguk-
ban hordjdk. Nem mintha nem lenne természetes, hogy a kiskozosségek
ilyen ,,csalddi” formdi irdnti igény azért is mutatkozik meg ma foko-
zottabban, mert a masfajta alapokhoz sziikséges ideoldgidk és progra-
mok mintha sorra lejirattdk volna magukat.

*

Lehetséges persze, hogy Deloria nem is erre gondolt csak. Hatha a
,magasabbrend{iség” sem mint valami Osszetettebb és hatékonyabb le-
begett a szeme elStt, hanem a tlélés képességét értette alatta valami-
képpen. Barmennyire is felmeriilhet mindjirt, hogy a tGlélés képessége
nem feltétleniil jelenti a magasabb rendlit. Mert hét az is esziinkbe jut-
hat, hogy a csétdnyok rovarcsoportja tobbszdz millié éve é mar vélto-
zatlan forméban ezen a féldgolydn, emellett pedig az embert elpusztitd
radioaktiv sugarzas mennyiségének sokszorosat is képes kdrosodds nélkiil
elviselni, 4m ndlunk embereknél magasabb rendlinek talin mégsem mond-
haté. Tgaz, a radioaktivitds emlegetése itt konnyen félrevezetd is lehet,
mivel e pillanatban szdmomra leginkdbb az tlnik ijesztének, hogy az
a folyamat, melynek az indidnok és 4ltaldban a természeti népek élet-
formdjanak felszimoldsa, tovibb folytatédva logikusan vezethet el a
természet pusztuldsdhoz, az Skolégiai kataklizmihoz, tehdt a civiliz4cid
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megszlintéhez is. Jobbik esetben is olyan feladatokar jeldlve ki az em-

beriség szdmara mindenekelStt, hogy, az ember felszabaditdsdhoz és fel-

emeléséhez viszonyitva, a puszta fennmaraddsért folytatott kiizdelem

kényszere akir a vereséggel is egyenld lehet — az 6nmegvaldsitd sza-
badsdgrdl valé lemondéssal egyenl6.

Feltéve, hogy el akarjuk keriilni, ami Deloria netdn tdléléssel kacér-

13

kodé ,,magasabbrend(iségében” benne rejlik: gyeriink, kezdjik el8lr!,
hatha jobban sikeriil.

Ritmusok a térben X., 1970



