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SRETA STAJIC

Amikor elvéllaltam Josip Broz Tito Onéletrajzi vallomdasok
cim@ kdnyvének bemutatdsit, amelyet magyar nyelven a Forum
Konyvkiadé adott ki, elégedettséget, de ugyanakkor nagy fele-
18sséget is éreztem. Olyan feladat ez ugyanis, amelyet talin nem
is tudok Ggy elvégezni, ahogy szeretném, mivel olyan konyvrél
van sz0, amely egészében feldleli Josip Broz Tito életét és mun-
kdssdgat, és egy konyv bemutatdsira mégis csak korldtozott id6
all rendelkezésre.

Ezért megértésiiket kérem, amikor csupidn megemlitem, hogy
Tito mir gyermekkoriban 4térezte a szegénység szenvedéseit, és
amikor nem beszélek bd8vebben Josip Brozrél, az ifjdmunkésrél,
aki mar szinte gyermekkoriban tapasztalta a nincstelenség és a
kizsdkmanyolds keserlségeit. Az elvtirsrél, az emberrdl, a forra-
dalom vezet8jér8l fogok beszélni, a forradalmirrél, aki mindig
élen jirt, a szabadsig harcosirdl, a béke épit6jérdl.

Tito gondolatai mindenre kiterjedéek és mindig idészerlek.
Litnoksigit Osszefiiggésbe hozta a konkrét helyzettel, a straté-
giai célok pedig a harc és a munka taktikdjdnak és médszereinek
alapjdt képezték forradalmi tevékenységének minden szakaszdban.
Megkisérlem ezt be is bizonyitani, -Josip Broz Tito forradalmi
gondolatdnak és munkissiginak csupdn néhany kérdésére mutat-
va ra.

Az olvasék figyelmét elBszor is Titénak a munkasosztéllyal
valé kapcsolatira szeretném felhivni. Id6re volt sziikség ahhoz,

* Elhangzott az 1985. oktdber 31-ei zentai kényvbemutatén.
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hogy a munkisok tapasztalatai a harc szervezett formajit oltsék,
amelyet a munkésosztily a gazdasigi kizsdkmdnyolds és politikai
elnyomés ellen folytatott. Igy volt ez hazink munk4smozgalmi-
ban is. Tito kora fiatalsigdban bekapcsolédott a szervezett mun-
kdsmozgalomba, a Jugoszlav Kommunista Partba pedig 1919-ben
vették fel. Ekkort6l szirmazik az a megérzése és késdbb tartds
meggy8z8dése, hogy a munkdsosztily felszabaditisa, ugyanigy,
mint minden elnyomott réteg felszabaditisa, maginak az osztaly-
nak a tette kell hogy legyen. Ezért mindig nagy jelent8séget tu-
lajdonitott az emberekkel vald jOl megszervezett és 4llandé mun-
kanak a szakszervezeti szervezetben, mint politikai, munkdsosz-
tilyi szervezetben, és a part kapcsolatainak é munkédjinak a
dolgozdkkal és a szegény parasztsiggal.

Tito erre vonatkozban igy emlékezett vissza a messzi 1928-as
évre:

»Es amikor ma a part szimbeli erejérdl beszéliink, ami akkor
igen csekély volt, nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy a
part beépiilt a Fiiggetlen Szakszervezetekbe is, hogy e szervezet
tagjai a part szimpatizansai voltak, hogy ez volt az Gjabb és
Ujabb tagok iskoldja. Epp a forradalmi Fiiggetlen Szakszervezetek
jatszottdk a legnagyobb szerepet a sztrijkok szervezésében, az
ipari munkassig harcinak forradalmasitisiban, tovdbbid a falusi
lakossdg megszervezésében, amennyiben erre lehetdség nyilt.” (I.
kotet, 50. lap)

A munkésosztdly forradalmi szerepét Tito 1941-ben emeli ki,
szorgalmazva a proletarbrigidok megalakitdsat:

»A proletarbrigidokban, most ebben az els6ben, késébb pedig
a masodikban és az utdna alakulékban nemcsak munkéisok, hanem
parasztok és mis hazaszeret6 emberek is lesznek, de a munkdsok
fogjdk alkotni a brigidok magvit. Mivel 8k értik meg legjobban
a harc lényegét, nekik kell a vezetd szerepet betdlteniiik a harc-
ban. Meg kell mutatniuk, hogy 8k a legszivésabbak, hogy nem-
csak Onmagukért, hanem a parasztokért is, az egész nép felsza-
baditisdért harcolnak. A munkdsoknak tudniuk kell miért har-
colnak, mert ha minden kildtds nélkiil, vagyis azzal a kil4t4ssal
harcolnak, hogy holnap megint Péter kirdly jon vissza, akkor nem
fognak harcolni.” (L. kotet, 281. lap)

Tito a munkdsosztily szerepét a legkdzvetlenebbiil 1950-ben
domboritja ki, amikor a Jugoszldv Foderativ Népkoztarsasig Nép-
szkupstindjdban megindokolja az 4llami gazdasigi vallalatoknak
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és magasabb fokd gazdasigi egyesiilésnek a kollektivdk részérdl
torténd igazgatasirdl szO0l6 alaptorvény tervezetét. Ekkor a ko-
vetkezOket mondta:

»A termel8eszk6zok allamositdsival még nem valdsult meg a
munk4dsmozgalomnak az a mozgdsité jelszava, hogy »a gyar a
munkésoké«. Ugyanis »a gyir a munkasoké, a f6ld a parasztoké«
nem valami elvont propagandajelszé, hanem mély és tartalmas
értelme van. Ez a jelsz6 tartalmazza a szocialista termelési viszo-
nyok egész programjit mind a tirsadalmi tulajdont illet8en, mind
a dolgozdk jogait és kotelességeit illetden. Tehat, ha valéban szo-
cializmust akarunk épiteni, ezt a jelsz6t meg lehet és meg kell
valdsitanunk a gyakorlatban.” (II. kotet, 56. lap) Majd a to-
véabbiakban: ,,Aziltal, hogy a gydrak, bdnyadk stb. igazgatdsit a
munkakdzosségekre ruhizzuk, lehetetlenné tesszitk, hogy gazdasa-
gunkban elterjedjen a biirokratizmusnak nevezett ragilyos kér.
Olyan nyavalya ez, amely hihetetleniil kdnnyen és gyorsan ragad
at a burzsod tirsadalomrdl, és igen veszedelmes az 4tmeneti id8-
szakban, mert akir a polip, ezernyi csipjival lefogja és akadi-
lyozza a fejlédés helyes és gyors folyamatit. A biirokratizmus
éppen azért tartozik a szocializmus legnagyobb ellenségei kozé,
mert észrevétleniil szivédik be a tirsadalmi tevékenység minden
pérusdba, s az emberek kezdetben észre sem veszik. Tévedés volna
azt hinni, hogy a biirokratizmus nem kezdett mir nélunk is gyo-
keret ereszteni. Nalunk is kezdett mir beférk6zni az intézmények-
be, az 4llamgépezetbe és a gazdasigba, de mi ezzel tisztdban
vagyunk, és ezért maris tobb intézkedést tettiink megakadalyo-
zdsara. Itt nem segitenek a kampanyszerl intézkedések, hanem
allandé harc és az emberek nevelése sziikséges.” (II. kotet, 60.
lap)

Tito a biirokratizmusra mint az 4tmeneti idészak veszélyes be-
tegségére, valamint még egy veszélyre is rdmutatott: a Milovan
Dilas ,,4j tipust demokracidjdnak” koncepci6jival valé eszmei

leszdimolds sordn — amelyr8l azt mondta, hogy ez a demokracia
»éppenséggel anarchidt” jelentene — 1954-ben a kovetkezGket
mondta:

» Tehit egész forradalom elbtti el8készit6 harcunk és forradalmi
harcunk, nemkiilonben hazdnk forradalom uténi épitésének f8
hordozéjat — a munkd4sosztilyt — meg sem emliti, hanem ezek-
ben a »filozéfiai« elmélkedéseiben kiegyenliti a volt burzsod
kizsdkményolét és a volt minisztert, a volt burzsuj csenddért és
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az ontudatos munkdst, mindenkit kiegyenlit mindenkivel, szdma-
ra most mindez egyenl8.” (II. kétet, 74. lap)

A munkésosztily szerepét egyértelmlien kiemelte 1972-ben a
JKSZ elndkének é a JKSZ Elnoksége Végrehajté Bizottsdgdnak
levele a JKSZ minden szervezetéhez és tagjdhoz. A JKSZ X. és
XI1. kongresszusin a munkdsosztdlynak, mint a szocialista Onigaz-
gatisért vivott harc hordozdjdnak pérolhatatlan szerepérSl alko-
tott nézetét Tito a JSZSZK 1974-ben elfogadott Alkotményanak,
annak a dokumentumnak a kovetkezetes valéra véltasira irdnyuld
torekvésével erlsitette meg, amely feltirta Jugoszldvidnak mint
»a tarsult munka koztirsasiginak” fejlédési tévlatait.

Misodszor: Tito a munkdsosztily eszmeileg egységes és cselek-
vBképes élcsapatit lényeges feltételnek tartotta ahhoz, hogy a
munkd4sosztily eredményesen érvényesitse torténelmi felszabadité
szerepét. Ezért mindig nagy jelentbséget tulajdonitott a Jugoszliv
Kommunista Pdrt arra valé felkészitésének, hogy wvaléra valtsa
élenjars, vezets forradalmi szerepét. Mar az 1928-ban megtartott
hires nyolcadik zdgribi partértekezlet el6tt hatérozott frakcidelle-
nes harcot inditott a JKP-ben. Tito igy emlékezik erre az id8-
szakra:

»A Jugoszldiv Kommunista Pirtnak szervezddése és eszmei-po-
litikai érlel6dése folyamdn, ak4rcsak az elsé vildghdbor utin ala-
kult tobbi kommunista partnak, szembe kellett néznie a vezetés
egységének kérdésével. Valdjaban mir megalakuldsdnak els§ nap-
jaitdl kezdve stlyos harcokat vivott a proletaridtus forradalmi
szerepére vonatkozé 1j elképzelésekért, szembehelyezkedve az 6rok-
16tt szocidldemokrata és opportunista nézetekkel. Vezetdsége az
els6 hétéves id8szakban sem volt egységes. Akkoriban a part
szinte 6nmagira volt utalva. Mirmint tagsiga, ugyanis a vezets-
ség tagjai az egymds kozotti leszdmoldsokban tobzédtak.” Es a
tovabbiakban: ,,1921 & 1924 kozott a vezet8ségben a part poli-
tikdjanak és taktikdjinak alapvetd kérdései koriil folyt a vita,
ez pedig elsdsorban a forradalom, a proletaridtus és szovetségesei
problémijat, de leginkdbb a nemzeti, a paraszt- é a szakszerve-
zeti kérdéseket érintette. Ezeknek az elvi probléméknak a megvi-
tatisa maga utin vonta az els6 csoportok és dramlatok kialaku-
l4sit a parton beliil. Eszmei 4lldsfoglaldsa alapjan az egyik cso-
port a forradalmi megolddsok mellett szallt stkra — ez a baloldal
volt. Ezzel szemben a jobboldal opportunista nézeteket képviselt.
Id8vel a csoportok frakcidkk4 alakultak.” (I. kotet, 44. lap)
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Tito 6nmagirdl azt vallotta, hogy baloldalinak tartotta magit,
amig meg nem értette, hogy két frakciérél van szé, és akkor kije-
lentette, egyikhez sem akar tartozni. A frakcidellenes harcnak
szentelte magit a zdgribi pirtszervezetben kifejtett munkajival:

,»Ebben az id6ben a JKP zigribi szervezete néhiny mds véros-
ban — Belgridban, Ni¥ben, Eszéken, Szabadkin, Ujvidéken stb.
— tevékenykedd nagyobb szervezet mellett jelents tényez6nek
szamitott. Szervezési és szdmbeli szempontbdl a zigribi szervezet
volt a leger8sebb. Tagja volt szdmos ipari munkds, valamennyien
harcedzett kommunistdk. A Fiiggetlen Szakszervezeteknek Zig-
rdbban és Horvéatorszigban volt a legnépesebb tagsiga, tobben
voltak, mint a szocidldemokratdk. A munkdsndk korében kifejtett
aktiv tevékenység is a tapasztalt kommunista harcosok egész sorit
teremtette meg. A zAgribi pértszervezet kapcsolatot tartott fenn az
ifjasdgi szervezetekkel, els8sorban az iparban dolgozé munkdsfia-
talokkal. Itt tevékenykedtek a JKISZ kés6bbi titkarai is, Mijo
Oredki, és Josip Debeljak meg mdas aktivistdk. A pirt ebben az

id8ben a baloldali értelmiségieck — els8sorban Miroslav KrleZa
és August Cesarec meg misok — tdmogatdsat is élvezte.” (I. kotet,
48—49. lap)

Ett8l kezdve, majd a Kominternben dolgozva, és kiilondsen
amikor 1937-ben a JKP élére 4llt, Tito mindig nagy jelent8séget
tulajdonftott a JKP eszmei egységének és forradalmi akcidjanak.
A JKP egységéért vivott harca nagy jelent8ségl volt, mind az
orszigban kifejtett forradalmi szerepének erdsitése szempontjibél,
mind annak a helyzetnek a szempontjibdl, amelyben a JKP an-
nak idején a Kominternben volt. A nyolcadik z4grdbi értekez-
let, a Tito 4ltal beterjesztett jelentés elfogaddsa utdn levelet inté-
zett 2 Kominternhez, kotelezve, hogy az segitsen a JKP-nek, hogy
partunk felépiiljon a frakciéz4sbél. 1928-ban tandcskozdst tar-
tottak a Kominternben, amely a Nyilt Levélben nyujtott tdmoga-
thst a zAgrabi szervezetnek, elitélve mindkét frakcidt, s vezetbiket
eltivolitotta a JKP vezet8ségébll. Tanulsigos az, amit Duro Da-
kovié¢ mondott ezen a tanicskozison, védelmezve a JKP-t a fel-
oszlatdsra vonatkozé fenyegetd dontést6l: ,,Nem szabad megfe-
ledkezni arrdl, hogy nekiink jugoszlidvoknak van egy rossz tulaj-
donsigunk, ez pedig az, hogy minden hatirozatot és javaslatot
egyhangtlag elfogadunk, de nem hajtjuk végre Oket.” Ezt Tito
emliti az Onéletrajzi vallomésokban. Nyilvdnvald, hogy az ilyen
értékelés ma is id8szerd.
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Azok utdn a nagy veszteségek utdn, amelyek a JKP-t érték az
Aleksandar Karadordevié janudr 6-ai diktatirdjinak rezsimjével
valé kegyetlen leszdmoldsban, meg a frakcibharcokban elszenve-
dett kaderveszteségek utén, Titéra 1936. évi hazaérkezésekor az
a nehéz feladat vart, hogy feldjitsa a vezet8séget és el8segitse a
Pirt konszolidalédasit. A Gorkiltyal valb ideolégiai szakitis utin
dtvette a Pirt vezetését. Err8l az id8szakrél Tito igy beszélt:

»Tobbnyire Zagribban tartézkodtam, de elég gyakran utaztam
Szlovénidba, az elvtirsakkal vald értekezletekre. Szerbidbd! és
Dalmicidb6l maguk az elvtdrsak jirtak hozzdm Zigribba, hogy
megbeszéléseket folytassunk és utasitdsokkal lissam el 8ket. Ez
id8ben készitettem el8 a kongresszust Szlovéniidban és Horvitor-
szdgban. A szlovéniai kongresszuson személyesen nem vettem részt.
A kongresszuson Birk elvtdrs [Edvard Kardelj] volt jelen, 8t
kiildték ugyanis instruktorként Szlovénidba. A Horvit KP kong-
resszusit magam szerveztem, s részt is vettem rajta. A kongresz-
szusok megszervezése és a partszervezetek feldjitdsa mellett megala-
kitottam az ifjusig legdlis vezetOségét, a Ko6zponti Szakszervezeti
Bizottsdgot, tobb tandcskozdst tartottam a vezetSkkel a Munkds-
part megalakitdsa céljabdl, é megalakitottam Zigribban az agit-
prop bizottsdgot. Sok id8t vett igénybe a szakszervezeti dolgozéink
szektdssdga ellen folytatott kiizdelem, de ez kés6bb j6 eredménye-
ket hozott. Ez id8 alatt — hét hénapon 4t — Gtven kiilsnbozd
szektorban mikod8 vezetd aktivistival tartottam a kapcsolatot.”
(I. kotet, 126. lap)

A JKP, illetve a JKSZ egységéért Tito mindig olyképpen sz4llt
stkra, hogy szem el6tt tartotta a konkrét tdrténelmi koriilménye-
ket és a part tarsadalmi akcibdjinak sziikségességét, amely meg-
felelt a forradalom adott szakasza feltételeinek. Emlékeztessiink
Titébnak a JKP eszmei egységéért vivott harcdra mint a fegyveres
forradalom megszervezésének és kivitelezésének és a népfelszaba-
dité harc utdni orszigépitésnek a feltételére, az egységre mint a
szt4lini nyomds és a tdjékoztatd irodds timadisok elleni véde-
kezés, az ,,4j demokricidért” vivott dilasi harccal valé ideoldgiai
leszdmolds és a szocializmus rankoviéi dogmatikus-centralisztikus
koncepcibjival valé ideoldgiai leszdmolds feltételére, a naciona-
lizmus elleni harc feltételére, amely kiilsndsen az Ggynevezett
tomegmozgalomban jutott kifejezésre, és a KSZ vezet8ségein be-
lili liberalisztikus-frakciés tevékenység elleni harc feltételére. Ert-
hetéen nem fejthetem ki részletesebben Tito l4tnok nézeteit a
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KSZ-nek a munkisosztillyal és a dolgozbkkal a szocialista 6n-
igazgatdsért vivott kozds harcban megnyilvdnulé szerepérdl.

Harmadszor: szeretném kihangstilyozni Titénak a nemzeti kér-
désr8l vallott felfogisit. Tito a nemzeti kérdést a forradalom
stratégiai kérdésének tartotta, kiilondsen a tébbnemzetiséght Jugo-
szlavidban, amely a legkézvetlenebbiil kapcsolédik a munkdsosz-
talynak a sajit tdrsadalmi felszabaditisiért és minden dolgozé
felszabaditdsaért wvivott barcaboz. Mindig vildgosan, egyértelmiien
sz8lt a memzeti felszabaditisrél, a nemzeti egyenjogusigrél és en-
nek alapjin Jugoszlivia minden nemzetének és nemzetiségének
testvériségér8l és egységérbl. Tudjuk, hogy Tito mindig kiemelte,
hogy a nemzeti egyenjoglsigot, a testvériséget és egységet Ugy
kell 8rizniink, mint szemiink fényét. Nem ismert megalkuvist a
nacionalizmus elleni harcban, é hangstlyozta, hogy a nacionaliz-
mus lealacsonyité ideolégia.

Ismeretes, hogy a JKP a nemzeti kérdésre vonatkozd kiilonbozd
illdsfoglaldsok utdn a IV. értekezlett8l kezdve vildgos 4lldspont-
ra helyezkedett a nemzeti egyenjogisigot illetSen, amit kiilondsen
a JKP KB 1935. évi spliti plénuma dolgozott ki a Jugoszldvii-
nak mint féderativ 4llamkozosségnek a tervezetében. A JKP ilyen
programjanak irdnyvétele nagy jelent8ségli volt a fasiszta veszély
elleni harc megszervezésében, amely a harmincas évek végén ott
leselkedett Jugoszlavidban és annak hatirain. Tito igy vallott er-
rél:

,»1937-ben tehdt valéra valt az a még 1934 decemberében meg-
hozott hatirozat, hogy a Jugoszldiv Kommunista Pirt keretében
létrehozzuk a Szlovén és a Horvit Kommunista Pirtot. Akkori-
ban tértént ez, amihor mdr felszdmoltuk a tobbéves frakciharcot,
f8ként a part csGcsszerveiben, és amikor mir elég gyorsan kezdett
konszolid4lédni a JKP. A konszolid4ciét pedig, amely alkalmassd
tette partunkat arra, hogy véllalhassa a forradalmi élcsapat sze-
repét a munkdsosztilyra és az egész orszdgra nézve egyardnt sors-
dontd eseményekben, az elézte meg, hogy a pértszervezeteket
megtisztitottuk a frakciéz6ktdl, a provokitoroktdl, az ingatagok-
tol és minden egyéb gyants elemt8l.” Es a tovdbbiakban: ,,A
Horvat KP, a Szlovén KP és kés6bb a Macedén KP megalakitisa
természetszeri eredménye volt annak, hogy a JKP helyes irdny-
vonalat alakitott ki a nemzeti kérdés rendezésére.” (I. kotet, 156.

lap)
Az a tevékenység, amelyet a JKP 1935-t6l kezd8dBen a nép-
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front kiépitésében és erdsitésében folytatott, hozzdjérult a JKP
befolydsdnak er8sitéséhez, a JKISZ feltjitdsdhoz és izmosodis4-
hoz, valamint orszigszerte a halad$ ifjdsdggal valé kapcsolatihoz.
Ezeket az eredményeket a JKP V. orszigos értekezlete erdsitette
meg, amelyet a hibord el8estjén, 1940-ben tartottak. Az értekez-
letrd] Tito igy beszélt:

»Az 6todik orszdgos értekezlet 1940-ben volt. Azért tartom a
legfontosabbnak, mert szdmos partértekezlet eldzte meg az orszig
valamennyi részében. Az értekezleten 105 kiildott vett részt, a
miszaki személyzettel egyiitt 110-en voltunk. Szinte a renddrség
orra el6tt tartottuk meg, ami azt bizonyitja, hogy pirtunk meg-
tisztult a kiilénb6z8 provokdtoroktél és iigynokoktdl. Az érte-
kezlet tobb napon és éjszakin 4t tartott és nagy hordereji hati-
rozatokat hozott. Hatdrozatainak nagy jelentdségiik volt nemcsak
a parttagsig mozglsitisira, hanem a széles tomegnek az eljovendd
eseményekre valé felkészitésére nézve is. Ez az értekezlet mér a
JKP sorainak teljes egységér6l tantskodott. Orszdgunkban elsS
alkalommal zajlott le egy kongresszussal felérd péartkonferencia
Ggy, hogy nem keriilt sor torzsalkod4sra, csoportosuldsra és frak-
cidharcra é a vukoviri kongresszus 6ta elsé {zben volt egyiitt
ily nagy szdmd kiildott. Roviden, ez az értekezlet a konszolid4-
16d4s iddszakdnak lezdruldsit, a frakcidzas és a csoportosulds fel-
szdmoldsdnak végét jelezte, azt, hogy egy forradalmi szervezet
— nem szakitva persze meg kapcsolatait a Kommunista Inter-
naciondléval — a maga 14béra 4llt s megszabadult minden olyan
elemtd], amely fékezte a jugoszldv munkdsosztily forradalmi har-
cdnak kibontakozisit.” (I. kdtet, 197. lap)

Mir a fegyveres harc els6 évében a kommunistdk akcidinak és
a JKP szervezésének orszigszerte jelentds eredményei voltak. Az
antifasiszta harc egydttal Jugoszlivia minden nemzetének az
egyenjogusdgukért folytatott harca volt. Tito szerint:

»Mi ezért a megsz4ll6k ellen inditott harc kezdetétsl fogva
olyan 4lldspontra helyezkedtiink és olyan elveket hirdettiink, ame-
lyek valamennyi nemzetnek megfeleltek. Mert, mint ismeretes is,
Horvatorszdgban Paveliénak arinylag nagymértékben sikeriilt ma-
ga mellé 4llitani a tomegeket, Szerbidban meg ott voltak a csetni-
kek, Szlovénidban a fehérgirdistdk és igy tovabb. Ennél fogva
a nemzeti kérdéssel kapcsolatban is vildgos politikit kellett kije-
16lniink. En mar a hibort kezdetén kozzétettem A nemzeti kérdés
Jugoszldvidban a népfelszabadité harc megviligitdsdban cimf ¢ik-
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kemet, amelybdl vildgosan kitlint, hogy ebben a tekintetben milyen
lesz 2 hdborti utdni Jugoszlédvia. Ilyenformidn még a hidbord folya-
main leraktuk az 0 4llam alapjait. A szocializmust akkor még
persze nem jelentettiik be, de viligosan kifejtettik a nemzeti kér-
dés megoldisit, valamennyi nemzet egyenjogisigit, és azt, hogy
egyik nemzet sem juthat hegeménidhoz, akir nagy, akdr kicsi.
Ennek az 4lldspontnak és ezeknek az elveknek kdszonhetjitk, hogy
Jugoszldvia valamennyi nemzetét magunk mellé 4llitottuk a nép-
felszabadité hdboriban. Persze mdr a hibord el8tt is ezt a poli-
tikdt vallottuk, csak éppen a hdbor( folyamin kellett konkré-
tabban kifejteniink és kovetkezetesen alkalmaznunk.” (II. kotet,
93. lap)

Az 1941 jiliusdtél folytatott harcok nemcsak egy 4j fegyveres
erd megalakuldsit jelentették Jugoszldvidban, hanem az 4j népha-
talom kialakuldsit is. Mar 1942 végén osszehivtdk Jugoszlivia
Népfelszabadité Antifasiszta Tandcsit. Az AVNO]J sorsdontd je-
lent8ségli volt a jugoszldviai nemzeti kérdés megolddsa szempont-
jabél is. Az AVNO]J L. iilésszak4rél Tito a kovetkezOket mondta:

»Az 1942, november 26-4n Bihalban megtartott torténelmi gyl-
lésen torténelmiink folyaman els§ izben iilt Ossze egy olyan kép-
viseleti szerv, amely valamennyi memzetiinket képviselte, s amely
népeink harcdnak tiizében és megprébaltatisokkal teli 6raiban
magabbl a népbd8l fogant. Hatdrozatai nagy horderejliek voltak,
arra iranyultak, hogy a lehetd legnagyobb mértékben egyesitsék
az Osszes hazafias er8 torekvéseit az orszdg felszabaditédsdért és
a jugoszliviai nemzetek boldogabb j6v8jéért vivott forradalmi
harcban. Az AVNO]J megalakitdsival megvetettik a jugoszldviai
nemzetek igazi testvériségének és egyemjogisigdnak — az 0j igaz-
sdgosabb tirsadalmi rendnek — alapjait.” (I. kotet, 299. lap)

Az AVNOJ 1L iilésszakdn megerdsitették és kidolgoztak ezeket
a torténelmi dontéseket:

Tito hangstlyozta a JKSZ és eszmei-politikai tevékenysége egy-
ségének sziikségességét a szocialista Onigazgatds fejlesztéséért & a
munkdsosztily részér8l a folyamatokban elfoglalt szerep er8sitéséért
vivott harcban. A JKSZ Elnokségének 21. iilésén a JKSZ azon
kotelességér8l beszélt, hogy er8sitse a munkdsosztily szerepét Ju-
goszlavidban, és a kovetkez8ket mondta:

»Egyszbval, azt akarom mondani, hogy a munkisosztilyt nem
oszthatjuk el kéztirsasigok szerint, hiszen az Osszjugoszladv. Els6-
sorban persze a maga koztirsasigiban dontd tényezd, és egyre in-
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kibb azzi kell vilnia. A hatalom legfontosabb tényezgjévé kell
valnia a kdztdrsasigban, mint az itt ma is elhangzott. Sok min-
dent megigértiink a munkisosztilynak, de keveset teljesitettiink az
igértekb8l. Ezért éppen a munkisosztilyt érintd alkotmanyfiigge-
lékeket kell nagyobb eréllyel valéra valtanunk.” (II. kotet, 105.
lap)

Azt hiszem, hogy ma is igy kell viszonyulnunk a fodericiékban
érvényesiild viszonyok megolddsdnak AVNO]J-i elveihez, szem el8tt
tartva éppen a nemzeti kérdés megolddsinak lényegét, mint ahogy
err8l Tito beszélt.

Az emlitettek igazoljdk Tito internacionalista meggy8z8dését és
forradalmi tevékenységét. Két kijelentésével is aldtdmasztom ezt.
El8szor Titdnak a nemzeti hovatartozdsra vonatkozé véleményét
emlitem meg:

»A nemzeti hovatartozist illetden ellene vagyok mindenféle nyo-
mésnak, vagyis annak, hogy az emberek feltétleniil nyilvinitsdk
ki, hogy ehhez vagy ahhoz a nemzethez tartoznak. Ez nem sziik-
séges. Rengeteg embernek ez kellemetlen is. Mégis helyes, ha az
ember 4llist foglal, mert ez alél mem lehet kibdjni. En Horvat-
orszigban sziilettem, akircsak 8seim, Zagorjében. Ezt mindenki
tudja. De azért jugoszldv vagyok, hivatisomnil fogva, mindenfé-
leképpen. Es nemcsak az. En internacionalista vagyok. Amidta a
kommunizmus dtjira léptem, internacionalistinak érzem magam.
De internacionalistinak els8sorban a sajit kozdsségiinkben kell len-
niink, és csak azutdn szélesebb korben. En mem elvont, hanem ju-
goszldv internacionalista vagyok. Ezért egyiltalin t6r8dom vala-
mennyi nemzetiinkkel, de elsésorban a munkasosztillyal. En ugyan-
is legkordbbi fiatalsigomtél fogva a munkisosztily jogaiért har-
coltam, é ma is ezt teszem. Mint forradalmirnak kotelességem is
azért harcolni, hogy a forradalom teljes egészében végbemenjen,
hogy létrehozzuk a valédi szocializmust, amelyben minden nemze-
tiség teljes egyenjogisigot élvez.” (IL. kotet, 138. lap)

Egy kiilfoldi djsdgird észrevételére, hogy Jugoszlivia egyfajta
»nemzeti kommunizmust” képvisel, Tito igy vilaszolt:

»oemmiképpen sem értek egyet azzal az allitdssal, hogy mi egy-
fajta »nemzeti kommunizmust« képviseliink. Mi internacionalistik
vagyunk. Csak éppen mésként tekintiink a szocializmus lényegére
és a tarsadalomnak a kommunizmus felé valé tovaibbfejlddésére,
mint masok. Mi azon vagyunk, hogy a szocializmusban a figyelem
kozéppontjdban az ember & az ember tényleges érdekei keriilje-
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nek, ezenkiviil, hogy az egész tirsadalmi fejl6dés minél humanu-
sabb jelleget kapjon. Az, hogy a csehek és a szlovikok véget akar-
tak vetni a régebbi keleti torvénytelenségeknek és dogmatikus méd-
szereknek, s hogy tdrsadalmi reformokat akartak végrehajtani
annak érdekében, hogy a tirsadalom szocialista fejlédésének humi-
nusabb tartalmat adjanak — ez nem szlik nemzeti jellegli dolog,
hanem a viligban manapsig végbemend szocialista 4talakuldsnak
és a haladé erBk altalinos torekvéseinek hatdsa. Magdtdl értetddik,
hogy a szocializmus és a kommunizmus humdinus irdnyt fejlédé-
sének keretében a nemzeteknek és sajitsigaiknak is teljes mérték-
ben érvényesiilniiik kell. Ennek igy kell lennie. Aki ugyanis nem
becsiili sajit orszdgdt és nemzetét, az misok megbecsiilésére sem
képes. Ennélfogva az, amiért a vildg t6bbi haladb erbivel egyiitt
sikraszallunk, az egyben nemzeti is. A nemzetiségek jogainak
ilyenfajta értelmezésében pedig az internacionalista kotelezettségek
is beletartoznak. Ennélfogva mi nem a »nemzeti kommunizmus«
képvisel8i, hanem internacionalistidk vagyunk.” (II. kotet, 92. lap)

Negyedszer, a népfelszabadité hdbor( jellegébdl és a szocialista
forradalom sajitossigaibél kovetkezett az a harc, amelyet Jugo-
szldvia fiiggetlenségéért és a nemzeti életben betSltstt Gj helyze-
téért folytatott. Kés6bb ebbdl az elképzelésb8l ndtt ki az eltérd
tarsadalmi berendezésli orszdgok aktiv békés koegzisztencidjira
épiilé elnemkotelezettségi politika.

A népfelszabadité hdbord alatt Tito kordbbi, a kommunista par-
tok viszonyardl alkotott, ismert nézetei képezték a JKP harcinak
alapjat, amelyet nemcsak a fasizmus ellen, hanem az 4j Jugoszla-
via létrehozdsdért folytattak. Ezért az AVNO]J létrehozadsanak
dontd szerepe volt abban, hogy az ) Jugoszlivia affirmilédjon a
vildgban. Ismeretes, hogy az AVNO]J-rél sz4!6 hatérozatot tandcs-
adbink nem jé szemmel nézték, nem tdmogattdk. Konyvében Tito
arrdl is beszél, hogyan kezd8dtek a diplomiciai térgyaldsok a sz6-
vetségesekkel a Hitler-ellenes koaliciéban Jugoszldvia 4j korma-
nydnak elismertetéséért:

;1943 végén mi is kiildtiink katonai misszibkat a Kozel-Keletre
és Nagy-Britanniiba, valamivel késébb pedig a Szovjetunibba is,
hogy minél jobb és pontosabb tdjékoztatdst nydjtsunk arrdl, ami
nalunk torténik. Tehit mi is diplomiciai offenzivdba kezdtiink.
Ezzel a segély kérdése is szorosan dsszefiigg. Ami a fegyverzetiin-
ket illeti, 1943 kozepéig csak azzal harcoltunk, amit az ellenségtdl
elragadtunk. Addig senkit8l sem kaptunk semmit. A szovetséges
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koalicié vezet8i csak 1943 novemberében és decemberében, a tehe-
réni értekezleten 4llapodtak meg abban, hogy hadseregiinket segi-
teni kell. (...) Akkoriban a szovetségesek még nem ismerték el a
Nemzeti Bizottsdgot, csak a Legfelsbb Parancsnoksigot. Ennél-
fogva én mint f8parancsnok szdmos jelent8s iigyet elintézhettem
a szovetségesekkel. Az ligyeket a Legfelsbb Parancsnoksig mellett
mikodd szovetséges katonai kiildottségek révén rendeztiik, a mi
katonai kiildottségiink révén is, amely a szovetséges parancsnok-
ségok mellett, Kairéban, Olaszorszdgban, kés8bb pedig Anglidban
tartézkodott. (...) Kiildottségiink Velebit vezér8rnagy vezetésével
el6bb Kairdba, majd Londonba ment, s igy megteremtettiik az elsé
kapcsolatot a szdvetséges orszdgok politikai koreivel. Katonai kiil-
dottségiink révén sikeriilt részletesen és helyesen tdjékoztatnunk
a szovetséges orszigok kodzvéleményét a jugoszldviai helyzetrdl.”
(L kotet, 336. lap)

A Jugoszldv Népfelszabadité Bizottsigot és a FOparancsnoksi-
got az orszdg felszabad{tdsdért vivott harc utolsé éveiben a szdvet-
séges allamok mint az orszig egyediili kormény4t ismerték el. Ilyen
mindségben az 4llamhatalom és a Part legf8bb szervei részt vettek
a szomszédos orszigokkal a nemzeti-felszabaditdé mozgalmakkal
kapcsolatos problémik megolddsiban. Jugoszlivia fiiggetlenségérol
Tito a kovetkez8ket mondta:

»En mir a népfelszabadité hibord idején hangoztattam, hogy
minden nemzetnek elidegenithetetlen joga van a szabadsigra és
arra, hogy maga dontsén a sorsdrél, és hogy egyenjogt legyen a
tobbi néppel. Erre alapoztuk a szovetségeseinkkel valé viszonyun-
kat is. Hatdrozottan szembehelyezkedtiink minden kiils6 kénysze-
ritési kisérlettel és a Jugoszlivia felosztdsira vonatkozd tervekkel,
nehogy az orszigot aldrendelt helyzetbe hozzdk és fiiggetlen, sza-
bad fejlédését korlatozzdk. Mindig, mindenkor visszautasitottuk
azt, hogy bibok legyiink valakinek a jitszméjdban.” (II. kotet,
86—87. lap)

Hogy milyen volt a Sztdlinnal vald osszeiitkdzés jellege, arrél
tobbek kozott ezt olvashatjuk: ,,Mondhatnidm, ideoldgiai bitorsig
volt. En és munkatdrsaim ugyanis lattuk, hogy a szocializmus, ha-
csak nem fordulunk szembe a sztilini felfogissal, elveszitheti azt
a jellegét, amilyennek lennie kell.” (II. kotet, 157. lap)

Az eclnemkdtelezettség eszméjérél Tito sokat irt, én azonban
itt csak a kovetkezOket emelném ki: ,,Ami személy szerint engem
illet, az elgondolds a bandungi taldlkozd és az ott hozott Pancha-
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sila-hatdrozat utidn érlel6dStt meg bennem. Sokat gondolkodtam
r6la. Nem taldltam elegendbnek, inkabb afféle deklarativ dolog-
nak tartottam, s Ugy véltem, valamivel tovdbb kell menniink.
Nemcsak az 4zsiai é afrikai orszdgokra gondoltam, hanem ma-
sokra is. Ugyanis két tomb létezik: a régebben megteremtett nyu-
gati és keleti. A keleti, véleményem szerint, mér afféle ellenstly-
ként alakult ki. Ennek hatdsa pedig érzédni kezdett az ENSZ-ben
is. Ott is nehezen lehetett volna jé megoldast taldlni. Mirpedig az
ENSZ tagéllamainak tdlnyomé tobbsége tombon kivili. Topren-
geni kezdtem: valahogy ezeknek is Ossze kellene fogniuk. Nem
azért, hogy 4j szervezet jojjon létre, harmadik tomb alakuljon ki,
hanem azért, hogy valahogy 0sszegylljenek azok az emberek és
orszagok, akik ellene vannak a vilidg tombokre osztottsiginak, s
a Bandungban elfogadott, illetve a Belgrddban kiegészitett elve-
kért kiizdenek. Egyszéval gondolkodni kezdtem azon, hogy vala-
hogy témoriteni kellene a harmadik vildgot.” (II. kotet, 80. lap)

»Az elnemkdotelezettség politikdjinak vonzdereje kezdettdl fogva
abban nyilvinult meg, hogy mind tSbb orszig jutott arra a meg-
gy6z6désre, hogy ha fiiggetlen politikat akar folytatni és egyen-
joghan akar részt venni a nemzetkdzi viszonyokban, ezt épp az
el nem kotelezettek mozgalmdhoz csatlakozva valdsithatja meg a
legjobban.

Az elnemkételezettségi politika egyetemessége és életereje abban
is megnyilvanul, hogy még bizonyos tombokhdz tartozd orszigok
is szeretnének szorosabb kapcsolatokat és egytittmlikodést kialaki-
tani az el nem kotelezett orszdgokkal. Ez objektive el8segiti, hogy
az elnemkotelezettség politikdja Gjabb térségekben is érvényre jus-
son, és a tobbi megoszlds fokozatosan megszinjon.” (II. kotet, 84.
lap)

Végiil, 4gy gondolom, hogy Tito a nemzetkdzi viszonyok és
Jugoszldvia nemzetkozi helyzetérdl alkotott nézeteinek shritett 4t-
tekintésekor nem szabad megkeriilniink azt sem, hogyan értékelte
a bel- és a kiilpolitika egységét Jugoszlavidban. Errol Tito a ko-
vetkez8ket mondta: ,,Jugoszlivia belsd berendezésének alapelvei
teljesen azonosak azokkal az elvekkel, amelyeket a nemzetkdzi vi-
szonyokban képviselwnk Mi ugyanis a gyakorlatban megvalésit-
juk a nemzetek és nemzetiségek teljes egyen;ogusagét tekintet nél-
kiil 1élekszdmunkra, fejlesztjiik az Onigazgatdsi rendszert, harco-
lunk a fejletlen vidékek gyorsabb fejlédéséért, minden hatdroza-
tunkat megegyezés és megdllapodds dtjan hozzuk meg stb., ezek
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pedig alapjiban véve ugyanazok az elvek, amelyekért kiilpoliti-
kénkban is sikrasz4llunk.

Egyszéval, az orszdgon beliili 6nigazgatds é a kiilpolitikai téren
val elnemkotelezettség a fiiggetlen jugoszldv politika egészét al-
kotja.”

»Ahogy kommunistaként is eldontSttem, miért fogok egész éle-
temben harcolni, ugyantgy itt is eltokéltem, hogy azért fogok
kiizdeni, hogy az emberiség misként szervezze meg életét. Mélysé-
gesen meg voltam gy6zédve arrdl, hogy a vildg valtozdsra szorul,
nem tdrddhetiink bele ezekbe az igazsigtalan viszonyokba. Ez volt
tehit az egyik legfébb elképzelésem. Természetesen, sohasem tap-
l4ltam olyan 4bréndokat, hogy mindez simidn fog menni, s nem
lesznek Osszeiitkozések. Ezért kellett hdt létrehoznunk egy olyan
mozgalmat, amelyik harcolhat a fenndllé helyzet tdlhaladdsiért.”
(II. kotet 87. lap)

Ime, a szocialista forradalom legkifejezettebb irdnyairél megem-
litett gondolatokbdl megérthetjiik Tito forradalmi eszméit és mun-
kissagit. Megérthetjiikk Tito harcit a JKP 6néllésagdért, az orszig
figgetlenségéért, a cselekvd internacionalizmusért a vildg haladd
erdinek harcdban, a nemzetkdzi viszonyok demokratizdldsdért, az
0j, igazsigosabb gazdasigi rendért. Innen szdrmazik Tito szembe-
szegiilése Sztilinnal, harca a T4jékoztaté Irodds nyomés ellen,
kovetkezetes, békeszeret, el nem kotelezett politikdja, a békéért
és a szocializmusért vivott harca.

Ilyen Jugoszlavidért harcolt Tito, ilyen Jugoszlividban bonta-
koztatta ki a fegyveres nép koncepcidjit, amely az 4ltaldnos hon-
védelem és tirsadalmi 6nvédelem rendszerében jutott kifejezésre.

Ezt az utat Titdval egyiitt épitettitk és Titéval tdrtuk fel Jugo-
szldvia fejlesztési tdvlatait a szocialista Onigazgatds alapjain. Be-
csiiljiikk forradalmi munkéssdgit, mert huménus, az emberhez mért,
ahhoz az emberhez, aki mindig Tito figyelmének kdzpontjiban,
a tdrsadalmi fejl8désre irdnyulé 4ltala kezdeményezett forradalmi
akcié kozéppontjiban 4ll.

Mindezért hatérozottan meg kell védeniink Tito gondolatit és
munkéssdgit azok tdmadésaitdl, akik le akarjdk becsiilni Tito hoz-
z4jdruldsdt, amelyet forradalmunk gydzelmeihez nydjtott. Senki-
nek nem szabad megengedniink, hogy ezt akir a forradalmir, a
tudds, a publicista vagy az irodalmi alkotd 4larca mégé bidjva
végezze. Tito munkissigdval nem kényszeritette magit a népre,
hanem annak leghaladébb torekvéseibdl fogant és a forradalom-
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mal egyiitt annak &ridsdva fejlédote. Titdnak ezt még életében az
emberiség minden haladé erdje is elismerte.

Tito latnoksiga, a folyamatok, az események és az esetleges tor-
ténések alapos, 4tfogd elemzése, az események, az egyének jelleg-
zetes, részletes leirdsa, magatartasuk 4brdzoldsa olyképpen van
megirva, hogy az konnyen olvashatb és felkelti az érdekl8dést az
események folyamata ir4nt.

Bemutatva Josip Broz Tito Onéletrajzi vallomdsait, sziikségét ér-
zem annak, hogy ezt a kdnyvet ajinljam minden dolgozénak, kii-
lon6sen a fiatal nemzedéknek, mert mélyen hiszem, hogy forrdso-
kat, ihletet taldlnak benne a munkésosztily és minden dolgozé
harcdhoz a szocialista Onigazgatdsd és el nem kotelezett Jugoszla-
via fejlesztéséért a titbi Gton.



