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felé a zimankés éjszakdban, s a sajit szemiinkkel pillantjuk meg Dosz-
tojevszkij Febér e;szakamak szerelemmel megaldzottsaggal és megszo-
moritottsdggal teli szinterét.

Az irodalmi és képz8mibvészeti élmények rendkiviil érzékletes megele-
venitésén, pontosabban: megjelenitésén kiviil legaldbb ilyen fontos fi-
gyelembe venniink, hogy tobb évtizednyi id8 tSrténelmi tapasztalata
tirul elénk szinte minden egyes mondatiban. De ez is oly eleveniil, oly
kozvetleniil, hogy olykor  szinte észre sem vesszitk: az emlékezet ele-
venségének és az {réi megjelenit8készség mekkora képességének lehetiink
tanuii.

Herceg eddigi kéteteit olvasgatva is mindig szemembe 8tlott, mekkora
kozvetlenség sugirzik egy-egy mondatibdl, egy-egy leirdsibdl. Oly ér-
zékletesen tud leirni, hogy az olvasé maga is érzi példdul a frissen siilt
kenyér, a fé vagy 2 folyé illatit. Azt hiszem, a Tdvlatok rendkiviili
olvasményossiga is ezzel az érzékletességgel magyarizhaté. Mert nem-
csak az irodalmi mivekrdl, festményekrél, tijakrél és helyzetekr8l sz616
leirdsok ilyen' elevenek, Herceg egész vilaglitisa is ilyen érzéki médon
van jelen e kotetben. S ez, az iréi alkat sajitossigin til, ne feledjiik
el, egydttal azt is jelenti: olyan nyelvi leleményességnek van birtokdban,
hogy -néla még a legmélyebb és legstlyosabb gondolati tartalom is szinte
magatél lopakodik az olvasé tudatiba; észrevétlen kénnyedséggel, 4m
annil maradandébb érvénnyel.

A bblcsesség derlijének fényében elvégzett Snmeghatirozis ez' a kétet.
Egy vajdasigi magyar {réé, akinek sikeriilt meglelnie a tivlatokat jelentd
hazit is: Eurépét.

JUHASZ Erzsébet

A KAMANCIAK U_IABB KALAND]JAI
Buriny Nindor: Megtorlds. Forum Kényvkiads, Ujvidék, 1984

A Megtorlds c. ifjisdgi regény cselekményének idejét tekintve a
Guzsaly folytatdsa. A helyszin ismét Kamanc és kornyéke, csak a sze-
replék viltoztak. Burdny a Kamanci Baldzs és a Keselytlegel3 cselek-
ményének a f6hésdkkel valé meséltetése utdn egy elbeszéldi ﬁjitéssal
prébilkozik. A huszonegy fejezetet magiban foglald hirom nagy részt
(Nyugtalansdg, Tett, Fogadalom) bevezetés és befejezés fozja kozre. A
keretben Buriny a Keselyulegelobol ismert els6 személyl elbeszélésmédot
haszndlja a tulajdonképpeni regényben pedig 4tvilt harmadik szemé-
lylibe. Ez az iréi eljirds valéban ¢4j dimenziét adhatna a regénynek,
de mivel a két sik kozti kapesolat hajszdlvékony, egymashoz illesztésiik
is szervezetlen marad. A dridmai ellentét, ami a keret elsé személyti
elbeszél8jének a parancsnok, Oldh Baldzs irdnt érzett bosszivagyibdl
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s egyszersmind h8s irdnti tiszteleth8l kovetkezik ~— elsikkad. A keret
nem vilik a md szerves részévé. A regény egyik f8 kérdése pedig, hogy
az 4j helyzetben, az egymdisra utaltsigban jogos-e a bosszi, sokat veszit
stly4bél.

Nemcsak cselekményée tekintve folytatisa ez a mli a kordbbiaknak.
A Keselyiilegeldben csak egy gyerekh8s volt, a Guzsalyban mir t5bb
szerepet kaptak a gyerekek, a Megtorldsnak pedig csak gyerekek a
hései; a felndttek vildga, a kézismert torténelmi események csak hattér-
ként szolgilnak.

A szerz8 kordbbi regényeibd] ismert problémdk koriil forog (az 8ssze-
tartds sziikségessége, az igazsig felmérésének lehet8sége egy adott hely-
zetben), de ezekrdl nem mond djat. A hds- & epizddtipusok mar ismer-
tek, s kidolgozdsuk is felszines. A gyermekcsapat vezérsége koriili vetél-
kedés, az irigység mir a klasszikusnak szdmité Pdl utcai fisikban is
megvan. Burdny kordbbi regényeihez viszonyitva itt kap legkisebb teret
a torténelmi koérnyezet — de az igy nyilt lehet8séget az itd nem tudja
kellen kihaszndlni. A szerepl8knek csak nevet ad — megkiilonbdzte-
tésiil, jellemiiket nem mélyiti el, szabvinyhelyzetekben szerepelteti 8ket.
A csak j6 tulajdonsigokkal rendelkezd vezér — Gyuri, s a mellédlld
Fekete Laci képezi a pozitiv pélust, a vezérségre dhitozé Méré Kovics
Béla és baritja, Pista a negativat; a két sarkpont kozott ingadozdk a
helyzet bonyolitdsira szolgilnak. '

A parbeszédek az els6 részben még j6l érzékeltetik a ,,nyugtalansi-
got”’, a mdsodikban, de féleg a harmadikban terjeng8ssé vilnak, a fe-
sziiltség novelése helyett mesterkéltté teszik a regényt. A mu fesziiltségé-
nek tetdpontjin példiul nagyon didaktikusak az aggastydnnak a gyerek-
hez intézett szavai: ,,Régi, nagyon régi igazsig ez, a dontS pillanatban
mégis sokan megfeledkeznek réla, pedig tudnunk kell, mindannyiotoknak
tudnia kell, hogy ha a szegények és elesettek fegyvert fognak a hatalma-
sok ellen, csak gy tudnak gy6zni, ha egytdl egyik vallaljdk a harcot,
ha nem akad kéztik 6nzén szdmitgaté...” A megformélarlan jellemek,
a kidolgozatlan pdrbeszédek nem adhatnak hitelt a regény eseményeinek.

Az Gjabb keletkezésli torténelmi regényekkel kapcsolatban felvet8dhet
¢ regénytipus id8szerlségének kérdése. Miért ir ma egy ird tdrténelmi
regényt? Azért semmiképpen nem, hogy elmesélje a régmilt eseményeit,
erre alkalmasabbak a torténelemkonyvek, még ha a térténelem — regény-

ben elbeszélve — konnyebben is emészthetd. De Burdny Nindor torté-
nelmi regényeiben, a Megtorldsban is, a torténelmi tematika csak eszkdz
a mai korhoz — pontosabban az ifjdsighoz — sz4616 emberi-etikai mon-

dandé kozlésére. A torténelmi események mir eleve adottak, ezért az ird
lral ismertetésre nem szoruld hdttérként szolgélnak. A konkrét torté-
nelmi tartalomnak csak az a funkciéja, hogy hitelesebbé, komolyabbd
tegye a regény eseményeit. A m{ tehit nem a tSreénelem illusztrildsa;
a torténelem azonban alatimasztja a szerzdnek az ifjisighoz intézett
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iizenetér: az Osszetartis sziikségességét. Csakhogy sokszor nagyon is tdvol
4ll ez 2 ml a mai tizenévesek vildgitSl. A szabadsz4ji, mindent a nevén
nevez8 fiataloknak mesterkéltek a fentebbi idézethez hasonlé szélamok.

A prézdban is Gjra kellene értékelni a gyermekekhez valé szélis
médjit, ahogy ezzel Tolnai Otté vagy Csorba Béla prébilkozott gyer-
mekkoltészetében. Az iré széljon a mai gyerekekhez, ne sajit gyermek-
korihoz.

Ahogy nagy kérdése az irénak, hogyan forduljon a fiatal olvasékhoz,
ugyaniigy a kritikus feladata sem konnyl az ifjisigi mlivek megitélésé-
ben, s8t jogtalan is, mert nem hozz4 intézett szavakat ,hsligat ki”, s
még itélkezik is folottitk. Az igazi bird, a gyermek-olvasd ilyesmin nem
tinddik, hanem vagy elolvassa a kényvet, vagy nem; de egészen bizto-
san nem fogja elolvasni a — kritikit.

LADANYTI Istvin

A MAI SZLOVEN KOLTESZET ANTOLOGIAJA

Hogy is dllunk (Mai szlovén kolt8k). Modern Kényvtidr 499, Eurépa
Konyvkiad4, Budapest, 1984

Az Eurépa Konyvkiadé Modern Konyvtir sorozatinak é-dekes kote-
tei koziil a tavaly 8sszel megjelent Hogy is dllunk c. anto'édgia kiilonds
figyelmet érdemel — résziinkr8l. Azonféliil, hogy jelent8s mértékben
jdrul hozz4 a legtjabb szlovén koltészet hatdron tdli, magyarorszigi
népszerlisitéséhez, hazai viszonylatban is hézagpétlé kiadvAnynak szi-
mit, mivel nilunk még nem jelent meg hasonld, szlovén kolt8k verseibél
8sszedllitott magyar nyelvl vilogatds.

A Hogy is dllunk — mint ezt a kotetet Osszedllité France Pibernik
{rja az utdszéban — a szlovén lira legifjabb, tSbbnyire a hatvanas évek
misodik felét8l f6llép8 nemzedékér kividnja bemutatni, helyet adva
azoknak az alkotéknak, akik az 1973-as, Csuka Zoltin alial Bsszedlli-
tatt Csillagok és szivek c. antolégidba még nem keriiltek be. Szdm
szerint 29 kolt6 szerepel lapjain verseivel, sziiletési évszamaik szerint
folallitorr kronologikus sorrendben. Koziilik az 1939-ben sziiletett Mart
Ogen és Gustav Janu$ a legkorosabbak, a legfiatalabb szerz8 pedig az
1958-as sziiletés (1979-ben) elhunyt Marko Pavlek. A Szlovénia hat4-
rain thli szlovén koltészet is képviselve van benne a karintiai Gustav
Janul, & a Triesztben é16 Marko Kravos személyében.

,»Valészinli — jegyzi meg Pibernik —, hogy a szlovén lira még soha
nem volt ennyire heterogén, mint az itt bemutatdsra keriild id8szakban”.
S valéban, az antolégia verseit olvasva egy sokrétli és sokszind kolté-
szet tarul elénk, amely — Pibernik szavaival — ,eltér6 tdrsadalmi,
eszmei és esztétikai szinteken mozog”, s amelyet kiilénféle irdnyzatok



