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»IRTAM... IROK... IRSZ...”
BORI IMRE
A MASODIK ECLOGABOL — SZABADON

Husz esztenddvel ezelbtt frott Radnéti-kdnyviinkben a koltd ,irodal-
mi” arcképének a megrajzoldsira is kisérletet tettiink. Am akkor a pilya-
rajz volt els6dleges feladatunk, az arckép vondsai ott maradiak a részle-
tekben, és legfeljebb a tiirelmes olvasé 4llithatta Sssze segitségiikkel a le-
hetséges kép valamelyikét. Ugy litszik azonban, hogy az ilyen veretl
kolt8-portré rajza ma is idészeri még: nem lehet eléggé hangsilyozni,
mennyire koltd- és irodalom-képzetre épiilt lirai opus a Radnéti Mik-
18sé, és a magyar koltészetben pératlan az, hogy a versirds és a vers a
létezésnek a zsinérmértékévé vilt, ilyen médon az élet folé kerekedett,
elannyira, hogy a vers még akkor is megsziiletett, amikor mir élni sem
lehetett. Nem patetikus a koltdi péz azonban, ami az ilyen irodalom- és
életfelfogdsbdl csapddott ki a IL. vildghdbord éveiben, és formdt az ek-
logdkban kapott. 1dézziik hit mi is a sokat idézett ekloga-sorokat —
most a fentebbi 4llitds bizonysigaként:

Ekezetek nélkiil, esak sort sor al4 tapogatva,
ugy from itt a homélyban a verset, ming ahogy élek,
vaksin, hernyéként araszolgatvin a papiron...

(Hetedik ecloga)

A feladatok egész garmaddja kovetkezik ezekbdl a sorokbél, hiszen az
utak innen mind vissza, a mdltba, mind el8re, a mégoly kevés jovendBbe
vezetnek — a multban a valésigos koltdi mihelyig, amelynek falai 4lltak
egészen utolsé bevonuldsdig, a jovendBben (és tibori jelenében) a virtud-
lis officindig. Minden kelléke akkor mir csak tudatéban volt meg — a
verstan és a mintaképek egyardnt, hiszen Walter von der Vogelweide
versére hivatkozva rajzolja-tordeli be az ,er8ltetett menet” orszdgitji-
nak kigydvonalit a verstestbe, mintegy annak bizonysigaként, hogy az
irodalom akkor még vele volt, hogy a kovetkezd napokban (1944. szep-
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tember 15-e és oktbber 6-a kozotti hirom hétben) mondjon le ennek
édes terhérdl, s vigye tovdbb magival a versirdsi 8sztont, amir6l a ha-
lalraitélt utolsé életbeli ,kirdnduldsinak”, haldlmenetének képeslapjai-
razglednicdi vallanak. A mfhelyvilt4s pillanatit is tetten érhetjiik ter-
mészetesen a2z utolsé otthoni versében, amely oly sokatmondban ,,tore-
dék”: az els6 sorban az éini igéhez szeg8dbtt jel, a milt idd jele sem-
misiti meg a koltdi jelent, aztin j6l kivehetS, ahogy a koltdi kéz (valé-
sdgosan-e, vagy csak csupidn képletesen) becsukja Montaigne esszéinek
kSnyvét, miutin beleolvasott, és a kévetkezSt taldlta: ,,Ha nem littam
volna, el sem hinném a kegyetlen lelkek létezését, akik csupin a gyilko-
l4s 8r5méért Slnek és darabolnak fel él8 testeket...” Az & felelete mél-
t erre a sorra:

Oly korban éltem én e f6ldon,

mikor az ember dgy elaljasult,

hogy 6nként, kéjjel 8lt, nemcsak parancsra.
(T6redék)

Ekkora azonban az irodalomnak ez a csak Radnéti sajitjit jelent8
mihelye, a valésigos mibhely, minden részletében készen illt — s gaz-
dagon rakott volt mind esztétikai eredményekkel, mind lényeges jelen-
ségeket meghatdrozd irodalmi képzetekkel. Ne feledjiik, Radndti Miklds
latds- és felfogdsrendszerében az irodalom a teljesség fogalmival egyen-
lit8dbtt ki, ha ennekl a teljességnek a hatdrait a szép munka és szép sz9,
a béke és az idilli létezés gondolatiban jeldljiik ki. Mohelyhatdrok is
ezek, hiszen az irni is a példamutatds eszméjével valik eggyé:

Igaz, j6 szerteiitni néha, de békében

élni iy szép lenne mir s irni példaképpen.

Biztatnom kell magam, hogy el ne bujdokoljak,

mert j6 lenne messze és mihelyben élni csak.

O, véled gondolok most, tollas jobbkezemmel

s egyre jobban értelek, Kazinczy, régi mester.
(frés kodzben)

Ez a bizonyos mihelyvigy, amelyet a szorongd lélek melenget és a
mindinkdbb fenyegetett, 1étében veszélyeztetett ember valbsit meg, hoz
létre, éltetdje és koltbi ihletSje is Radnéti Miklésnak — palydja utolsd
tiz esztendejében mindenképpen. Es ha egy sz6t sem ejtett volna a szo-
rongasokrdl és a kozelgd haldlrdl, csupin a mihelyt iinnepli, akkor is
kitetszene és egyértelmiien kiolvashatd lenne, hogy micsoda rossz vildg
ostromdt kell kidllania ezeknek az ,irodalmi” falaknak és bastyiknak,
amelyek mogé a koltd-ember (a messzire menekiilés gondolatit elvetve)
elsincolta magit. Nem hihet8 azonban, hogy a homo aestheticust min8-
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sitjik az ilyen szavakkal és képekkel, hiszen egy nagyon is sajitos latas-
& viszonyitasrendszert akarunk jellemezni veliik, dltaldban az irodalom-
ban valé gondolkoddsnak egy egyéni, lényegében rokontalan példijit
szindékozunk kérvonalazni. Egy fogalomrendszert kell sejtetniink ebben
a koltészetben, amelynek nem irtuk még 8ssze a szétdrit. Itt a tdj a
versek hona, a haza pedig az a hely, ahol ,,értik a hexametert is”, s még
a rémiilet is (a mékus képében) ,két hatodfeles jambust szalad”, a kolt6-
nek pedig a legf8bb ismérve a ,blintelenség™, az 4rtatlansig tehat, amely-
lyel a nimfédkrél dalol, a réteket gydnge virdgokkal himezi tele és a for-
ris folé z5ld 4rnyat feszit. S ezek a jegyek mar Vergiliustl kolcsonzot-
tek, Radnéti a nagy rémai versében olvasta, hogy azutin kovetbjévé
szegbdjon. '
Ennek és az ilyen koltbi természetnek a testhez szabott kifejezési for-
mija az ekloga, abban az alakjiban, ahogyan Vergilius megnemesitette,
tehdt iddszerlisitette. Radndti Miklés méltd sifira volt ennek a tébb
ezer esztendds irodalmi 6rokségnek: megdrizte mindazt, ami ebben ,,iro-
dalom” volt, tetézte is a maga példdival, s megt5ltétte mindazzal, ami
vagyott és valdsigos élet volt. Sorrendben és cimszerien is masodik ek-
logdjaban ragozza végig az irni igét: ,irtam... irok... frsz...”

Irok, mit is tehetnék. S egy vers milyen veszélyes,
ha tudnid, egy sor is mily kényes és szeszélyes,

mert batorsag ez is, lisd, a koltd ir, a macska
midkol*és az eb vonit s a kis halacska —

s a tobbi...

Nem Ark4diirél van sz8 most mar, mint lehetett még 1935-ben, ami-
kor Kazinczy Ferencet idézte, ,,véle gondolt”, hanem a nagy kezdGbe-
tlis Irodalomrdl, amelyben a kélté az arkangyal — a sorsa pedig a
példa hirdette bizonyossig, kezdve a sort Farkas Laszléval, aki bécsi
emigracibja ,.els§ esztendejében tiid8vészben elpusztult”, és ,,testvérével”
John Love-val, a fiatal néger kolt8vel, akit ,,versének elmondisa kdzben
a Ku-Klux-Klan emberei agyonvertek”, folytatva Federico Garcia Lor-
cival és a ,driga Attilival”, befejezve a sort azokkal, akiknek szivét
Ukrajna, Hispania, Flandria foldje takarja. Nem metafordk ezek a
megnevezett kolt8sorsok tehdt, tilsigosan is konkrétak, 4m megenged-
nek eklogai értelmezést is, hiszen Vergilius éta az ekloga nemcsak ars
poeticay hordoz, hanem az élet és haldl versévé vilik.

Es az irodaloméva is — szogezziik le 4jbél is. Ez vesz koriil a mun-
katiborokban, a Hetedik ecloga szerint Szerbiban, ,,Zagubica felett a
hegyekben” Ggy van vele még ekkor is Vergilius (az eklogaforma sziin-
teleniil 8t idézi é provokdlja!), mint volt annyi évszdzaddal el6bb Dan-
téval. Most Horatius is odacsatlakozik, és belevegyiil a szavak és képek
kozé Kaffka Margit versének szava és képviliga. Az egész vildgirodalom
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vele van, utolsé Gtjdn még Proust és Vogelweide is, a magyar kolt8k ko-
ziil pedig Babits Mihdly, hiszen a Nyolcadik ecloga felett az § szelleme
is ott lebeg. Mindezek utidn érthet8 talin az is, hogy szerelmet sem tud
vallani anélkiil, hogy az Irodalomrdl ne beszéljen, mint tette péld4ul
a Tétova dda aldbbi soraiban — 1944, oktbéber 31-éig tart6 érvénnyel:

... S még mindig nem tudom elmondani neked,
mit is jelent az nékem, hogyha dolgozom,

6v6 tekinteted érzem kezem felett.

Hasonlat mit sem ér. Fel6tlik s eldobom.

Es holnap az egészet djra kezdem,

mert annyit érek én, amennyit ér a sz6
versemben s mert ez addig izgat engem,

mig csont marad beldlem s némely hajcsomd ...

Am nem préféta, hanem koltd frta ezeket a sorokat. Ha Radnéti
Mikldsrél beszéliink, ezekrdl az irodalomba kapaszkodé sorokrél és kép-
zetekrdl se feledkezziink meg. Mert az eklogdk rejtett ,,iizenete” is errdl
beszél, miként azt hisz esztend8vel ezelbtt egy széstatisztika segitségével
megfejteni prébiltuk. Négy szé volt ez az iizenet”: tudok — latok —
élek — irok!



