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Mérijak nem fél atedl, hogy tartdsan elblvdlik a mdvészi hagyoma-
nyok, a milt kincsei; beismerte Bacon irdnti csoddlatdt is. Ontudatosan
cizelldlta sajic kozlésmddjit az egyéni kifejezésig, gondosan megvilo-
gatva az avantgarde mivészeti torekvések fegyvertdrdnak djitasait. Vo-
t4cibja mai szellemli, a hagyomdnyokra timaszkodik, és nem zirkézik
el az G hatdsoktél sem. Egyéni tapasztalatai és kétségei Osszefonddnak
az 4ltaldnos eszmékkel és félelmekkel. Mive igy vilik egyénivé és
univerzélissd. Eppen Ugy, mint a portré: az egyén arca, amely a fiziogné-
mia kifejez8 képességével, a meggy8z86 mlvészi 4brazoldssal mindent
itfogbd érték, s az emberi lélek kihivdsa marad akkor is, amikor talén
a2 modellt és a mlvészt is eltakarja méir a feledés.

BELA DURANCI
KARTAG Niandor forditasa

KALAPKORSZAK

Két jegyzet Mauritsrdl

»Babelt hordhat kalapokbdl.”
Nagy Laszlo

L.

Ahogy benyitok, litom: Maurits Gjtelepi (hit igen, félig-meddig is-
mée telepivé lett a Telep koltbje) lakdsdnak szdnyegpadléjan il. Elbtte
misekonyv nagysdgl vildgatlasz, azon, akirha néhdny perccel el6bb
még kisfia jitszott volna ott, szép sorban driga villanték, micsalik.
(Sokszor hallottam, ahogy Domonkossal a svéd villantékrdl értekeztek.)
A Nagy-tavakat tanulminyozza, mondja. Oda, a hemingwayi tijakra
késziil mir évek 6ta. Ezt persze én mir régéta tudom. A kiilénds, a
meglepd az, hogy & szinte naponta odautazik, {ildégél a Nagy-tavak
partjin isteni felszerelésével. A festményeiért, rajzaiért kapott pénz nagy
részét horgészfelszerelésre kolti. Es ez valahogy szép igy.

Rajzkidllitdsa lesz hamarosan. Azért litogattam meg, mert nem le-
hetek ott a megnyitén, elutazom.

Narancsszin  kartontasakokban hozza a rajzokat. [Velencében vési-
rolta a tasakokat, mutatja, milyen elmésen vannak megszerkesztve. Azt
mondja, mér csak azért is érdemes lenne rajzolni, hogy ezeket az isteni
orange tasakokat megtdltse.
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»A vOrosessargdnak koszdnheti voltaképpen a szem a meleg és a
gyonyor érzését, minthogy ez egyardnt képviseli az intenziven lobogd
ling szinét és a lenyugvé nap szelidebb visszfényét”, irja szintandban
Goethe.

A tollakat is Velencében vette. Sorban megvizsgiltam &ket. Gyerek-
koromban vizsgiltuk igy egymas bicskdjat. Néhany, szinte életveszélyes
kis acélpengét becsomagol a fiamnak; olykor haldszni is szoktak egyiitt.
Megfigyelem, pontosan 4gy bénik a tollakkal is, mint a horgokkal.

A papir még prigai, mondja, de mir fogytan.

Portrékiallitds lesz.

Mint ahogyan legtobbszor lenni szokott, 8 is egy onarcképpel kezdte.
Azéta tobb valtozatit is elkészitette ennek a kiprizatok elektrosokkji-
6] kinzott szakallas fejnek. De nincs kizdrva, jegyzi meg, a tdrlaton
egyetlen Onarckép sem fog szerepelni. Az Snmagdval valé szembefor-
dulds, farkasszemet-nézés kiilonds sereglését inditotta el, mdris tbb
kidllitdsra valé arcképanyag halmozédott fel.

Jémagam Dudds Kdaroly a Jartatds cimb novellaskotetéhez késziile
egyik rajz megskalpolt fejét, ideglabdajit vizsgilva éreztem meg el8szir
a mauritsi portré, egy Gjfajta mauritsi portré koézelségét, éreztem meg,
ijedten a fejemhez kapva, a mauritsi fejfed8k abszolat sziikségességét.
Azt mondogattam, ennek még a levegd is elviselhetetlen fijdalmat
okozhat, azonnal valami burit, kalapot kell rihelyezni.

Maurits persze mindig is rajzolt portrékat. Kezdett8l fogva annyira
szétszabdalta hirszerli, éles vonalaival az emberi arcot, kezdettdl fogva
annyira le- és szétmaratta vitriolos tentdival az emberi koponyat, hogy
csak valamiféle szkafander, bivirruha edényében tudta egybefogni, ikon-
ként felmutatni a kocsonyds lényt, de mintha azok csupin vizlatok,
el8késziiletek lettek volna. Es hit kiilonben is, eddig a figurin, a figura
egészén volt a hangsily.

Most varatlanul visszafordul sci-fit strolé vildgabdl, a tSrténelmi
id8be réved s még tovibb, ahogy Sinké mondani, a véres mitosz sza-
kadékaba. Tomegsirjaba.

Az égb turbinokat, a gydnyor és a borzadily kék vizeivel teli ko-
ponyalabdékat nézve Andrié pasiira, vezéreire gondolok (némelyik rajz
emlékeztet is a keleti miniat@rdkra), meg hit Krlefa Stroheim-szerli
tisztjeire, mizsis tibornokaira is persze. Elég csak egy pillanatra fel-
idézniink Krle¥a révid novellajinak, az Ezeregy haldlnak az elvisel-
hetetlenség hatirin mozgé, zseniilis portréit, hogy mdris valésdgos félel-
met és {itéseket érezziink Maurits arcképcsarnokéban.

Emlékszem, egyszer oda is adtam Mauritsnak ezt a novellettet. Ha
akkor nem is készitett szovegrajzokat hozzi, most 4gy érzem, sorban
megrajzolta Fara-Dzongot, Monsieur Philippe-t, Petar Leonovics Mor-
genst.

Most csak két KrleZa-portrét csempésznék be Maurits képei kozé.
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Fara-Dzong: ,,SzAzhuszonnyolc kildjival Ggy szunyékalt, mint mészé-
roskutya, mélyen és asztmatikusan lélegzett: a moloch héjas és zsiros
hélyagjinak jelképe.”

Dzu-An-King: ,Eperfalevéllel kevert flirészporban, véresen s mar
megkékiilten, Dzu-An-King tibornok feje hevert. A halott tdbornok
orrcimp4jan drétot hiztak 4t, bal szeme pedig sziirkén, szinteleniil me-
redt a semmibe, mint egy doglott hal szeme. Fara-Dzong marsall koze-
lebb mozdult az asztalhoz, lehajolt a kosdrhoz, s az orrcimpén athdzott
_drétot megfogva felemelte Dzu-An-King fejét, s igy tartotta a kezében.
A megalvadt vér és flrészpor keveréke zsiros, sotét masszaként ragadt
a gégéhez, és Dzu-An-King fejét6l gy csiingdtt le a kosirban heverd
eperfalevelekhez, mint kikopott rdgdgumi. Mindez meglehet8sen sokéig
tartott. A marsall Dzu-An-King véres fejét nézte, a tibornok rothadds-
nak indult halszemét, az elkékiilt véres ajkat, aztin lassan és dvatosan
leengedte Dzu-An-Kingot a flirészporba, s megelégedetten azt a két
angol szét mondta, amelyen kiviil mast nem tudott: all righe!”

Sinké beszél idézett tanulminyiban azokrél a momentumokrél, ami-
kor az agy helyére az agyrém keriil, amikor az emberi szubjektum is
fantomatikussd vAilik.

Pontosan ilyen, pompds fejedelmi, f8papi, hadvezéri, tibornoki sap-
kikkal tornyozott, bibelozott agyrémekkel t5ltstt koponyikat, fantom-
fejeket litunk Maurits 0j rikité-sikité rajzain is. Az agyrém — mind
a valésigban, mind a torténelem folyamin annyiszor — elszabadul,
fiiggetlenedik, és a mi esetiinkben: méregszinekkel teli amébava, ipari
festék-rakka, pikturilis alapegységgé lesz.

Azt mondja, még nagyon az elején van a dolognak, Ggy érzi, néhdny
éves munkiba kezdett.

Koriilbeliil abban az id8ben, amikor Maurits e sorozatit rajzolni
kezdte, pontosabban, amikor kezdetét vette kalapkorszaka, én is a kalap-
Bibellel bibel8dtem. Nem csoda tehit, hogy akir egy kisiparos hajoltam
a ldma- és tevegyapjibél, angéranydls, nyérc-, réka, menyér-, majom-,
szkunksz-, mormota-, gbrény- és vadmacskasz8rb8l késziilt kalapok f5lé.
Istenem, hiny kiilonds, leziillott kalapost ismertem gyerekkoromban!
A Kalaposipar ciml kézikdnyvb8l kolldzsoltam egy verset — megkisé-
relve érzékeltetni, hogy a kalap, a szabadsig jelképe hogyan tlinik 4t
a konformizmus, az er8szak és a haldl jelképévé: sisakkd. Mivel versem
kézoletlen maradt, s minden jel szerint az is marad, idemdsolom be-
fejezésée:

,mig a kalap korvonala rendszerint szabilyos ellipszis
esetleg szabdlyos tojis

addig az emberi fej alakja Ggyszélvin sohasem szabélyos
ezért a keménykalapokat és cilindereket
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a fej alakjihoz kell idomitani

ezt az idomitdst nevezik konformaldsnak

az erre szolgild miiszert pedig konformitornak

a konformitor segitségével pontosan le lehet formdlni
a szabilytalan feji vevd fejformajat

a konformitor 60 billentylivel elldtott koszord

a billentytiket rugdk tartjik Ossze

melyek a szerkezetet a fejhez szoritjik

a konformitor tetején a billentylik hegyben végzédnek
s ezek a hegyek adjak kicsinyitett képben a fej alakjinak
enyhén torz rajzat

a konformitort 4gy kell a vevd fejére tenni

ahogy a kalapot a vev kiilonben is viseli

ha a miiszer csapjit leszoritjuk

a drét hegyei a papirlapot 4tszirjik

a redukciét kivagjak raillesztik a nyeregdeszkéra

ha a redukcié jél volt folvéve a konformélt kalapnak
A KONFORMIZMUS JELKEPENEK

pontosan ri kell illenie a vev8 fejére

legyen az kocka alaké vagy hatszdgletes akdr”

Hosszl, ideges Diirer-ujjaival rakja, rakosgatja elém Maurits a lapo-
kat, s én kozben, magamban, mint szoktam — minden irisomban ujra
felfedezem ezt a ,,médszert” —, manidkusan szdvegeket motyogok, pré-
balok sapkaként a rajzokra boritani, igazitani.

Kiilsnben Totkovié rajzolja hasonlé konyodrtelenséggel, brutalitdssal
a modern puccsok, legiondriusok, biintet8kiilonitmények, kommandék
tisztjeit, specialistdit: pofaberendezésik mdr elszenesedett, elrothadt, de
sapk4juk még mindig peckesen varja, 4j katona koltdzzon aldja — holott,
mondjuk To¥kovié és Maurits képei el8tt: ,Istennek nincs sziiksége ka-
tonikra.” (S. Weil)

Vigy4zva bepakolja iiveges prigai lapjait (melyek a sz6 szoros értel-
mében eszik a tollat) a narancstasakokba. Vigydzva viszi, széllitja 4t
Sket a lak4son: herbdriumba préselt rémeket. Es elpakolja a vildgatlaszt
meg a villantbkat is.

T4ivozva egy pillanatra 4gy érzem, Maurits tomérdek kékje a Mi-
chigan, az Ontario vizeivel olvad egybe. Es azt a legnagyobb sapkit,
az ég-sapkt titkrozi, amely valéban a szabadsig jelképe, sosem is valhat
a hatalom, az er8szak jelképévé, amelyr8l Webres ismert, ha jél emlék-
szem, éppen Filep Lajosnak ajénlott versét irta.

,Kék sapka, tetején taréja nincsen,
simira hizva, kériil beszegve,



KRITIKAI SZEMLE 935

két kis vakond-prém hajlik a fiilre,
alul az 4ll4n t6k-inda tartja...”
(1983)

II.

T4n nem is portrékrél: fejekrél, koponydkrél kellene beszélni Maurits
Gjabb és legdjabb munkai kapcsin. Sériilt — lékelt, pdntolt, skalpolr,
szifilisztikus, fosszilizdl6dé vagy éppen mumifikdlt — fejekrdl, kopo-
nyékrél.

Ujabb munkéi jellegzetessége, paradoxona az, hogy a sériilés, a nega-
tivum (a rdt vagy a rossz) minden alkalommal er6s, pozitiv vizualitdst
eredményez. Azdr fagy a szemgddrokbe, a finom csontlapokon foszfo-
reszkdlé varratok futkosnak, lidérclingok lobbannak.

Legtjabb rajzain (mir mdsodik portrékidllitisa a szabadkai) ez a
folyamat, a kékek és a vordsek sikolya miég tovabb tart, er8sddik. Sét,
pontosan érezzilk: a mauritsi alap, a mauritsi rat (érdekes megemliteni,
a magyar képzdmiivészet, egyaltalin a magyar mivészet, nemigen is-
meri a ritat — egy id6ben Ugy gondoltam, éppen a rit bevezetése,
inaugurdldsa a forradalma Benes, Domonkos és Maurits mivészetének;
e balkini térségek legnagyobb ajindéka szdmomra a tenger mellett a
rt volt Andrié és Krlefa mivészetében, Lubarda hibord el8tti visz-
nain, a Medialéndl és példdul Mirko Koval prézijiban, itt, felénk
ugyanis még egyiitt lehetséges a 17. szdzadi holland festészet falusi nyer-
sesége, Rimbaud és Benn anatédmiai borzalma, Beckett utilata, hogy Ador-
nét parafraziljam) még végtelen mennyiségli szépet képes elbirni, hogy
egyéltalin felmeriilhetne az édeskésség, a giccs veszélye.

Flaubert elmélkedik a kéltészet ilyenfajra teljességérdl, nagy szinté-
zisér8] egy régi jaffai romtemetd rothadé hulldi és a hullik f6l5tt emel-
ked8 citromfik ringé aranytermései littAn. Hulldir, é18 hulldit, rothadé
vagy megnytzott diktitorait Maurits — taldn éppen kosztiimtervezd
felesége hatdsira —, geometrikus szkafanderei utdn, most kiilénbsz6
korok diszes kosztiimeibe &ltozteti, metafizikus tereibdl, ultraviola {irjei-
b6l megkisérli konkrét civilizdcibkba, a torténelembe visszavezetni.

Kilonb6z8 irodalmi szemelvények, {réi mihelyem mellékproduktumai
segitségével e figurdk, portrék, fejek lehetségességét, sbt természetességét
prébilom bizonygatni mir évtizedek bta.

Afféle paralel (vagy bachelard-i — mert minden Bachelard-fejezet,
-iris egy-egy tematikus cititumgy(jtemény) antolégia ez. Ugy is értel-
mezhetnénk cititumaimat, mint Maurits grafikai lapszéljegyzeteinek
folytatisit, tovabbirasit. J6 lenne, istenem, milyen jé lenne, ha ezekkel
a jegyzetekkel, ezzel az irdssal néhol, mint akinek el8sz6r van a libdn
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korcsolya, racstisznék a papir iiveges feliiletére. Jémagam ugyanis kép-
telen vagyok birminemll értelmezésre, elemzésre — csupin a képek elSeti
panik legy8zésére tett kisérletr8l, tehdt jéval egyszerlibb dologrél van
szb.

A képz8miivészeti alkotdsok oltira elé mindig valamiféle ,,6nmagukért
besz€l6 anyagokat” (Adorno) szeretnék helyezni. Ugy szaladok ezekkel
a jegyzetekkel, idézetekkel a képek elé, a fest8k utdn, mint reggelente
a macska a megfogott egérrel, patkdnnyal gazdija elé.

Mondanom sem kell, a szabadkai tirlat is felszinre bozott néhiny
ilyen, szdmomra mir rég intimmé lett idézetet.

Tén egy irénak sincs olyan kiilonds, mir-mir ijesztd érzéke a fejek,
kopony4k leirisihoz, mint Melville-nek. Néha dgy tlinik nekem, ked-
venc regényemet, a Moby Dicket (ami olyan zsenidlis olvasatokat
inspirdle, mint Hemingway Oreg bhaldsza és Camus Pestise példaul,
vagy Pollock Moby Dick cimii festménye, amit, sajnos, a tilbuzgé ga-
leristdk és mlvészettdrténészek, szdmomra észbonté médon, Pasiphaere
kereszteltek) ebbBl a portré-, pontosabban, koponyafestési szempontbél
is érdemes lenne 4ttekinteni — ak4r Maurits, a haldsz tiszteletére! —,
hiszen egy balzsamozott fejeket 4rulé ,,bibor vadember” portréjival
indul, és A nagy heidelbergi hordé ciml fejezetben az 4mbriscet fejé-
nek-portréjdnak egyediildllé leirdsdval kulminil.

Ime a koponyskat 4rulé szigonyos — Kvikveg — portréja.

,Micsoda arc! Sotétbiborba jitszé sirga szine volt, itt-ott feketének
tetsz8 négyszdgek tarkitottdk. Igen, dGgy van, ahogy elképzeltem: szor-
nyld hélétirs, verckedett, iszonyllan megvagdalték, s fme, itt van, most
jott a doktortél. De ebben a pillanatban véletleniil éppen a l4mpa felé
forditotta arcit, s én vildgosan lithattam, hogy azok a fekete négy-
szogek az arcdn sehogy se lehetnek ragtapaszok. Valamiféle-fajta festés
volt. El8sz6r nem tudtam, mire véljem, de hamarosan megsejtettem az
igazsigot. Eszembe jutott egy fehér ember torténete — az is bilnavadész
volt —, aki a kannibdlok kozé keriily s azok kitetoviltdk... Most
levetette fovegét — Gj hédprém foveget viselt —, s én csaknem el-
bédiiltem az djabb meglepetéstdl. Fején nem volt haj — legaldbbis
emlitésre mélté haj — semmi, csak egy kis skalptincs, amelyet a homlo-
k4tdl csavarintott felfelé, kopasz, biborba jitszé feje teljesen olyan
volt, mint valami penészes koponya.”

Itt kell végre elmesélnem, engemet is sokdig foglalkoztatott egy ilyen
sérislt, illetve érzékeny — kifestett, kitetovilt — kopony4jd ember.
Egy nemrég elhunyt francia szobrdszrél van szé, akinek a felesége
sziil§virosombél szdrmazott. Igaz térténet tehdt, noha az illet8vel nem
volt alkalmam személyesen is taldlkozni. Rovidke filmnovellit frtam
réla.

H8ssmnek egy fontos katonai térképet kellett 4tvinnie az ellenség
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teriiletein. A feladatot a kovetkez8képpen oldotta meg: leborotvilta
fejét, és a térképet a fejb8rére tetoviltatta.

A tetovildsrél mir sokszor tettem emlftést Maurits figurdi kapcsin.
Most folytatva ilyen jellegli szétszért jelzéseimen, arra gondolok, hogy
a kannibilok Melville 4ltal emlitett tetovaldsa sem csupin diszités (mint
ahogyan a japin tetovildsi miivészet is valami egészen mis) —, s6t,
tobb mint valészind, egyiltalin nem is az, hanem valamiféle, 4ltalunk
egyel6re felfoghatatlan iizenet: harci, haddszati térkép.

A modern katona is kannibil. Nem véletleniil mondja a nép: megette
a hdbord. A modern hdborik a kannibalizmus nagy, pazar bankettei...
No de folytatom a filmnovell4t. .

A térkép tetovdldsa, mint egy nagy opericib, amibe, kiilondsen a
szinezésnél, a hadsereg néhiny mlvésze is besegitett, a film leghosszabb
jelenetét képezte volna. HOsdm a tetovilds utdn megvirta, mig egy
kicsit ismét kinbtt a haja, és egy hatalmas fekete nemezkalapot nyomva
fejébe, elindult feladata teljesitésére stb. stb. A szdveget megmucattam
rendez8 baritomnak (Jancsbénak), aki kerek perec kozolte velem, tor-
ténetem nem filmsztori, filmnek tdl lila. Elfogadtam érveit, és azéta
mér teljesen megfeledkeztem prébilkozdsomrdl, h8sémr8l, amikor Maurits
szabadkai térlatdn sétdlva, dgy tlint, Gjra taldlkoztam vele.

Akirha megemelte volna elbttem hatalmas nemezkalapjit. Hic per-
sze! Hogy is gondolhattam éppen filmre? Nem filmsztori ez, hanem
hatérozottan: mauritsi szitudcié! Mosolyogva sétiltam a nagy kalapok-
kal, sapkdkkal borftott, sértett-érzékeny fejek kozott: én ugyanis tud-
tam, mi rejtézik a fejfed6k alatt. Legal4bbis sejtettem, miféle &riilt
hadészati térképek, hadititkok. Kannib4l térképek.

Es Maurits hosszd, ideges Diirer-ujjait littam, amint tlikkel, tampo-
nokkal egy vérz8 koponya f5lé hajol: & a filmbéli végtelen tetovilds
orvosa.

»osszefirkdltuk curdpit”,
irja a rezgb kezli belgridi fest8vel, Reljiétyel foglalkozé versében (Mi-
niatéér galéria). Mi més ez a sora is, mint kartogrifia?

Az egyik rajz el6tt baritom Mussolinit emlitette, a ldbidnal fogva
henteskampbra akasztott, roppant tarfej diktétort.

Igen, ezek a borzalmas militdns koponyik, tarkék, nyakszirtek —
amiket Stroheim fedezett, mutatott fel els6ként — szinte csdbitanak
arra, hogy Osszefirkdljuk, ellen-tetoviljuk &ket. Réirjuk a mi titkos
térképeinket, ellen-térképeinket.

Mauritsot egyik jegyzetemben (variicibk ezek a jegyzetek egyazon té-
mira): a vonalak dinamikus fodriszdnak neveztem. E meghatirozdst
szabadkai tirlatdn {gy b8vitettem: a tar diktdtor-koponydk dinamikus
fodrasza.

Mert val6ban, kit is 4brdzolnak, kit is mutatnak ezek a portrék? Ezt
a kérdést semmiféleképpen sem keriilhetjiik meg. T4n éppen azért, mert
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mér els8 pillantisra egyértelmli, hogy senkit sem 4brizolnak, 4brizol-
hatnak.

Egyszer mir ezt is jeleztem, most még inkdbb az a meggybz6désem:
a mindenkori diktitor portréjit rajzolta meg.

Két példit emlitenék, hivnék segitségiil.

Mérquez A pdtridrka alkonya cim@ regényében, mint maga mondja,
egy diktitor tOrténetét irta meg. A fantasztikus szdmomra ebben a
Juhdsz Ferenc-i nyelven megirt regényben az, hogy noha 4llandéan
a diktitorrd]l beszél, akdrhogy is igyekeziink, sehogyan sem sikeriil
farkasszemet nézniink magdval a diktitorral. A dikcdtor portréja afféle
fantomkép. Az agyrém 4tvérzi, az agyrém rdkja szétrigja arcit. Arca
sosem is érhet8 tetten. A regény elejér8l és végérdl idézek. A regényben
nem is taldlhaté ¢8bb ilyenfajta leirds. Ennyi az egész.

,Csak amikor a hitira forditottuk, hogy megnézziik az arcit, akkor
dobbentiink r4, hogy semmiképp sem ismerhetjiik fel, még ha nem ék-
telenitették volna el is a keselylcsdrok, mivel egyikiink sem litta soha,
pedig az arcképe ott volt a pénzérmék mindkét oldaldn, a postabélye-
geken, a vértisztité gydgyszercimkéken, a sérvkotdkon és skapuldrékon,
és noha az is igaz, hogy bekeretezett litografidja; mellén lobogdval és
a nemzet sirkdnyival ki volt fiiggesztve mindeniitt és minden id8ben,
j6l tudtuk, hogy olyan képmisok mdésolatai ezek, amelyeket mir az
iistokds idejében is hamisnak tartottak (...) egy sorsnélkiili némber,
akir8l sohase tudtuk meg, ki volt, milyen volt, talin csak a képzelet
puszta koholminya volt, bohézati zsarnok...”

A misik példdm Sztilin fényképeinek sorsa lenne. Tudjuk, Sztlin
arca durvdn himl8helyes volt. Am retusilatlan fénykép, azt hiszem,
csupén egyetlenegy maradt fenn réla. Csoddlkozom, hogy tdmérdek
sima képll, szocrealista portréja utin egy festd sem készitette még el valds
— rdt portréjat.

Maurits ezekkel a fantomképekkel, agyrémekkel birkdzik, e bohdzati
zsarnokok, modern kannibilok maszkja mogé prébal hatolni. Engedi,
hogy tetteik, - blineik, viligméretekben realizdlt agyrémeik mint himl$,
szifilisz, rdk tiikrz8dj6n, éktelenkedjen arcukon.

A mindenkori zsarnokkal, diktitorral néz farkasszemet. Kényortelen-
sége Tofkoviééra emlékeztet. ToSkovié az egyik legkdnydrtelenebb ju-
goszlav rajzolé (pedig hit a nagy balkini rajzolék mind hihetetleniil
konyortelenek, brutdlisak). A kannibil tibornokok, Kongé-Miillerek etc.
mélté ellenfele, festdje ez a parizsi klosir. Maurits abban kiilonbszik

t8le, hogy a borzalmat, a letépett maszk alatti ,,mer8 seb-fejet” szép
szines tintdkkal irja, tetovilja.

Szimomra, hogy dgy mondjam, ex privit, azért is lényegesek ezek a
diktdtor-portrék, militdns koponydk, mert az emberi arc egyik lehetsé-
ges pblusit mutatjdk. Es minél kdnyorrelenebbiil, annil tisztibban ra-
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gyog fel az 4ltalam annyiszor vizsgdlt, kutatott és csoddlt mdsik pélus:
az embernek végtelen szenvedésekkel tisztdra, angyalivd mosott — uté-
pikus arca (mindenekeltt Bartéké, olykor Adyé, Jézsef Attildé vagy
fénykép-6narcképén Kondoré).

Maurits szabadkai kidllitisirél dgy tdvozunk, akir egy megvadule
méhes akupunktira-kirdjirél. A fik virgoznak éppen.

Lehet, a portré megtorpandst, krizist jelez Maurits mindig maxi-
mélisan radikdlis é destruktiv opusdban. Hiszen ezek a kosztiimok,
siivegek még szkafandereihez viszonyftva is visszalépést mutatnak. De
értelmezésiink alapjin azt is mondhatndnk, e visszalépésben ott az el8re-
ugras lehet8sége.

Es kiilonben is, Maurits visszakozédsa sokkal minim4lisabb, mint a
modern mifivészet napjainkban tapasztalt nagy visszakozdsa, komikus
hétraszaltéi.

(1984)
TOLNAI Otté

FOTO

A NYOLCVANAS EVEK FOTOJA

Szinte nem milik el esztend3, hogy ne keriilne sor olyan orszdgos ford-
szemlére, amely az érintett médiumot a legfrissebb mévészeti mozgdsok-
kal valé Gsszejétsz4s szellemében obszervalja. Ezeknek a rendezvényeknek
a legrangosabbika mindenképpen a Nowa forografija (Uj fénykép; elne-
vezésh ciklus, amelynek realizicidjidban kiemelked8 wmiivészeti intézmé-
nyeink segédkeznek: els8sorban a belgridi Modern Mivészetek Miézeuma
¢s a zagrdbi Film- é Fotbmévészeti Kdzpent, melyekhez most a progresz-
sziv irdnyitds alate 4116 Gjvidéki Fotdgaléria, a koprivnicai galéria és a
maribori Rotovi kiillitdterem is csatlakozott. Igy hit ennek a jelentos
rendezvénynek az arcélét az emlitert intézmények kdderllomany4nak
kritikai hozz44lldsa szabja meg; a Nova fotegrafija ciklus szerzinek ki-
véalasztésit nem a hivatdsos stitus, hanem mindenekeldtt mdvészeti krité-
riumok befolydsoljik. Ennek kisszonhet8, hogy az id6szaki kiallitds szin-
vonaldt és analitikus koncepcidjdt a mai napig sikeriilt megdrizni és az
idészerti alkotdi folyamatokkal pirhuzamositani.

A manifeszticib ezittal A nyolcvanas évek fordja cimet viseli és az Gj-
vidéki Fotégaléria bocsdtotta orszdgos kordtjira méjus 10-én. ,,A nyol-
cadik évtized fotogrifidja” persze nem egy Gj irdnyadd dramlat fogalmi



