EGY LIRAI MITOSZTEREMTES ERVEI
(NEMES NAGY AGNES: EKHNATON)

UTASI CSILLA

Elemzésiinket a gondolkod4s kialakuldsandl, a mitoszok hzjnaldn kel-
lene kezdeniink, ha érdemes lenne az elejénél kezdeni. A mozdulat, ahogy
Nemes Nagy Agnes atnydl az idén, hogy a régit az Gjba emelje és fordit-
va, a kett8 kdvetkezetes azonositdsa, misra figyelmeztet. Alapvet? hason-
1ésdgra az elmilt &s a jelenvald kdzott. Az azonossig Ekhnaton kordnak és
korunknak késeiségében van. Ekhniton nem teremtd, csak reformitor. Neki
mir nem maradt més hétra, mint hogy rendczze a ki tudja milyen mély-
rétegekbl ered8, de az & korban mir bomlé mitosz8rokséget. A magunk
kései volta pedig nyilvinvals. Az eurdpai ember életébdl a kozépkor
végén kihullott a mitosz. Szdmunkra mdr az 4trendezés sem megoldas.

A kérdés mésik vetiilete: miféle mitosz az Ekhnitoné? Mindenekel6tt
szubjektiv, ami rimel a huszadik szdzadi cgyéni mitosztorekvésekkel.
Szubjektiv lenne akkor is, ha nem tudniuk, hogy Ekhniton az éld Nap-
koronggal vald érintkezést kisajatitotta magdnak. Mitosza csonka, lecsu-
paszitott. Nincsen tirténete, mondakore, istenkoszortja. Egyetlen istene,
Aton, az elvont szélén egyensilyoz. Aton hatalmiban van valami félel
metes. Az istenek irdnyitdsa aldl a kezébe keriilt a Nilus dradisa. a ga-
bona wjjésziiletése, a Nap, a természet korforgdsa. A termékenységkultu-
szok, a férfi és ndi principium — Hithor, Hipi, Izisz és Ozirisz — az
o személyében egyesilt. Az 4j isten kctnemusegénél vagy nemnélkiilisé-
génél is szérnylibb volt, amint Aton nagy robajjal dtvette a hatalmat: meg-
lle a vildg. Arrél, ami korforgisnak, megter mekenyulesnek sziiletésnek,
haldlnak ldtszott, kideriilt, hogy egy hatalom passzidja. Aki mindezt
akarta és kitaldlea, Ekhndton, erds megvilagitisba keril. Telnetetlensége,
idegessége, degeneraltsigbSl és betegségekbBl eredd érzékenysége, alkati
nyugtalansaga ismer8s. Visszalépni hozzd a foltranszformdlt akaraidért
kell.

Az ekhnétoni nyugtalansig bedmlesztése a szdvegbe kétiéleképpen tor-
ténik. Az egyik Ekhnéton egyre spiritudlisabb alakban, szétlanul bolyong,
a misik l4tszblag els§ személyben szél. A széttartds kovetkecctes, a
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nyomtatott szdveg kurzivja is tiikrozi. Nemes Nagy Agnes egyéltalin
nem engedi megtestesiilni a firadt, szavai & képi megjeldlése kdzott min-
dig tdvolsig van. Fkhndton kodzvetlen megszolaldsa mogbtt nem lenne
mdig hidzédé hagyeminy (ellentétben, mondjuk, a Paradicsom angyali-
val), a vers energia nélkill maradna. A ciklus fesziiitsége a megjeldlt
faradalaknak és szavainak, valamint a lirai ének és a ,,beszél3” faradnak
a kicserélhetdségébdl adddik.

Ekhndton félig-meddig képként keriilt be a versbe. Képen, Nemes
Nagy Agnes-i értelemben, er8teret, -nyaldbot, kdzéppontot, Ssszesdrtso-
dést értiink és a ,,k&ltdi szveg legmerészebb, legnagyobb nyajtozdsit” az
érzékelhetd felé. Wézziik meg kozelebbr3l a képeket.

Ekbndton ¢:zakdja. A birtokos jelzé elarulja, hogy itt nemcsak a nap-
szakrél van szo, hanem Aton eltiinésérs], Ekhnaton halalardl is, de lehet
az éjjel a foldi élet jelképe is, a siralomvolgy mintdjira. Mind a hdrmai
egybefogva: vildg vége elbtti perc. Jelekkel az égen (,,Fent fényrekldmok
baja”) és a f5ldsn. Ez utdbbi vésiri dlszletben. Sitrak, célisvolde, poros
babdk, gyertydk {ivegek nyakdban. Ellagyatottsdg, két szimmetrikusan
clhelyezett harmasrim szoritdsiban. Dinnyerakas oldalt, kerek silyos ha-
lom, 4rnyékban. ,,Forré szél” — még nem igazi szél, nincs min itfdjnia,
a szorosan hozzdtapadd rovid mondat perzseld légmozgassé zaboldzza.
,»Némi szalma’. A szalma telitalalat, két pont kozé, egy eliiptikus mon-
datba sulykolt kitaszitottsdg. Magdval hozza a helyszin més részleteit 1s:
a rozsdafoltokat, elsirgult flicsomét, lepergett festéket. A targvakrol visz-
szaver8dd szorongds tovdbb nd, a harmadik versszak utolsé soraiban az
allitercidk jelentik a tetpontot (mint mozdulatlan, futott folistte), az
itzakatolé vonai pedig az el8készitést a misztikus egyesiilésre.

Misodlagos jelentdségli kdzbevetés: a haromféle fény ebben a versben,
a talmi, harsogd rézsaszin (selyemcukor, hernyd, fényrekldm), az ostya-
fény és a nap fenyc az ég—én—éjszaka hirmassdgaként is folfoghato.

A szél teljes erdvel fuj. Az elmilas szJe, hamuval, porral, iivegszilan-
kokkal. A tankok metafordja a tenger és a pancél egymasba oltésa. Ok-
vetleniil a tengerd. A folybk 4draddsa egyenesen az esdzésekbdl Lovetke-
zik. A tengerbe mint 6ridsi medencébe nem hullhat annyi csapadék, hogy
kiloccsanjon belole a viz. Bels6bb, titkosabb a tenger Snereje. A képnek
a kidrad6 tenger adja a hulldmtermészetet, a fém a rugalmas szilardsigot
és a diiborgést. A kettd sorrendjét meg lehet foditani, a litvany rank és
tenger kozdte villédzik. Nem nchéz benne féifedezni az apokalipszis je-
gyeit: a tiizes esdt (Forrd szél), a foldrengést (diiborgés), a niedrébd] kilépd
tengert. Ez (jabb dimenziét ad a metaforanak, egybekapcsolja a mai
Labortt a bibliai litomdssal. Pontositva: mai haboris iszonyat mogé
csempészi be az Csi, 6rokds iszonyatot.

Haldl. Foltamadds a vizparton. Aztar ,Elnvdlt kddék vizszintesében /
ment, / jobbkezével tartva balkezét.” Nem gydzziik csodilni az utolsé
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sor gazdagsigir. Bibliabeli vagy mis régi-régi emlékek tolulnak fel, pél-
ddzatok gylimdlesskebl, vizekrdl, tarka juhokrdl létrdkrol és kenyérré
v4lé kovekrol. Azokban fiirdsztik 4t ilyen gydnydriséggel az ismert és
létfontossigh dolgokat, kétfelé valasztva dket foltevésbdl, és a kéc felet
szembedllitva, hogy a tanulsig pihenten ugorjon el8 a péidizat rejreké-
bél. Egy egyiptomi dombormiti vagy szobor is megjelenik: kigydsapkas
alak, karcst derékkzl és kerek combokkal, a mellkasin keresztbe tett
kézzel, abban kétoldale firadi jelvényekkel. Arrdél a magnesességré]l nem
is sz6lva, ameclyet jobb hijin erkolcsi kitartasnak nevezhetnénk, de amely
ennél sokkal obb.

Egy masik laza hirmassag, az elbbinek a mintdjira: 2 napsugarak,
Lkhniton és a kddck keze.

K6, mészkd, hegy. A kb mint a negativ hatalom megtestesitGje:

. Fém-hullimhegyek

el5! futott az utca kémederben,

futottak a puha testek fém és k6 kozott,
darabosan, z3kkenve hulltak.

fent sorozatok még, 6k egymason at,
mint egy hegyomlis.

Miel6tt a gondoiatmenetet folytatnink, néhiny szdt kell szentelniink a
kozbiilsé két, epigrammaszerli kolteménynek. Nyelvi otletre épil mind
1 kettd. Az Amikor cimll négysorosban szé sincs sem val6di, sem atvite
értelmil szoborfaragisré6l. Minden k& keményebb az emberi testnél. A ké
é a test kiegyenlitSdik egymdssal a metafordban, csupan minéségi kii-
15nbség van koztiik. Az istenképzetnek erGsebbnek, szilardabbnak kell
lennie az 6t létrehozd személyiségnél, Logy hinni lehessen benne. Bar az
Amikor ezt mds liangsillyal mondja. Kijelentd médban, azonos szdtag-
szdmd sorokkal, enjambement-ok nélkiil, paros rimekkel, a paradoxon
Latdsfokdt felfokozva.

A csak-j6 ciml versben a lirai én egyetlen mozdulattal clutasitja a
manicheizmusr, mert annak boldogsigit madr rem érheti meyg az ember.
Amit megérhet, az az 6rokds kett8sség. Ezt tagadja a lirai én. Es figyel-
junk a feltételes mddra: egyeldre lehewGség a csak-jé.

Az ég: a csak-j6 tartominya. ,,Ott minden épp olyan.” Valéban min-
den olyan, mint a f5ldén, az égben nines semini konstrndlt, fantaziaképek
helyett tirgyai sorz. A képzelet iires, a hajnal evidencia. Az ég drélhetd
emécid; a ciklus utolsé mondata (,hiszem a test feltdmaddsat™) az élet-
beli ég athGzod4sit jelenti a haldl utdniba.

Folytatva a ko kapcsan elkezdett gondolatot: az égben k& és fém ei-
nyeri mélté biintetésér, magukra hagyatnak. Ndlukndl is van nagyobb
hatalom. Az 0j, kegyetlen arcit megmutaté isten. Egyelére a hidnydval
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van jelen, kapukat nyit a megfejthetetlen felé: a bizonytalan pirkadat,
a jelentésiikig el nem é:8 kodik, és: minden kezdet 6rzi a kudarcot,
amely megelGzte. A bizonytalansdgban, torédottségben ekkor megjelenik
az Aton természetével megegvezd ténynyaldb, és a ldtvanyon fokrol
fokra clomlik a viligossag.

A vonat — sugar metafora nem a techaikai vivmany és a sugar kozot-
ti atvolsig miatt meggy6z6. A vonatbol csupin a mozgdsa keril a kép-
be, a kerekek kattogisa, az is hangtalanul (,,jon-j6n a néma robogas™).
ez az absztrakt mozgéds pedig hasonlit az els§ napsugir elorchaladisdhoz
a fiivon. A férvsugdr mindig azonos crésséggel hull a foldre, nem az
valtoztatja tehit a helyét, hanem a féld. Kozmikus tavlat nyilik a ké-
vetkezd képben is:

»fehiér-kiijlds ndvény-napokkal
hullimtalan Tejlt és serami szél.”

Az ég mégsem az egész vildglir, az egész idd (megdllitottsiga miatc kez-
det és vég nélkiili, mint Aton passzidja). A véznélkiiliség nem foghatd fel.
A sugdrt irdnyitd wrvény (vagy mésképpern isten) és a megallitotr id6
szintézisébdl keletkezett érzés az ég. Harangozdsba dtmené tomdrséggel:

,»Mindig. Orodkre. Del.”

Ha most, miutin kiragadtunk néhany képet és megvontunk néhiny
egészen laza Usszefiiggés-szdlat, egymds utdn Vlsszatesszuk a kiraga-
dott részleteker a helyiikre, azok egyszeriben 8sszekapcsolodnak, A szii-
netek aranya helyredll, a belsék rovidebbé, a koztiek hosszabbd vil-
nak. A képek egy lirai istenre torés érveivé, ivévé lesznek. Bir ta-
lin az {v szé félrevezetd, inkdbb intenzitis-névekedésrdl, felfelé toro
gorbe helyet: derengd teriiletekr8l, foltokrdl van sz6. A rezigndlt,
évatos, kidbrandult isten-folemelést a2 rombolé éjszaka, a virradat,
a gondolati elemek tdlsilya miact érzelmileg semlegesebb rovid versek
kovetik, majd a visszatérés a hajnalhoz az egyre erdsebb, dradobb fény-
hez. Az atmcenetexet akdr szinekkel is érzékeltethetjiik: a kidbrindultsighoz
tompa sziirkét, az é&iszakahoz szurckfeksatit, a két rovid vers intellcktua-
litdsdhoz ismét szurkét tdrsitva, aztdn egyre viligosabb szineket hasznil-
va, egészen a szikrdz6 napsirgiig.

A lirai isten-akards legalsé pontjaul az alabbi két sort jeldljik ki:

»A vigy mér nem clég,
nekem betonbdl kell az eg.”

Fgészen természetes, hogy az érvelés a legsotétebbtdl indul, és onnan jut
el a legvildgosabbig. A belsd érvelés, az Ekbniton éjszakijiicl az Ekbnd-
ton az égben utolsé6 mondatdig, elkésziilet, talajmegmiivelés az utolsd
cpigrammék folsziporkdztatdsira. A belss érvelésnek nevezet folyamat (le-
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batiroldsa természetesen nem szigort) nem a hitr6l szdl, nein vezethetd
l¢ az emberi tudatban lejdtsz6d6 folyamatokra, Nemes Nagy Agnes ennél
tovabb 1ép versalkotdsdban: tdrgyakat helyez egymds mellé, :neglehetdsen
figyelmes, lassi mozdulattal, megvérja, mig azok elkezdik sugdrozni iize-
netiiket. Létiink sarkalatos kérdéseit érintve, maga eltt tolja az egész
természettudomanyt. Kikeveri a betoneget. Az érvrendszer mar készen
&ll. Csak még lelket, hiteles hitet kell belelchelni. Az Ekhnitonra té-
maszkodés nélkiil ez aligha sikeriilt volna. A fdrab alakja részint teljes
atfedésckben, részint egymdsmellettiségekben 4dtlappangra a ciklust. A sze-
mélyével valé azonosulds tette lehetdvé, hogy az 6si, id6kdzben megfakult
«zimbblumok (nap, k8, ndvények) eredeti silyukkal vehessenek részt a
vers alakulasdban.

Az utolsé versek vonjik le a konkliziét az érvrendszerb8l. A lira
nyelvén ez annyit jelent, hogy a zdrdvers az érvekként felfogott fesziilt-
ség-csombkat, képcket és gondolati elemeket ssszefoglalja, érzelmileg in-
tenzivebb médon &jrafogalmazza. A kévetkeztetéds az Ekhnatonban két-
szeres, lépcsdzetes. A targyak cimd vers axiomaszert 8 megallapitdsde
(»"Az én szivemben boldogok a tdrgyak.”) fejti ki, okolja meg A tdrgy
jolott. Ez kotoszbval indul (mert), és igy nyomatékositja az ¢i6z5 verssel
valé kapcsolatot. Az elsb sor jelzdje, 2 minden, a legvégsd erSfeszitést, az
egészbe hatolds szdndékdt jelzi. A fény vératlanul még erdsebbé vilik,
a fak sarki fénnyel ragyognak. A tdrgyak kigy6zd sordt mar nenn is
latjuk, csak sejtjiik a vakité fényben. Aztan a vers még magasabbia tor-
ndzza fol magdt: 2 t6bbes szAmt ,,jonnek” utdn, fittyet hdnyva az egyez-
tetésnek, a ,,92 elem” is bedll a sorba. Egy pillanatra a Mengyelejev-féle
tibldzat is megképlik elttiink. Ekkor végképp beleszédiiliink a litvany-
ba, a lebontva {feliilemelkedésbe. Minden, de éppen minden anyagilétezd
kilencvenkét clem vegyiilete. A vonuld elemekbdl, fejiik foliil kisiit a fény,
amit léten tGli torvénynek is nevezhetiink, mert a fény az igazsig szino-
nimdja. Ez a megdllapitds, persze, csak dgy lebeg magaban, ellentétben
a képpel, amely a sorjdzd, derengd elemnekkel, glériaszerti fénysapkaval
a fejiikben, szinte hiromdimenzidjb, és sértetleniil 4ll a vers terében.

Ekhniton lobog# vitorldkkal (lisd a hordezva mdsit — feltdmaddsa:
rimet) elérkezik a hithez. Vagy talan mégsem egészen. Egy, az érielemre
tdmaszkodd foltevés ellenpontozza, drnyekolja a fényességet. A gyengéd
teonra kényszeriiéskor hangzik el a mondat: ,szerettem novényeidet”.
Eltekintve az Lides Lehelet Urianak virégkedx:elésétc")l, és a kijelentésben
lev8 ellentmonddstdl (a sajit kezdleg tronra buktatotr istent a teremtd
képességével ruhdzni fel), figyeljink csak a személyragra. A novények
istené kell, hogy legyenek, mert nem tartoznak az énbe, azon kivil létez-
nek. Ez az én dttdrhetetlen egyediillétét jelenti. A ciklus vége felé az én
vildgméretlivé tigul, legalibbis elég jelentdssé a vilagban pillantasra. -

Az elemek a homlokukon hordjdk a fény-sapkit. A homlok a legne-
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mesebb testrészek egyike, az intellektust és a lelkiismeretet tarsitidk hoz-
z4. Ez a miasodik asszoci4cid besziiremlik a képbe, az elemek aggddnak
is. Vagy aki nézi Sket, a vildgméretlivé tigitott lirai én, beléjik vetiti
az aggbdisit. Minden igazi folismerés kisérdje a szorongés, az erds érzel-
mek hatdrai Osszeernek, de itt mdsrdl is szé van. Valdszinileg arrdl,
hogy a ,,ndvényeidet” idegensége fololdhatatlan. A novények istené, a
tagyak istené, csak én vagyok magamé. Ez a szorongds végsG oka.



