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VAJDA GÁBOR  

„вeszélni kezdik. Kultúrmunka. Olvasás. Könyv.  
Lapok. Hogyan szervezzük meg? ... Az emb еrek  
hallgatnak. Merően néznek rám. Kulnirmunka? —  
villan át aгг  agyamon —, auladjonképpen iniért  i~ 

beszélek éл  itt kulroúrmunkárGl, mikor munka kel-
lene, rendes megélhetést, kenyeret adó munka: Nem  

nevetséges az, hogy most err ől beszélek? Én hibáz-
tastr el, vagy nem hibáztáik-e el már mások el őt-
tem?"  

Haver Ottmár  

A háború el őtti Híd folyóirat nem tartozik szellemtudamán;runk el-
banyagolt teriiletei közé. Els ősorban annak köszönheti népsz ~rúségét,  
hogy a felszabadulás után megújult formában konkrét lehet őségei sze-
rint tudatosíthatta önnön (az egyedi jelent őségen messze túlmutató) ha-
gyományait. El őször az egykori alapítSk, illetve f őmunkatársak emlé-
kezhettek meg róla, fő leg évfordulók alkalmával, hitelesen, de nosztal-
riiával átitatott hangon. Lévay Endre, Kik Zsigmond, Latá.k István, L ő-
rinc Péter és Malus еv Cvetkó visszaemlékezései a kés őbbi tudományos 
kutatásokat alapozhatták meg. 1  Munkájuk először Biri Imre által foly-
tatódott 1965-ben, 2  majd 1974-ben, a Hungarológiai Intézet szervezésé-
ben ölthetett rendszeres formát a vizsgálódás. Mészáros Sándor, Pató 
Imre, Rehák László ;  Gerold László, Lőrinc Péter, Bányai f лnos, Pastyik 
László, Gaál Györg у  valamint e sorok hója egy-egy szemp оntból, vagy  
esetleg nagy általánosságban, de adatokra támaszkodva tárta tel a folyó-
irat születésének, fejl ődésének és betiltásának bels ő, illetve külsđ  össze-
függéseit. 3  Elmondták, hogyan került mind szorosabb és termékenyít őbb 
kapcsolatba a Jugoszláv Kommunista Párttal, s ezzel párhuzamosan va-
ióságkutatási programját, olvasótáborának kiszélesedését is felmérték. 

1  Híd, 1945. 1-2 sz.; 3. sz.; 1951. S. sz.; 1954. 5-6. sz.  
2 A háború előtti Híd. H, 1965. 3. sz.  

HIT`K, 1974. dec. 21. sz.  
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Szóltal_i irodalmáraink következetes szocialista realista elk ёtelezrttségé-
rбl, szociografikus m бdszerérő l, az osztályharc feladatainak maradéktalan  

vállalásairól. A rér nevelés céljainak megfelel ően kiadott kün уveiket  
szintén felsoroltál:, és történelemszemléletüket kifejez ő  témáikat is ér-
tékelték. Két évvel kés őbb PatS Imre könyv formában kiadott reper-
tćriummal tette teliesebbé a régi Híd iránt érdeklődők ismereteit. Bos-
ny ák István viszont 1977-ben a Hídban összegezi az addigi kutatás  
eredményeit.  

Azt sem hagyták háttérben, hogy polgári fogantatású kisebbségi niúve-
iődéskoncepci;í volt az, ami a Hídban az indulás évtizedének utolsó  
negyedében az osztáiyharc igényéig mélyült. Mivel azonban elsvsorban  
az utóbbi (önrr:agában és következményeiben) érdekelte őket, értékfo-
galmaik belső  összefüggéseivel, a munkat.irsknak kultúrához való al-
kotó viszon)Тulásával már alig foglalkoztak; nem egészen véletlenül, hi-
szen az egykori . pártfeladatoknak megfelel ően, a Híd programja a har-
mincas évek második felében az elavultnak, a kártékonynak a leronzbo-
iását, megse г_nrvisítését vállalta. Cselekvése, szüksévszeráséye elle пére,  
tehát csak a szó eágabb értelmében tekinthet ő  alkotómunkának. követ-
kezőleg munkatársair,a.k m űvelődéskoncepcióját sem kizárólab abból is-
merhetjük meg, amit tettek, hanem inkább abból, amit hiányoltak, amit  
bírálataikból kiolvashatunk.  

Az értékösszefüggésekre azonban akkor deriilhet igazán fény, ameny-
nyiben a kezdetektő l, illetve a születést ől indulunk ki, annál is inkább,  
mert a Híd telődését ma, annak korhelyzettel való ,kapcsolatában, szer-
vesnek és a kimutatható fázisok ellenére egyenes vonalúnak látjuk. Azért,  
mert — miként LCrinc Péter álltja: — „Nagyon jóakaratú, nagyon id 
biszemi.f, haiadószelicmű , amolyan narodnyiki utópizmusban té' elyg ő  
e:soport indította meg akkoriban a Hidat. Idealisták voltak, a csoport  
tagjai nem tudtak az osztályharcról, túlontúl nagy kizárólagos jelent ő -
séget tulajdonitottak az észnek, tudásnak, belátásnak és ezzel egyszer-
smind persze az értelmiségiek rétegének is és úgy gondolták, együtt van  
a. helye mind az ifjúságnak és az értelmiségi ifjak feladata, hogy elve-
ryülve a nép kёzé tudást a dianak' . annak." 4  

A háború el őtt híd munkatársainak értékfelfogása és ennek megfe-
lelő  művel-déskorzcepciója a haladás érdekeit ő l és körülmény - eítől füg-
gően alakult. Nem Pallasz Athénéként pattant el ő  a lehetiz legszélesebb  
fronton vállalt átüt ő  cselekvésprogram, hanem bels ő  tényezők (a mun-
katársnak szellemi érése és kicserél ődése), valamint külső  erők (a meg-
wсmmisülésének veszélyét elszántan elhárítani igyekv ő  munkásmozgalom)  
1:atásának következményeként fokozatosan alakult aki.  

Kezdetben a Hidat kulturalizmus jellemezte. Természetesen rncmcsak  

azért, mert a. wdást és az ízlést akarta magasabb szinvona ra  emelni, 

} Tizanöt éves ,a Híci.  1, 1951. 8. sz. 457. .  
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vagy mert a délszlávokkal valS baráti kapcsolatok kiépítésén munkál-
kodott, hiszen a legtöbb folyóiratnak hasonló a f őcélja. A kulturalizmus  
a korai polgárság egyik főgondolatának átvételében nyilvánult meg —  
a mi viszonyaink közepette érthet ően, a világhelyzetet nézve azonban  
anakronizmusként. Arról van szó, hogy a Híd az első  számától kezdve,  
tehát 1934 májusától két évig a szellemt ől, a felvilágosodástói, a tu-
clásmennyiség felhalmozásától várta a Jugoszláviában él ő  magyarság  
életszínvonalának reljavulását és sorainak megszervez ődését. A több szer-
zőtől származS cikkek tanLísága szerint az elképzelt m űvel,dési folya-
mat nem a táj jelleg megszüntetését eredményezte volna, hiszen — íniként  
az köztudott is —. az Európa-szerte feler ősödő  népiesség tегekvése, va-
lamint az évtized elején nálunk rendkívül népszer ű  Szenteleky-koncep-
ciG eleve a vidéki jellemzők felkutatásának, meg őrzésének programját  
adta. A törekvés azonban neheLen áthidalható bels ő  ellentrnonciást is  
tartalmaz: lényegében ugyanis a legkorszer űbb ismeretek birtokbavétele,  
a tudományba vetett bizalom korlátlansága ellentétben van az ugyan-
csak nyíltan hirdetett kisebbségi politikával, melynek értelinébcn az  
anyaországtól elszakad magyarságnak a nemzeti egység meg őrzése, az  
önálló létforma kialakítása a legsürg ősebb feladata. Az nyíltságra, az  
általános emberi kultАra elfogadására kötelez; ez viszont a '-idék egyedi  
∎ellegzetességeinek felkutatásában és ápolásában találja meg célját. A koz-
mopolitizmusnak, valamint a provincializmusnak a kett őssége határozza  
meg tehát a Híd első  két évfolyamának szellemi arculatát. Elvétve fel-
bukkan ugyan a szintézisteremtés igén-e, mint például a Szentelekyre  
emlékező  Tóth Bagi Istvánnál, aki szerint a ki sebbségben éléi nmagyarság  
is mutathat fel „általános kulturális értéket", de leginkább ellentét van  
a cikkek fogaiom у iiága között, aszeri:it, hogy az egyedi tá1Jelleg vagy  

pedig az általános és korszer ű  emberi igények kerülnek a figyelem kö-
éppontjába.  
A kezdeti világnézeti megoldatlanságlоt természetesnek tartjuk, hiszen  

legelőször fel keltett vonultatnia lehet%segeket ahhoz, hogy folyaniato-
&an sor keriilhessen a Választásra, meghatározott értékcsoport melletti  
elkötelezettségre. Az indulás eklekticizmusa egyfel ől a pozieivista evo-
].ucionizmust,b a marxizmussal szembeni érdekl ődést? és a keresztény  
lYberalizmust, 8  másfel ől pedig a népkultúrához való misztikus onzó-
dást,9  a vidék értékeinek kultuszát,t 0  ső t a csak intuitívan megküzclíthe-
t& költđi titkok tiszteletét is tartalmazza.  

5  Szвrnteleky Kornél és а  fmaealak. 1, 1934. 5. sz. 21-22. p.  
Vё  Takács Laltán: ,A gbp, az ember és а  válság. 1, 1934. 4. sz. 15-16. p  
Vö. L. E.: Danas (Ma). 1, 1934. 1. sz. 30-31. p. — Csuzdi Vis ~ or: .Az  

urбpiákról. 1, 1935. 3. sz. 16-19. p.  
s  Vö. Déry Géza: A szociáliis kérdés тгуо lдáта . Н, 1934. 4. sz. 12-14. p.  

Vё . Лоnáth Gybrgv (Kun Szab6 György): Indulj аnak el a vajdasá.gi xegös  
ifjak. 1, 1934. 1. sz 8-9. p.  

10  Vö. Gsepella József: Lok&lpatriotiztnus.  1, 1934. 8. sz. 7--9. p. 
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A nép a kultúra időtlen forrását, a romlatlan erkölcsisén ideáját  kép-
iselte a tan cstalan fiatalemberek el őtt, akik saját jobbik énjüket vetí-

tették az általuk nem kell őképpen ismert földmunkások életformájára. 
fgy aztán a kultúrmorfológia igénye nem lehet több osztál у tartaiomtól  
elválasztott idillikus formalizmusnál. „Megfeledkeznek arról, hc'gy  a 
pultúra az a dal, amelyet a szekér oldalán dalol a béres, az a tánc,  
a,nelyet a játszótéren járnak a legények, lányok, az a bot, amelyet a 
juhász az erdszélcn kifarag s az a sokezer közmondás, amelyben a világ  
legmélyebb filozófiája, legbámulatosabb lelkiismerete, a legszilárdabb  
életrevalósága megnyilvánul" — olvashatjuk Kun Szabó György vita-
indító programjavaslatában. І 1  Ha azonban tekintetbe vesszük Kolozsi  
Tibor és Tóth Ragi István válaszcikkét,l 2  majd pedig Laták Istvánnak  
egy évvel későbbi falukutató javaslatát 13  és a legalsó társadaln; osz-
tály missziój г ról farmált véleményét, 14  akkor, ha hungarocentrikusnak  
találjuk is a Híd első  két évfolyamát, Szabó Dezs ő  és IVlбricz Zsigmond  
szelleme mellett Ady társadalomképe is egyedrangú ihlet ő  je.i5  Ez pedig  
2 zt jelenti, hogy- a folyóirat e korszakának liberalizmusa a jobb- és bal-
oldal véleményét egyaránt méltányolta, anélkül, hogy a humanizmus 
általánosságának szféráját elhagyva meóhatározott világnézetnek n гΡegfe-
lelő  módszerek mellett kötelezte volna cl magát. 

Ez az elvont humanizmus konkrétan a békeeszményben nyilvánul meg, 
ami nem függetleníthet ő  a már emlitect kulturalizmusnak evolucic;nista 
elgondolásától. Egyel őre nincs abszolút igazság, ám minden ;ohiszem ű  
ember meggyőződése tartalmaz valami j бt, s végül is magasabb rend ű  
szintézis összegez ődik a bizonytalanságok korának részigazságaiból. En-
nek érdekében a Híd fiataljai elutasítják a nemzedéki lázadást, nem 
hisznek ug kanis h сnne, hogy a zavaros világ ћ.elyzetben és az elmaradott 
kisebbségi viszonyok közepette máról holnapra min őségi újdonsággal 
lephetik meg azokat, akik nemhogy olvasni, de még írni is alig tudnak. 
A kor realizmushoz szoktatja azokat, akik a résen állást választják: a 
1-€íd-mozgalom elkötelezettjei szorgalmas, becsületes, haladó tanítványok. 
Vitakultúrájuk abban ma is példamutató, hogy elvkeresésük méltóságára 
nem vet árnyékos személyeskedés. Noha egyikük szerint az öregek „el-
foglalták s megszállva tartják az élet jelent đsebb pontjait, s őt az életnek 
még kisebb igénvek számára fenntartott helyeit is", mégis jóindulattal 
kéri őket a fiatalokkal szembeni méltányosságra. 1ó A jelen válságáról a 

11  Donáth György: i. 
12  Hozzászólás. FI, 1934. 2. sz. 18-19. p.; A fiatalok közvéleményének ki-

al аku'ьása. H, 1934. 3. sz. 1-3. p.  
13 Csuzdi Viktor: Falu-, községmonográfiák °  készítész. H, 1935. 4. sz. 6-8. p.  
14. Csuzdi Viktor: Az utópiákról. H, 1935. 3. sz. 16-19. p. 
iS  Vö. Szentg у  örgyi László (Bániel György) : A jöv ő  felé. 1, 1934. 2. sz.  

1--2. p.  
16  Galambos f : Az öregek és fiatalok ellentéte. H, 1934. 4. sz. 17-18. p.  



640 	 HÍD  

nemzedéket: termékeny együttm űködése, a jóindulatú kritika, az okok  
elfogulatlan kivizsgálása látszik a legbiztosabb kiútnak. 17  

E magatartást a kisebbségtudat strukturálja, melynek ideulógiáját  
Szenteleky Korn.él teremtette meg, ti.: „Az ún. kisebbségi ideokgia el-
utasítja a politikai szervezkedéssel megvalósítható egység gondolatát, s ő t  
igy tartja, ':rogy politikai eszkö т..ökkel az egység meg sem valósítható,  
mivel az eleve ellentmond ennek a »szellemiségben« létreh оzalldó egy-
ségnek, s mivel osztályérdekeket is kifejezésre juttat." 18  A nemzeti ag-
gályok — mert hát lény egében a nacionalizmusnak jóindulatú: önvéde-
lemből fakadó és történelmileg igazolt formájáról van szó -- az erkölcsi  
megújulásnak adnak elлnyt a szervezkedést le?etetlenné tevei ,  elszínt гΡ le--
nedéshez, beolvadáshoz veret ő  osztályгlkötelezettségű  foгradalinasodás-
sal szemben. Az induló Híd szellemében a többségi nemzettel teremtend ő  
művelődési kapcsolatok egymástól viszonylag távoli pontokat hidalnak  

át. A közeledé ,3; a barátrozs szükségletét inkábba létérdek, mint a bel-
ső  igény parancsolja. Az akkulturáció folyamata ellen őrizendő , hiszen a  
tájjellegnek, a nemzeti eidosz különös formájának máról-holnapra nyo-
ma veszhet, amennyiben nem ápolják kell ő  gonddal. Emiatt w kisebbségi  
művelődési szervez еte'kre és a falukutatásra rendkívüli szerep hárul.  

Amennyire a középosztály közönyének eloszlatása vár rájuk, legalább  

annyira a népm űvészeti értékvédelem a hivatásuk. A m űvelődési rendez-
vények úr s szolga, hivatalnok és munkás egységét példázzák; e verti-
k.alizmusban nincs hely az idegen ajkúak számára.  

Lassanként azonban a nemzeti kultúra gyökereinek nemzetközi volta  
is terítékre kerül. Laték István Nagy Lajos Kiskunhalomjára hivatkozó  
írása óvatos határozottsággal szegül szembe az els ő  Híd-számok ьan je-
lentkez ő  irracionalista népkultusszal: „... a magyar kult тΡíra annyiban  
sajátos, amennyiben új létföltételeinek megfeleltien az európai termelés-
fc.rmába olvad va, a szláv, germán és latin hatás alatt azzá lett, ami. Az  
ázsiai nomád marbár kultúra elveszett az új életfeltételek бsszhat їsában,  
de mégis speciálisan magyar kultúra ..." тΡ 9  Ez az elfogulatlan n йvelő-
uésszemlélet ellenpcntozza azt az egyoldalúságot, amit kezdetben a ki-
sEbbségi fiatalok szorongó tájékozatlanságában „a magyar faj szeretete  

és egy új magyar életforma kialakításának vágya" eredmé тΡ; yezett. 20  
Laték István szempontjai term ~szetes ~n csak az elmélyültebb és szé-

icsebb körű  valóságismeretek megszerzése során, falukutatás közlen ér-
vényesülhettek maradéktalanul. Az új ncmzedékneic az idsebbektrl ké-
szen kapott ismereteket, de f ő leg elő ítéleteket tapasztalati úton szerzett  

17  Vö. Meditator (Faragó Imre)  r  Krízis és átértékelés. I. 1934. 5. sz. 9-11. p.  
18  Szeli István: A magyar kultúra útjai Јugaszláу  iában. Kossuth Kiadú, Bu-

dapest, 1983. 40 --41. p.  
19  Csuzdi Viiktor: Falu-, községmoлográfiák készítése. H, 1935. 4. sz. 8. p.  
20 Szentgyörgyi László (Dániel GyÖ гgy): i. m.  
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tudással kellett f сІ 1tаniа . A folyб :гatLаn bekövetkezett sz сmléleti vál-
tozás tehát nem pusztán a küls ő  körülmények kényszerének vagy egy-
szerűen a szerkesztőcserének a következménye volt, hanem annak a fel-
ismerésnek is, 'rogy a gondolatok elhasználódn аk, kiürülnek, a magatar -
tás pedig elavul és megmerevedik, amennyiben az életben kifejtett tevé-
kenység sikere nem tölti fel új tartalommal, nem t űz ki íij lokat.  

A Híd folyóirat szemlélete azért kényszerült gyors fejlód ~sre, mert a  
valósággal való szembesítés folyamatában eg y re inkább nyit ránvalO lett  
a koncepciónak formalizmusból, naivitásból ered ő  hatástalansága. Tar-
talmatlan ugyanis a ehetségek felkarolása és az azonos ajkúak m ű velő-
dési rendezvénveire korlátozódó cselekvésprogram. „Mit akarunk? Ez  a 
legfontosabb kérdés. Azt, hogy biztosítsk a magyar if júsá.g kulturális  

fejlődést. Hogy módot adjunk a magyar ifjúság er ő inek, tehetségeinek  
kifejtésére" — írja Tóth Bagi István. 21  A kivételes egyéniségek  kiemel 

kedő  képességébe vutett hit a magyar kisebbség középosztál}'ának közö-
nye és durva m űveleilensége ellen irányul, nincs köze az életszinvonal  
szociális vonatkozásaihoz. A haladás bels ő  megigazulás útján látszik  
megvalósíthatónak. ,,Népünk mai gazdasági helyzete szigorúan me gkö-
veteli, hogy társadalmunkat alkotó s fíSl гg irаnyító elemeinek (kiemelés  
—. L. E.) munkálkodása morális legyen" — hirdeti Lévay Lndre. 2І  
Szándék szerint a nagy egyéniség igénye az üres arisztokratizmusnak az  
ellentéte: polgári derekasság, a lángelme öntudatos szerénysége. Ez  a 
gondolat vezérli Lér ау  Endrét, aki már 1934-ben vezér után kiált, a két  
évvel későbbi szerkeszt cserét anticipálva. 23  A léha szélhárnosság ;al, a  
dilettáns zsenikultusszal a tanulás és az önképzés szükségletét, telivet az  
élet vállalását szegezik szembe, és a „sajtókuli" Adyra, valamint Pet đ-
f.ire, a szorgalmas korrektorra is hivatkoznak. 24  Noha egyre inkabb az  
értelmi megismerés irányában tájékozódnak, igazságérzetük indulatokat  
i termel, 25  csakhogy ezek a visszhangtalanság miatt, a polgári korláto-
kat ledöntő  csеlekvéskoncepci б  hiányában is demagóg közhelyekként vál-
hatnának a fejl ődés kerékköt őivé, ha a szerkesztő  Lévay Endre végül is  
nem a Híd balra irányításában találta volna meg a kiutat folyóirata el-
szigeteltségébő l. 2-6  Azonban „a tulajdonképpeni átszervezés, a lapnak a  

21  A ,jugoszláviai magyar ifjúság kulturális f еlladatai. H, 1935. i. sz . 1-5. p.  
22  Ember és társadalom. H, 1935. 10. sz. 2.  p~ 
23 frбk és olvasók. H. 1934. 6. sz. 1-3. p.  
24  Vb. Almádi Antal (Laték István): A m űvész is élje az életet. H, 1934. 6.  

sz. 21-23. p. Kovács Sz. Zoltán: Gondolatok a képzőművészetről. I1, 1934.  
5. sz. 17-19. p.  

25  „Nem tűzhetünk parazitékat, akik abból élnek, hogy másokat egy egész  

életre a taposómalomba küldenek ..." Rácz Sz. György: A munka joga. H,  

1934. 7. sz. 9-11. р .  
26 Vö. Lkvay Endre: Terhes örökség. Forum Kiadó, rJjvidék, 1930., 245-

255. p.  
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ha.ladб  erők kezébe való átmentése gyakorlatilag 1935 elején indult meg  
és a következ ő  év tavaszára lényegében be is fejez ődött". 2'  

Vitáik a királyi diktatúra bevezetését követ ő  években, az iliegális  
pártmunka újjászervezésének idején, csak elvétve hagyhatják el a kul-
turalizmus fogalorrtkörét, s csak óvatosan foglalhatnak állást az osz-
tályharccal kapcsolatban. igy például, mikor T бth Bagi István megcsö-
mörlik a korábban többek között általa is hangoztatott n зűv~i~>dési el-
~•ektől és a „gazdasági szervezkedés" ügyét hozzá képest els ődlegesnék  
véli, akkor csa y óvatos javaslatot tehet a munkanélküliek helyzetének  

cnyhitésére. 2P  
A tisztázódás, az egyértelm ű  erkölcsi és világszemléleti magatartás ki-

alakulásának folyamata azonban feltarthztathatatlan volt. Nem érthe-
tünk tehát egyet Szeli Istvánnal abban, hogy „Laták István, гhurzó La-
jos és az ún. :>szociális irodalom« egyéb képvisel őinek mcgtig feléseit  
azonos előjelűnk mondhatjuk a polgári irodalom ténymegállapításaival,  
melynek somi*lás kifelezését Szen*_eleky fogalmazza meg az Akácok alatt  
c:mű  novella-artol бgia el6szavában". 29  Az érintettek tényszeniléiett:t tud-
hiillik a társa čialoln megváltoztatására irányuló törekvésük értékelte át a  

Szentelekyéké'rel ellenkez ő  előjelre. Az utóbbi kés őbb kezdte a maga  
sajátos adatgу  jtését a Lalákénál. Tilurz5 Lajosról pedig Biri Imre is  
azt írja, hogy „írói munkássága valójában annak a vonalnak a folytatá-
sa, amelyet a mozgalmi sajtó zentai munkásai képviseltek a húszas évek-
ben".30  S talán az a meghatározás sem a legszerencsésebb, melynek ér-
telmében „lapos szociológiai empirizmussal összetévesztett marxizmus  

akadályozta önisn:e.*etünk kibontakozását és történelmi tapasztalat2.inak  

érvényre jutását, így- a magunk világának szabatosabb körvonalazását s  

a magyar kultúra összképében elfoglalt helyiink. pontosabb megfogalma-
zását is". 31  A „szociológiai empirizmus" nem összetévesztés ereuroénye-
ként született a marxizmusból, hanem annak b сlátásábбl, hogy az óriási  
társadalmi egyenl őtlenségek és a nekivadult nacionalizmusok korában a  
nyomorkutatás ёs az osztályszerep-tudatosítás a legalapvetsbb feladat  

mindaddig, míg a történelmi és a társadalmi körülmények nem változ-
nak meg lénye gesen a munkásság javára. 32  Hogy az üldöztetéselv köze-
pette a Híd munkatársainak olykor nyelvápolásra és nem kizárólag szo-
ciológiai érdekű  műbrálatra is futotta az idejéb ől, az csak annak a jele,  
hogy a forradalmi stratégiát nem tévesztették össze a marxizmus iénye-  

21  I аtб  Imre: A Hid megalakulása és története (1934-1941). HITK, 1974.  

dec. 21. sz. 86. p.  
28  Vö. Hozzászólás GsepellLa József „Lokális kultúrpolitika" Cím. írásához. 

H, 1935. 11. sz. 16-18. p.  
22 I. m. 22. p.  
s~ ,A jцgoszlá v iai magyar irodalom története. Forum, Újvidék, 1968. 258. p.  
31 I. m. 99. p  
32 Vö. :tamulпtányunk mam6iával Kalmár István (Mayer Ottmár): Foldmun-

kások között. 1í, 1939. 1-2. sz. 11-13.  p. 



~3TVENÉVES A  ltD 	 643  

gével. Hogy az általuk művelt irodalom esztétikai szempontból tibbnyire 
igénytelen, azt többé-kevésbé saját maguk is tudták, ámde azt is, hogy 
mаrxistákká nem a napi politika és az adott osztályviszonyok fölé  

emelkedve lesznek, hanem taktikát vállaló aktív részvétellel, felel őssé-
get tanúsítva egy későbbi történelmi idő  differenciáltabb marxista szem-
I,ontjaival szemben. Szeli egyébkent idézi is Latákna'k a Tovúbb folyó-
iratban közölt írását, amelyben némileg közhelyes megfobalmazásban  

adja tudtára az általa fenntartással fogadott vezérnek (Szentelekynek),  

hogy: „Mi egy szebb emberi jövőért harcolunk, egy olyan társadalomért,  

amelyben mindenki egyformán élvezheti a kultúra. áldásos hatását, s ahol  

a dolgozók akarata lesz az irányadó." 33  Ha Latáknak nal; оbb tehetsé-
ge és kevésbé érzékeny lelkiismerete lett volna, akkor ma bizonyára töb-
bet olvasnánk, de ►:arx'sta osztályelkr telezettségét sem tarthatnánk egy-
értelműen becs:iletesne k. Hogy a háború el őtti Híd munkatársait tuda-
tos etika, nem pedig besz űkült látókör vezérelte, az May Іr Ottmárnak a 
cikkéből is kiderül: „Éppen a materializmus és a baloldaliság az, ami 
elszegényedő  magyar tömegeink sorsának vállalására kötelez minden it-
teni gondolkodd agyat. E sorsvállalás nem engedi, hogy idealista köny-
nyedséggel kibújunk társadalmi helyzetünk, a korunk diktálta köteles-
ségek alól, mёg kev(љbé, hogy a gazdaságilag és szellemileg már amúgy  
is agyonnyomott parasztjainkat félrevezessük." 34  

A Híd egykori forradalmárától nem kérhetjük számon a nemzetiségi 
művelődéskoncepció mai mélységét, án: annál inkább megalalpozását. 
IIogy feladatuk magaslatán voltak, arra többek között L љІ  Iván vé-
leménye is bizonyság: „A dilettantizmus ellen már annyit beszéltek, hogy 
annak kritizálását nyár nem is tartjuk feladatunknak. Akik csak a di-
lettantizmust látják és nem látják a »dilettantizmus« hátterét, a szimo-
rú analfabétizmust, ü kultúrából való szomorú számkivetettségei és azt 
a környezeret, ahonnan maguk a »dilettánsok« is regrutálúdtak, azok 
nem is láthatják a kérdés lényegét és csak az ágakat nyesegetik, holott 
a tőben van a baj." 1937-ben írta le e sorokat a kés őbbi mártír 35, s ez-
zel annak a négy évig tartó munkának a tartalmát jellemezte, melynek 
során a Híd munkatársai az anyagi kultúráért való jogokért vívták har-
cukat a fasizáló polgárság demagógiája ellen. Ha volt is tehetség űk és 
felkészültségük az elmélkedéshez, a jól értelmizett feladat gyakorlatiassá 
tette őket; ellenségei voltak a doktr:nérségnek. Célkit űzésűknek nnegfe-
Ielő  mindennapi forradalmi tevékenységük tehát eleve és magától értet ő -
dбen tartalmazta a kisebbségi kultúrának nemzetiségivé való alakítást. 
A többségi nemzet kommunistáshoz való csatlakozás, a velük közóse а  
v állalt stratégia nem az anyanyelvi kultúrának a feladását, hanem az 

33 I. m. 96-97. p.  
34  Kalmár István (Mayer Ortmár): Jobb és bal. Válasza Népnek. H, 1936.  

5. sz. 4-6. p.  
35 Iványi János: A magyar kisebbség kultúrprdblémái. H, 11. sz. 1 о--13. p.  
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elzárkózás falainak ledöntését jelentette. Hogy ennek nem s; intelen nem-
zetköziség lett a következménye, arra az mutat rá a legegyértelrníibben, 
hogy „sem azelőtt, sem azóta nem volt Vajdaságban még olyan színvo-
nalas folyóirat, amely ekkora olvasótáborra tudott volna szert tenni". 3 ц  

Művelődési szempontból egyik leglénl egesebb különbség a Hid két  
korszaka között abban var-, hogy míg az indulás éveiben a mált érté-
keinek megőrzésén, a hagyománytiszteleten volt a f őhangsúly, addig a 
világválság mélypontján, a kommunista elkötelezettség csak a múlttal 
g-aló egyre türelmetlenebb leszámolásban lát kiutat. Ha az els ő  két év-
folyamban számos cikk óva int türelemre, a fiataloknak az öregek iránti 
kötelező  tiszteletére., akkor a népvédelmi érdekb ő l harcra, ellentársad ósra 
l.ényszerül ő  mozgalom egyre türelmetlenebbül fürkészi a jöv ő t, kipellen-
gérezve a hamis prófétákat. Atlasz Ján гΡ,s például határozottan tisztelet-
len egy jóindulatú kispolgár úr iránt, akit írásában Dr. Szekeresnek ne-
vez. 37  A riportban a folyóirat munkatársainak módszerére jellemzi tár-
gyilagosság iróniával, finom gúnnyal mosódik. össze. Ennek éle az ön-
zésében rövidlátó ember konformizmusa, áligazsága ellen irányul. Dr. Sze-
keres jóindulata és békés munkálkodásra, önképzésre buzdító tanácsa 
о zért ellenszenv еs a riporter számára, mert ő  érzi és tudja: a közelgő  
világháború egyre iiétségtelenebbúl érzékelhet ő  ténye ostoba strucc-illú-
zióvá teszi azt, ami a korábbi nemzedékek el őtt még valós lehet őség volt. 

Négy évvel később, 1941-ben e hang még keser űbbé, türelmetlenebbé 
válik. Ekkor indulat lángja emészti el teljes egészében a múltat, mely 
tulajdonképpen a fiatal értelmiségi lété*_ megsemmisít ő  vak erővel lett 
azonossá. Ahhoz képest, hogy milyen sok mindenen kellene fclüikereked-
ni, olykor rné a haladó hagyományok is háttérben maradnak. 

• ..ni mások leszünk, szabadok és újak 
és ha ezer lánc köt bennünket a rn'lthoz, 
szí ttörjük mindet, építjiik világunk, 
utat törünk magunknak az úthozi 38  

Hogy a múlt teljes egészében elvetend ő , abban az egyéni so rs terhei 
is szerepet játszanak. Csakht kommunista értelmiségi munkás nem haj-
landó tudomásul venni a saját egyediségét: ballasztja lenne az eriífeszí-
téseinek, s a közösségi morál sem engedélyezi. A proletkult azonban in-
kább csak az ilyen ,  frázisokhoz közel álló indulatkitörések révén szü-
remlik be a háború el őtti Hídba. Hiába vallja tehát utólat/ maga Laták 
István is, hogy „... esztend őkön keresztül, de különösen az 1937--38-as 
évtől kezdve egyik főhelyet foglalja el a Hídban a Szovjetunió minden- 

S8  Lőriлc Péter: A magyarság minta Hid szerkeszt ője és olvasótábora. HITK,  
1974. dec. 21. sz. 114-115. p.  

S' Dr. Szсkeres, akinek mindig igaza van. H, 1937. 10. sz. 4--7. n.  

Ss Ezerkilencszáznegyveanegy. H, 1941. 1. sz. 32-33. p.  
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irányú népszerűsítése"; 39  hiába ébresztett a világ els ő  szocialista államá-
nak csak nagy távolságról szemlélt példája utóbb naivnak bizon}' ult il-
lúziókat, töves föltételezéseket 4'3 — a folyóirat műveiödési alapkoncep-
ciója, elsősorban RZayer Ottmár széles látókörének köszönhet őeit, a mi 
valós szükségteteinkre és lehet őségeinkrг  épült: nem fiiggetlenedhetett a 
higgadt elemréstől. Igy t ~ '•~ át a jugoszláviai magyarság hag у ománvainak 
elvetése lényegében nem azonos a proletkultnak a polgári tradíciót tel-
jtsséggel értéktelennek 'téli szé:_ őségével. Nálunk egyáltalán nem létezett 
igazi középosztály, ti. „az importált iniciatívák nem teremthettek meg 
Ily egészséges szellemi életet. Még az ébred ő  szellemet sem volt képes 
teljes egészében átvenni és magáévá tenni". 41  A művelődés fehl nézve 
teh t nem a középosztály léte, hanem annak hiánya a probléma. S hogy 
ez valóban így van, azt annak az elismerése is bizonyítja, hogy a jelen- . 
ben gyéren mégiscsak létez ő  „... haladó szellem ű  polgári i júsag ... ... a 
tudás egy haladottabb fokán áll ... ... mint a munkásláb 12  Mivel 
azonban a kultúra ekkor els ősorban történelmileg pontos öntudatot és 
osztálytudatot jelent, ezért nem a polgárság kultúrformáinak elérése volt 
a mozgató er ő , hanem az, hogy egy sajátos, a munkásság társadalmi 
ћсaуzeténck és életszínvonalának megfelelt kultúrát teremtscn. 43  Az így 
értelmezett osztálykultúra létszükséglethól fakad. „Ha tehát a munkás 
tanul, olvas és tanít, azt kényszerb ől, érdekbő l teszi. Élete rideg valóság. 
Egy percre sem vonhatja ki magát ez alóla valóság alól.. Gondolkozá-
si, kultúrája csakis a realitások között maradhatnak." 44  Eszerint a kul-
túra a társada.l їтiiság tudatával, a történelmi szükségszer űség tuJonlásul-
vételével, a forrac?allni feladat végrehajtásához elengedhetetlen erkölcsi 
és szellemi készenlétel azonos; míg „a kultúra fogalma kispolgársá-
gunkn ~ál összeházasodott a kit űnő  szórakozást nyújtó ferblizés vagy egy  
jó magyaros diaznótoros vacsora minden vel гjáró kellemességével". 45  A 
munkásság természetesen az ún. „kultúrdiktátorkoaással" is szög еs ellen-
tćtben van. Ahelyett azonban, hogy kizárná, inkább igényli a n fitott-
ságot. Jó példa erre a Híd érdekeinek legtömörebb megfogalmazhja. Pap 
Pál, aki Ár ellen című  közismert cikkében 4б  többek között a Kalangyá-
val is egyetért az alapm űveltség 'kérdései megoldásának sürgetésében.  

Нasonló toleranciát mutat Laták István is, mikor a szürrealisták vagy  

sa А. szervező  és  harcra  mozgósftó  
40  Vö. Ivány,i János (Ldbl .Iván): 

sz. 439-441. p.  
41  Kalmár István (Mave,r 0trnnár) : 

if júság.  1, 1937. 5. sz. 1-7. р .,  
42  Kalmár István (iVlayar бttmár) 

1937, 1-2. sz. 6-7. p.  
4s 

 
Uo.  

44 
 

Uo.  
45 

 
Ui.  

46  H, 1938. 11. sz. 329--332. p.  

Híd, Н , 1954. 5-6. sz. 232. p. 
A Szovjetunió kül.palitikája. Н, 1939. 11. 

A  voivodinгй  rrma.gyFaar középosztály és az 

: A muлkásifjúság kultúrlehet őséгei. H, 
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w szélsőbaloldal türelmetlensége nélkül figyelmeztet a polgári magatartás 
és módszer avultságára, 47  vagy mikor a „vojvodinai magyar színjátszás'' 
szerinti csupán a Pál régens herceg Színház „tervszer ű  munkájának után-
zásával és — természetesen — sajátos célkit űzésének szem el ő tt tartásá-
val fejlődhet. De L őrinc Péter sem mondható teljességgel kic ~íróla-
gosnak; mert, noha Havas Károly cikkeiben az „önma;án kereszttel lá-
tást" kispolgárinak tartja is, humanizmusút és írni tudását a „köp etkc-
zetlenség" és „sz űkösség" ellenére dicséri. 4R a háború előtti Híd kot:cep-
ciójának szélességéről azonban mégiscsak talán Mayer Ottmárnak a pol-
gári esztétikai tör сkvéseket igazoló azon kitétele mond legtöbbet, mely 
szerint „Vojvodinai magyar irodalom talán van, és ha van — cl kell 
ismerni az íróknak, szinte Mária Terézia-korabeli test őri-irodalmi szf pej 
akarásuk hívta életre, egy közönybe, unalomba fulladt patópálosan nem-
törđdöm nép közepette ..." 49 Igy aztán nem kell csodálkuzni, ha 
,... nem volt tisztességes demokratikus kultúrember, magyar forradalmi 
harcos, haladó szellemű  író vagy más becsületes közéleti munlcás, aki  
valamilyen módon ne került volna kapcsolatba a Híddal". 5`'  

A háború előtti Híd tnűvelđdéseszményei tehát túlmutatnak foganta-
tásuk körülményein. Még akkor is, ha ma már annak sem érezziik szük-
ségét, hogy az esztétikát, L őrinc Péterhez hasonlóan, 5r az objektív v aló-
ságnak tendenciózusságtól mentes feltárására sz űkítsük.  

A Híd-mozgalom szellemi irányítóina% egyetemességigénye abban az 
embereszményben ölt testet, melyet a háború utántól napjainkig huma-
nizmusunk alapkövének tartunk. Ez az eszmény azért volt inkább csak 
idea számukra, mert — a Tanácsköztársas'g egykori forradalmáraira 
emlékeztetve — azt hitték: ütött az osztálytársadalom utolsci órája, k5-
vetkezđleg magnak az emberi nemnek a fennmaradása és kiteljesedése 
(e kettő  majdnem egyet jelentett számukra) igényli az eg}'éne áldozat лΡ -
l:at. Történelmi hitük tette đket bizonyos mértékben fantasztává: ugyan-
is nem arról van sió, mintha a saját életüket nem becsülték. volna, ?na-
nem inkább arról, hogy az adott viszonyok nem nyújtottak számukra 
elfogadható értékeket. 

Az emberiségre, a jöv őre esküdtek, és ilyen értelemben kozmopoliták 
voltak. Hogy nem jártak fellegekben, s hogy nem akarták mindenáron 
::fásokra rákénvszeríteni véleményüket, az legf őképpen bírálataik meg-
fontoltságában és az általános humánus értékek megbecsülésében tükrö-
ződik. Az anyanyelvi oktatás szükségességér ől, a magyar nyelv ű  tnű - 

47  Vö. ,a Kalaпgyár51 írt és névtelenül közölt cikkével. 1, 1937. 5. . г . 28-
29. p.  

4a  Vö. L. P.: Havas Károlly kétcsillagos cikkei. Világkép, 1941. 3. sz. 145-
146. p.  

49  Szántó A.: Ifiú műv&zclk kiállítása. H, 1938. 10. sz. 314-316. p.  
so  L,aták István: A szervez ő  és harcra mozgбsító Híd. H, 1954. 5-6. sz.  

231. p.  
51  Vö. Tallózás. Világkép, 1941. 1. sz. 38-41. p.  
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velődés pangásáról, a színházi élet feladatairól viszonylag gyakran cik-
kcztek, de nem hallgatták el a szelleirii felemelkedésnek a gazdasági  

alappal való összefonódottságát és — nem kizár бlag emiatt — a többségi  
nemzettel való érdekazonosságot. Ezért szerepelnek a háború el őtti Hídban  
oly gyakran gazdaságpolitikai és világszemléleti témájú tanulmányok, s  

ennélfogva hatják át a sz оciológia valamint a szociográfia módszerei a  
vers és a próza irodalmi kifejezésformáját is. Nem tudták még, hogy a  

tú.lfeszüló értelem és с z enyomottak nevében gyakorolt diktatúra ugyan-
olyan irracionalizmussá fajulhat, mint amilyen ellen ók vetették latba  

erejüket.  
Szépirodalmunk humanizmusa mögött a . részvét és a szolidaritás áll  

i\ategorikus imperatívuszként. Amelyik szövegben az élményszer űség kap  
helyet, ott a nvom ~r megrendítő  képei lázítják az olvasót: a Híd mun-
katársait a segítés szándéki a polgári társadalomnak az árnyoldala felé  

irányította. Az embereket, lehet őleg a jómódúakat is, a tőke, a pénz ál-
dozataiként n ►  tattők be. S ha van is egyoldalúság az általuk feltárt  

elrettent ő  leletekben, a kés őbbi történelmi események őket igаzolják: 6k  
inkább diagnosztái, mint bomlasztói voltak a nemzeti és szociális érdek-
ellentétek által végül is szétszaggatott országnak. El őre inegérczték az  
imperialista háborúban végpontjára jutó pusztulást, és az egyedül helyes-
nek bizonyuló kiútra igyekeztek г vezetn і  kortársaikat. Nem voltak sar-
latánok, nem tetszelegtek prófétaszerepben, értelmiségi létükre nem csu-
pán vallották magukat dolgozóknak, hanem azok is voltak. Önképzésük  

eltökéltsége, a kiszolgáltatottakkal szembeni önzetlenségük mind a mai  

napig fölül nem m ~ilt példa előttünk. 

52  „frбink iгj.1k rossz egyfelvonásosaikat, novelláikat és verseiket; miért nem  

fordítják Le .iпtkább a legErt&esebb jugoszláv színdarabokat? Stan.koviL Kolstia-
ná-ja, Nusié vígjátékai, Plaaviéék Víz a hegyekb&1-je s a világirodalmi érték ű  
Krleža-színdarabok felfrissít nék a magyar színpadokon a kultúrértékek kicse-
rélésének lanyha munkáját is. Ezzel a szilár—araavar közeledést is a leghatha-
tósahtуаn szolgálnák." Laták István: A vajvodi кnai magyar színjátszás kérdésé-
bez. H, 1939. 7-8. sz. 263-268. p.  


