HARMINCNEGY EV UTAN

TOMAN LASZLO

Sajnos, 1950 tavaszdn nem vezettem naplét, ugyhogy nemcsak pon-
tos ditumokat nem tudok felidézni, de arcokat sem. Ha ¢z egyéitalan
fontos. Ha egydltaldn kiilon-kiilén arcokra, egyénekre keil emlékeznem
most, amikor azzal a szdndékkal iilok {régéphez, hogy tjraéljem, fel-
elevenitsem azoka: a napokat, amelyek — erre jéval késdbb, hisz év
milva jbttiink csak rd, vagy jottek ra médsok — irodalomtorténetiek
voltak (hab4r akkor, 1950 kora tavaszdn arra sem gondoltunk, hogy
irodalmunknak voit vagy lesz tdrténete, benniink, legaldbbis bennem
— és hat mindazt, amit ezittal elmondok, a magam nevében, a magam
szemszOgéb8l mondom —, a miltbdl csak Szenteleky alakja élr, tSbbé-
kevésbé homdlyosan, egy kissé misztifikdlva, megfoghatatianul, eszmé-
nyitve, és a Kalangya mint ereklye), egy korszak hatirdt jelezték, vala-
minek a kezdetét, valami djnak, ami akkor kezd6dott ugyan, de a meg-
valbsuldsa, beteljesedése még évekig, évtizedekig eltartott. (S vajon teljes
egészében miegvalésult-e mir vagy csak utdnunk fog?)

A Hid szerkeszilsége. A Vasember-palota egy félreess, eléggé homi-
lyos szobdja az elsd emeleten. Akik jelen vannak, f8leg a Tanirképz6
Féiskola magyar szakos hallgatdi, s taniruk, B. Szabé Gydrgy. A Hid
képviseletében taldn Ernyes Gyorgv, az 0j fdszerkesztd. Arrdl beszél
valaki, hogy a Hid kozodlné a fiatalok, kezdSk {rdsait. Olyan alldspont
alakul ki, hogy kiiibn egy szdmot lehetne a fiataloknak szcntelni, Né-
hdny fiatal mar szerepelt a Hidban: Fehér Ferenc, Pap Jdzsef, Acs K-
roly, Németh Istvin, Borbély Jinos. (Ma, 1984-ben érdekes ez a név-
sor. Egyt8l egyig bevéltottdk a hozzdjuk flizotr reményeket.) Most az
Gjonnan jelentkez8k vannak soron, akik még nem jutottak szohoz. Az
akkori f8iskoldsok soraiban voltak, akik Irtak, tehit innen is johet az
irodalmi utanpé6tlas. Megbeszéltik, ki mit ad az ifjisigi szamba. A
szerkeszt8ségnek is vannak kéziratai fiataloktdl, az Ifjésig Szava koriil
csoportosulSk is beszillnak. Kiosztottuk a feladatokat: Bori Imre a zig-
rébi Izvorrdl, a horvit fiatalok irodalmi lapjdrdl ir majd; Fehér Ferenc
1 verseket igért. Németh Istvdnt, Borids Erzsébetet is felkértiik, adjanak
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{rist (nem voltak ort a megbeszélésen). Major Néndor, Petkovics Kal-
man, Hatala Zoltin verseivel egésziilt ki a szépirodalmi anyag. Mada-
risz Andrds nyelvészeti témdt véllalt, Juhdsz Gézira, Sérosi Kirolyra,
Gellér Tiborra is gondoltunk, akik az el8z8 években hagytdk el a
foiskolat, s méar tanftottak. Nekem az a feladat jutott, hogy konyv-
kritikat {rjak. Akkoriban jelent meg Debreczeni Jézsef Tiindokld tajon
ciml verseskdtete. Megkapom a kiadétdl, irjak réla. ,Még az ifjusdgi
szamnak is titkroznie kell a Téijékoztaté Iroda elleni harcunkat” —
mondta, ha j6! emlékszem, Ernyes. Egy konyvkritikit valasztott valaki,
s Jdmbor Midria vallalta a forditist. Begovics Imrét nekem kellett be-
szerveznem, hogy az épp akkor megtartott fénykepklalhtasrol 11’)01’1
B. Szabé Gybrgynek jutott az a feladat, hogy bevezetSt irjon a szim
clé, kissé a k3zts fellépés igazolasaképpen, hogy megmagyardzza a Hid-
nak ezt a gesztusdt, de a k6zOnség joindulatiba is ajinljon benainket,
akik szinte az ismeretlenségbdl léptink a Hid porondjira. 5 hogy ez
épp r4 virt, annak az volt a ki nem mondott oka, hogy akik akkor
ott egyiitt voltunk, a mentorunknak tartottuk.

Megjelent a szdm, {rdsainkért honoririumot kaptunk. Nem tudom,
van-e valaki, aki még emlékszik arra, mit sz6it a Hid hivatalos szer-
kesztdsége irasainkhoz, elolvasta-¢ Oket valaki, mieldtt nyomdéba ke-
riiltek. Mert ez perdéntd tény lenne. Ugyanis —

Az 4prilisi szam megjelenése utdn egy reggel, a fGiskolira mcnet, a
Svetozar Markovi¢ utcdban taldlkozom — ha jél emlékszem — Fehér
Ferenccel. Kérdezi, olvastam-e a 7 Nap (j szAmdt. Tamadas ért ben-
niinket. Megszerzem valaho! a lapot. Bogdanfi Sdndor parodidt irt az
dprilisi Hidrél. Szdndéka nyilvdnvaldan a tdmadis volt s nemcsak a
kifigurdzds. Ugy latszik, megd8bbent, amikor a fiatalok irdsait olvasta;
ilyesmire addig nem volt példa. Valami megtort; amit az 4prilisi Hid-
ban taldlt, az md4s volt, mint amit az {réktdl megszoktak. Egy komoly
folydiratban, mint a Hid, melybe csak olyan {rdsok keriilhettek, me-
lyeket el8z8leg tobbszorssen is megragtak, minden oldalukrol kielemez-
tek, s ha mir semmi kivetni- és kifogésolnivalét nem taldlt benniik
senki, megjelenhctick, most egyszerre — s egy egész szdmban — ellen-
Crizetleniil, minden beleszolds nélkiil, tiz-egynéhany fiatal irdsa jon,
olyan fiataloké, akiknek se multjuk, se életrajzuk, s egyszerre csak mon-
danak valamit, ami az addigi girddnak nincs inyére. Ami Nalamivel
nincs 8sszhangban. Ami esetleg, s nemcsak esetleg, ,kirosan hat az ol-
vasbkra”! Ezek a fiatalok keserli hangon szolnak, buslakodnak, mdst
akarnak versben, pr(’wzéban, ellent mernek mondani az addigi kanonnak.

Bogdénfi irdsa, figy tetszik, csak jeladds velt, s megindult az aprilisi
Hid — azaz a fmtalok — ellen a roham. 1rok, djsagirdk sortiizet zudl-
tottak az ifjosigi Hid munkatirsaira.

A részletek ismeretesek, a sebeket nem kell feltépni. Késégtelen, hogy
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akik akkor legjobban dorigtek elleniink, még a zsdanovizmus mdd-
szerét alkalmaztik, habdr mdir 1950-et irtunk. Ezért torténhetett meg,
logy példdul G4l Liszlé a fasizmussal valé kacérkoddssa! vidolt ben-
niinket, s hogy a Magyar Sz6 akkori f8szerkeszt8je tdbb folytatdsos
irdsban dorongolta le a fiatalokat.

Es itt abba is hagyhatndm, mert a kovetkezmények, utérezgések mar
kiviil esnek az irodalmi kategéridkon. Mivel azonban mér elkezdrtik
a témit, hit folytassuk!

Mindennek megériéséhez vissza kell lapoznunk, fel kell idezniink a
torténelmet, habidr van egy mindent elintéz8 legyintés: Hagyjuk a tor-
ténelmet! ... Irodalmunk addigi fejl6dését8] elszigetelve, akkori redlis
helyzetéb8l kiszakitva nem is lehet megérteni, miért tortént, amu tor-
tént, miért tortént minden ugy, ahogy tortént.

Egy j6 évvel az aprilisi, ifjdsigi Hid-szim megjelenése elitt, 1948 vé-
gén vagy 1949 elején Szabadkin megrendezik az elsé nyilvinos irodalmi
vitdt Lukdcs Gyula A Sdrgabiztél a csendes Donig ciml regényérdl.
Megtirgyaltdk a kdnyv irodalmi és eszmei kérdéseit, s leszogezték, hogy
lukécs konyve ,,...alapjdban véve pozitiv konyvnek szimithat6...
Nagy hibdja azonban a miinek, hogy nem a fasisztaellenes harc szem-
pontjabbl, de a kényvben szerepld kis csoport egyéni jévoltdnak (?!)
szempontjibdl tekint az eseményekre...” Az értekezletr6l Lorinc Péter
szdmolt be a Hid 1949. januiri szdmdban, s megillapitotta: ,,Nem csu-
pén az frék hibdja az, ha példdul nincsenek tisztdban a szocialista rea-
lizmussal . .. ha nincsenek tisztdban azzal, hogy az irodalom is eszmei
sikon mozog és nem szérakoztatds, hanem a valdsig tikrozése a célja,
liogy az irodalom is az igazsigot — persze az 4ltaldnos, tipikus igaz-
sigot, nem a véletlent adja...”

A folydirat 1949. mdrciusi szdmdban M. C. — Maludev Cvetko —
a vajdasigi magyar {rék vitaestjérél cikkezik. ,,A Hid kezdeményezé-
sére Vajdasig magyar irdi az elmilt hé folyaman vitaester rendeztek
azzal a céllal, hogy a vajdasigi magyar irodalom alapvetd kérdéseit
megvitassik & tisztazzdk. A vita napirendjén az irodalmi alkotds, az
irodalmi kritika problémdi és a szocialista épités irdi 4brizolasdnak
kérdései szerepeltek.” Azt hiszem, elég, ha a legfontosabbat idézem Ma-
JuSev Cvetko cikkébdl, kommentir nélkiil.

»A felvetetr kérdések egyike: van-e, lehet-e vajdasigi magyar iroda-
lom? Erre a kérdésre a jelenlevdk pozitiv vélaszt adtak... kzért a
vajdasigi magyar irodalomnak sem lehet méds a célja, mint az itteni
magyarsig lelkéhez hozzéférni és tudatositani benne a mdit, a tegnapot
és mindent, ami az életét alkotja... Ezen feladatok megolddsind! 6k
(ti. a vajdasdgi magyar irbk — T. L.) sem vonhatjik ki magukat a sza-
bily alél, hogy ti. mlveikben az objektiv valésig szubjektiv dbrazoldsit
adjik ... A felvetett kérdések egyike az ird vildgnézeti alapjainak tisz-
tazdsa volt... Ezért tlizték ki a vitaest minden résztvevdje elé a vildg-
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nézeti onképzés fontos feladatt ... Mely célokat kévessék {roink alkotd
munk4ssidgukban, mi az irodalom célja. szerepe és feladata a vajdasdgi
magyarsig életében? A vajdasigi irodalom cbb6l a talajbdl ndte ki,
Vajdasig életébd! fakad — ezért Vajdasig problémdin keresztiii adja
az egyetemes emberiség problémdit... Mivészi feldolgozisra varnak
azok a témdk, amelyek tdrsadalmi fejlédésiink 4ltaldnos threkvéseinek
megfelelen mozgdsitani tudjik magyar dolgozdinkat azokra az eréfe-
szitésekre, amelyeker a szocialista épités mai tempdja mindenkitol meg-
kivan... fréink nem zdrkézhatnak el a dekadencia és a formalizmus
clleni harc eldl sem, még akkor sem, ha a vajdasigi magyar irodalom-
ban nemigen van dekadens vagy tisztin formalista ir6. Ha ilyen nincs
is, nem lehet hatdrozottan azt 4llitani, hogy {rdink alkotdsiban nem
iclhet6 fel gyakran ezen irdnyzatok nyoma. A dekadencia és a forma-
lizmus elleni altaidnos harcban a harcot a magunk részérdl elsGsorban
sajat magunkban kell elkezdeni. Valésdgunkba, tehit témakériinkbe tar-
tozik a mat elSkészitd milt, & a jovét el8készitd jelen iréi dbrizoldsa
is... Az irodalmi valésagibrizolds tehdt a szocialista realizmus lefxyege
is... A szocialista realizmusban az ember dgy kapja az alakokat és
azox vonatkordsait, hogy azok okvetlen bimulatot, elveiést vagy gyu-
16letet valtanzk ki... Vajdasig magyar {réi... gyakran kizardlag az
dn. pozitlv tipusokat abrazoljdk, és ezzel leszikitik a negativ tipusok
clleni harcot... Nem ritka az eset, hogy fréink a tipus keresésében
csak a ma tipusde ldtjdk és nem l4tjak azt, amit az irodalmon keresztiil
tipikussd akarunk tenni, ami fejl6désben van, és ezért sokszor alig lit-
hat6, ami azonban mégis a jov6t jelenti... Az {rbi alkotis fiiggetlen-
ségérdl is szo esett a vitaesten. Alkotdsiban az {ré szabad ember. Nem
szabad megrendelésre dolgoznia. De emberi térvény az, amely meg-
kivinja, hogy az iré tolldbdl kikivinkozd, leirni valé tiinet, esemény,
jelenség, elképzelés egyezzen azzal, amit a tirsadalom tdle elvir...
Ezért csak olyan miiveket szabad koz8lni, amelyek az olvasot feleme-
lik, fejlédésében el8relenditik. Ezért kell {réink minden irasit k&vetke-
zetesen végiggondelni, minden szemszOgbll elbirdlni és csak amikor mir
a munka egészében és részleteiben is kozolhetOnek bizonyult, szabad a
mivet nyilvénossigra hozni.”

1949. miércius 25-én nagy Hid-vita volt Ujvidéken. Politikusok, mi-
vel8dési dolgozok, {rdk, pedagbgusok, Gjsidgirék vettek rajea részt, s meg-
vitattdk a folyoirat 1948. évi szdmait, valamint 1949 elsé hirom szi-
mit. A felelds szerkeszt8, Olajos Mihaly beszAmoléjiban hangsilyozta:
Az a foladatunk, hogy a mi népiink, a mi tartomanyunk forradalmi
dtalakuldsinak ¢s szocialista épitésének eredményei alapjin tanulmd-
nyozzuk & elemezziik ki a tdrsadalomfejlédés tdrvényszeriiségeit, rajzol-
juk meg e tdrvényszeruségek megnyilatkozdsinak ne csak 4ltaldnos vo-
nisait, ne csak jugoszldviai sajitossigait, hanem vajdasigi jellegzetessé-
geit . .. Dolgozzdk fel a mi népiink, a mi tartominyunk népcinek harcit



630 HID

a megszallék ellen ... Mutassik meg. hogyan ragadta kezébe a hatalmat
a dolgozé nép... Irjak meg, hogyan biintették meg a haborls blindss-
ket... Dolgozzik fel a vajdasigi munkdsosztilynak a gydraink jji-
épitéséért, a termelés fokozdsiért és az Stéves terv végrehajtdséért vivott
E8si harcae. . . l\brézoljak azt a mély forradalmi A4talakuldst, ami a
vajdasagi par thsag a mi magyar parasztjaink kdzote is végbemegy ..
orokitsék meg a mezdgazdasigi termelés rohammunkdsait. . . Ra,zoljék
meg Pirtunk, Népfrontunk és a tobbi tomegszervezet harcét, fejl&désée.
iréink évek 4ta tartoznak a munkdsoszidly élharcosa, a partmunkis
alakjinak megrajzolésival. Tikrdzzék vissza tomegeink kultdrforradal-
mit... Alllitsanak maradandé emléker annak az dtnak, amely a vaj-
daségi magyarokat tartominyunk és hazink tobbi népe kozotti cgység-
hez és testvériséghez vezette... A Hid cikkirdi... teremtsenek 4llandd.
kdzvetlen és eleven osszekottetést a munkédsokkal és parasztokkal, rend-
szeresen jirjanak el gydrakba, szdvetkezetckbe, falvakra, szivjdk ma-
gukba a dolgozék lendiiletét és... irjdk meg tapasztalataikatr...” Egy
folsz6lald azt mendta, s ezt hatdrozatnak is elfogadtdk, Logy a Hid
legyen ,els8sorban irodalmi és népmuivelddési folydirat... gondoskodjék
a kezd8, fejléddképes Gj tollforgatdk {frdsainak mezjelenésér8l is”. Ite
hangzott el tehdt el8szdr, hogy a fiatalokat, kezd8ket is be kelt vonni
az irodalmi életbe, kozolni kell irsaikat a Hidban. Egy év telt el, mig
ez az Otlet, ez a javaslat megvalésulr. Erdekes viszont, hogy az iro-
dalmi rovatrél szélé jelentés nem emliti a fiatalokat, ce a hozzaszéldk
sem érintik ezt a kérdést. Ellenben G4l Lészlé felszdlaldsiban kifejti,
bogy ,nagy feladat vir {réinkra, irodalmi eszkSzokkel kell feldolgoz-
niok az irdnyadé elméleti cikkek anyagit... Iréink mdsik nagy f6l-
adata az, hogy irjak meg, magyardzzik meg a vaJdaségl magyar konyv-
olvaséknak, Lik a 6 és kik a rossz irbk a magyar irodalomban, irjik
meg, miért rosszak Herceg (igy!) Ferenc, Rikosi Viktor stb. kényvei
és miért olvassik ezek helyett a haladdszellemli kdnyveket.” Herceg
Janos kijelentctte, hogy ,,az a szinvonalas iris, amely vilagos és ért-
het6 ... Nem a bonyodalmassig, hanem a2z érthetdség adja a szinvona-
lat.” Gajdos Tibor hangoztatta, hogy ,,az érthetetlenség semmiképp sem
egyezik a szocialista realizmussal”: Olajos Mihdly a vitdrdl {rt Ossze-
foglaljat azzal zirja, hogy ,csak akhor valdsithaték meg a kithizSte
feladatok, ha a Hid munk4jiba... djabb és Gjabb emberek kapcsoléd-
nak be... ha a Hid §j tehetségeket mozgdsit a munkis-, paraszt- és
tanulé-ifjisig soraikol”.

Az irodalmi élet mozgdsinak egyik jele volt, hogy 1949. mijus 18-4n
Szabadkin megalakult az frék klubja, s kisebb-nagyobb sziinetekicl mi-
kodott is. Munkajir6l Juhdsz Géza szdmolt be a Hid 1949. decemberi
szdméban. A klub legsiirgdsebb tennivaléi kozbtt emliti, hogy ,,...ki
kell szélesiteni az egyesiilet munk4jit olyanformdn, hogy lel:etdleg tobb
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ifjat, kezd8 irot vagy érdekl8ddt vonjunk be... ma mdir nem félnek
az Un. ,beérkezettel’ sem a kezdéktsl...”

A jugoszldviai frék mdsodik kongresszusin, melyet Zigribban tartot-
tak, szé volt tobbek kdzott a vajdasigi magyar irodalomrdl, irékrél.
Mladen Leskovac a jugoszidviai kisebbségi irodalmakrdl szamolt be. A
magyar {rék kozil Gal Liszldr, Latdk Istvint, Lérinc Pétert, Majtényi
Mihilyt és Hesceg Janost emeli ki, s ,Rajtuk kiviil természetesen van-
nak még mésok is” megjezyzéssel sorolja fel Debreczeni Jézsefet, Thurzd
Lajost, Csépe Imrét, Weigand Jézsefet.

A Hidnak ez a szdma kozli az 1949. december 17-én tartott vitaest
anyagit is. ,,A vitdban az irodalom partossigdnak kérdései valtotsdk ki
a legnagyobb érdeklodést. .. Hogyan érvényesil az irodalom pértossi-
ganak elve a vajdasdgi magyarok irodalmi életében? Helyesen érielmezi
¢s alkalmazza-e a partossig kovetelményeit a Hid szerkesztOsége. ..
vagy megvannak a szerkeszt8ség 4lldspontjaiban és munkijiban a rosz-
szul f6lfogott partossdg, a biirokratizmus elemei is? ... Hol az alkoté-
milvész szabadsiga és a szerkeszt8ség felel8ssége kozotti hatdr?” —
olvassuk a szerkeszt§ség beszdmoléjiban a vitaestr8l. Malusev Cvetko
megillapitotta, hogy ,iréink alkotdsai alapjiban véve megfelelnek azon
kovetelményeknek, amelyek az irodalom partossigabél adodnak... Ep-
pen ezért a szerkeszt8ség tdllépi feladathorér, amikor a leadott kézira-
tok szBvegébe ,belejavit’... Arra se nincsen (Igv!) sziikség, hogy a szer-
keszt8ség ... arra az Alldspontra helyezkedjék, hogy csak abban az eset-
ben kozli le a beérkezett kéziratot, ha irbja végrehajtja a szerkesztdség
altal sziikségesnek vélt javitdsokat... Ilyen munkdval a szerkeszt8ség
kart csindl (igy!) a miben, torli belSle az {ré egyéni stilusdt... sablonba
szoritja az iré-embereket, aminek végeredményve csak az lehet, hogy az
ir6k vagy elhallgatnak vagy pedig csak a szerkeszt8ség szempontjait
tartjik szem elBtt alkotdmunkéjukban és adnak olyan miveket, amikben
csak puszta jelszavak lesznek, de nem lesz benne az alkotémivész egyé-
nisége... Legven tehdt a j5v8ben Lkevesebb a rendelés, megrendelésre
irds... a beérkezett miliveket olyan dllapotban ko&zdlje folyéiratunk
vagy adja ki kdnyvkiadasunk, amilyen 4llapotban azoka: megalkotdik
dtadték ...” Maludev is, Bogdanfi is a kritika hidnyira panaszkodik.
G4l Léiszl6 mint elengedhetetlen kovetelményt emelte ki azt, Logy
muben jusson kifejezésre megalkotdjdnak egvénisége... Rendkiviil nagy
szitkség van az alkoté irék kiilon dsszejoveteleire is... Az ilyen Gssze-
jovetelek feltétleniil hozzdjirulndnak ahkoz is, hogy {rdink munkai job-
ban megfeleljenek a pirtossdg kovetelményeinek.” Latdk Istvin az ,,épitd
kritika” ,,szabad fejl6désér8]l” beszélt, s leszogezte, hogy ,.a szerzd ali-
irdsdval kozzétett munkdért iréja felelbs, a szerkeszt8 bizottsdg tehat
bitran kozdlje azt. Egyébként helyesli az irodalom partossigbdl adédd
irékkal szembeni kovetelmények erSs kihangsilyozdsit...” Rehdk Liszld
»emlékeztetett arra, hogy beérkeznek gyenge, rossz, s6t kdros irdsok
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is... A szerkesztbség mégiscsak felel8s azért, hogy ne keriilienek be
sajtébnkba eszményietlen (igy!), kispolgéri dekadencidba fullad:, vagy
egyenesen reakcios tendencidji {risok, amelyek semmiképpen sem felel-
nek meg azoknak a kovetelményeknek. amelyeket a szocialista realiz-
mus mint partos esztétikai 4alldspont alapvet8kként leszogezert. Nem
vitds, hogy olyan irdsok is beérkeznek, amelyck kiros hatist vdltandnak
ki az atlagolvaséban. De fdltételezziik, hogy komoly, biztos kezli iro-
dalmi kritikdnk van, amely figyelmezteti az olvasét a hibikra — de
még ebben az ecsethen is mi értelme lenne formalizmusba fullads tdvlat-
nélkiili {rdsokar lek6z6lni? ... mégsem szabad megfeledkezni arrél, hogy
(a szerkesztdség) felelds folydiratunk eszmei tisztasigaért, felelos azért,
hogy semmilyen lekozélt {rds kirt ne tegyen az olvaséban...” Fehér
Ferenc ,azt hangsGlyozta, hogy irodalmunknak a valdsdgor kell ibra-
zolnia, a mai {rdsoknak a mai valdsigot. A mi realitisunkba pedig
beletartoznak a Kiilénbbz8 reakcids alakok, a szocialista ¢pités ellen-
ségei is. Lehetetlen kovetelmény tehdr, hogy akik ma irnak, azok csak
traktoristardl, diadalmasan pofékeld traktorokrdl és élmunkasokrd] irja-
nak.” Olajos Mihily felelbs szerkesztd nem volt megelégedve a vitival,
mert csak 4ltalinossigokrél volt szb, egyetlen nevet, egyetlen hibit sem
emlitett senki, ,nem meriink a hiba elevenjére tapintani, nem merjik
nevén nevezni a hibizét, virdgnyelven beszéliink, ha valaki hibairdl...
beszélni vagyunk kénytelenek ...” A vita folyamdn azt sem hatdroztdk
reeg pontosan, ,mi az, amit meg kell viltoztatni” a szerkesztGség mun-
kajaban. A ,beavarkozdsrél” szélva clmondta, hogy eddig a szerz6k
mindig helyssléssel fogadtdk a javitdsi ajinlatokat, oriiltek nekik, segit-
ségnek tekintettés. ,,Olyan 4llispontia pedig sohase volt a szerkeszid-
ségnek, hogy nalunk csak traktoristdkrol, élmunkasoksdl kell irni...” B.
Szabé Gybrgy vitazdré felszblalasabdl kitlnik, hogy a véltozasokat &
is elkeriilhetetlennek tartotta, mind a Hid szerkeszt8ségének munkaja-
ban, mind pedig a kritikdban.

A mirciusi szdmban fordulat kivetkezik be. Tovibbra is névtelen
szerkeszt8 bizottsdg szerkeszti a folyoiratot, de felel8s szerkesztGkent Er-
nyes Gyorgy szerepel. Nem tudom, taldn akkor sem tudtam — a még
é18 szerepléknek kellene ezt megirniuk —, vajon leviltottdk az addigi
foszerkesztdr, lemondott, vagy csak ,,mdis tisztségre tdvozott”.

A Figyel§ rovatban cikk jelent meg a fiatal jugoszlav irdk belgradi
tandcskozdsirdl. Eldtte koztirsasigi taldlkozokat tartottak. Jugoszldvia-
szerte teh4t felszinre keriilt az 4j {rénemzedék érvényesiilésének sziiksé-
gessége. orszdgos jelenség lett a fiatalok fellépése.

Azok utin, amit a kezd6 tollforgatdkrél mondtak a vajdasigi tanics-
koz4sokon, azutdn, hogy koztirsasigonként tandcskoztak a fiatal irdk,
majd szovetségi talilkozdt tartottak (abban az id6ben hat ifjusagi iro-
dalmi folyéirat jelent meg Jugoszldviaban, 2 fiatal tollforgatdkrak te-
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hat nagyrészt volt hova frniuk, hol megjelertetniiik irdsaikat), s ezt a
Hid is emlitésre méltdnak taldlta, taldu nem is véletleniil, természetes-
nek kell tartani, hogy folyéiratunk is be akarta kapcsolni 2 fiatal ma-
gvar irékat a munkdba, helyet akart adni nekik lapjain, hisz magyarul
nem jelent meg ifjlsigi irodalmi folyéirat. Lehet, hogy a Hid-vitdban
clhangzott biralat, a szerkeszt8csere is hozzdjirult a folyamat felgyor-
suldsdhoz. Ez pedig — véletlenek talilkozdsa? — egybeesik a jugoszla-
viai fiatal irdk inegmozduldséval.

Hogy a vajdasigi magyar fiatalok fellépése tgysz6lvén botrdnnyi
fajult, annak két okat ldtom. Az egyik, hogy az éprilisi /id munka-
tirsainak egy részc nem fogadia el azokat az elméleti téteieket, melyek
még a legutdbbi Hid-vitdn is érvényesiiltek. A fiatal irdk tilnyomé
tobbsége nem vallotta magdt a szocialista realizmus hivének, habir még
a timofejevi irodalomszemlélet szellemében nevelték az iskoliban, s nem
tudta elfogadni azokat a szempontokat sem, amelyeket az akkori iro-
dalmi establishment fennen hangoztatoit. A [Siskolan a vildgirodalom
és a magyar irodalom csdcsait 4llitottdk eléjiik példaképként — Ho-
méroszidl és Szophoklésztbl Joézsef Attildig és Moricz Zsigmondig —,
s ezt nem lehetert Osszeegyeztetni azzal, amit a ,kivatalos” irodalom
Lovetelt: a valdsag dn. tikkrzését, az ,irdnyadé cikkek” ,irodalmi fel-
dolgozdsét”. Ezért {rtak miésképp a fiatalok, ezért birdlta mdshépp a
fiatalok Lritikdja az ,,0regek™ miiveit. A mésik ok: a fiatalok komwolyan
vették az alko:oi szobadsigot, melyet -— ha mar szabadsig — nem le-
bet korldtozni. nem lchet semmilyen feltételhez kotni, s nen: hiteék,
hogy egy irodalmi mili kért tehet az olvasékban.

Lehetségesnek taztom, hogy ha a fiatalok nem kapcsolodnak be az
irodalmi életbe Ggy, ahogy bekapcsolédtak, ha nem hangoztatjidk azokat
az elveker, amelycket hangoztattak, id8vel maguk a befutotr irdk is
eljutottak volna a szocialista realizmussal valé szakitdsig, a dogmatikus
irodalmi nézetek tagaddsiig, az 10j szabad irodalom koveteléséhez, s
¢l6bb-utébb kiharcoltdk volna a teljes alkotdszabadsigot, hisz a vélto-
zés elkeriilhetetlen volt; G szelek féjdogiltak a jugoszliv szellemi
életben.

“asképp torzént.

S hogy mésképp tOrtént, annak szinte elbre sejthetd kovetkezményei
lettek. Idézzitk csak fel még egyszer egyik-masik felszdlald szavait:
.. .. eszményietlen, kispolgiri dekadenciaba fulladt tdvlatnélisiili éreék-
telen irdsok ..., ,,A dekadencia és a formalizmus elleni iltaldnos harcot
a magunk részé-¢l elsbsorban sajit magunkban kell elkezdeni”, ,,...az
a szinvonalas iras, amely vildgos és érthetd...” Ezek és a hozzdjuk ha-
sonlé klisék — melyek egyt6l egyig a zsdanovi elmélet fegyvertdrdbdl
valdk — mdr készen 4lltak 1949-ben, csak az. alkalomnak kellert eljon-
nie, hogy alkalmazzik 8ker. S az alkalom az 1950. 4prilisi Hid-szdm
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volt, amikor is a fiatal munkatdrsak egy részét dekadensnek, forma-
listdnak, reakcibésnak nyilvanftottdk.

Ezzel be is zirult a kor. Egymds utdn jottek a tdmaddsck a fiatalok
ellen. Ha most megprébiljuk megkeresni az Osszefliggést az el6zmények
és a kovetkezmények kozétt, arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy
abban az id8ben a leveg8ben volt mdr a valtozds az irodalmi életben.
A kérdés csak az volt, hogy ki hajtja végre s mikor kovetkezik be. A
Hid-vitdkon elhangzottak alapjin megéllapithatjuk, hogy még az ,0re-
gek” kozott is voltak, akik nemcsak beldttdk a viltozdsok elkeriilhetet-
lenségét, sziikségessigét, kozeledését, hanem kivintdk is, szdva is tették.
Amikor azonmban a fiatalok mdis hangon szolaltak meg, mis témakat
irtak meg, mas nézeteket hangoztattak, akkor az ,6regek” nemcsak
ezen rokényddtek meg, hanem attél is megijedtek, hogy a valiozdsokat
setleg mas hajtja végre, nem Ok, akik — mint emlitettik — nyolcan-
tizen voltak elismert frék, megriadtak, hogy egy #j girda nyitja meg
a kapukat, s hozza ,4j idok 4j dalait”; ez pedig egyet jelentett volna
a trénfosztdssal, olvan k&vetkezményei lehettck volna — kozottik sok-
féle kivéaltsdg megszlinése, az irodalmi egyeduralom megsziintetése —,
amelyeket nem Shajrottak.

Voltak a ,,befutott” irék kozott olyanok is, akik hallgattak, amikor
pedig a hivatalos kérus a leghangosabb volt, csak valdjaban ma sem
lehet tudni, hogy hallgatisukkal kinek az 4lldspontjit helyeselték: a le-
derongolt fiatalokét-e vagy a régi felfogds védelmezdiét. IHosszi id6re
volt sziikség, hogy a dolgok a helyiikre keriiljenek, s a leghangosabb
fiatalellenesek is beldssdk tévedésiiket. A fiatalok nagy része egy-két
hénapos sziinet utdn Gjra ott volt a Hid lapjain, s8t 4j fiatal tehetségek
is jelentkeztek. 1951-ben egyfajta fegyverszinetet kotdttek a szemben
allé felek. Ennck egyik kovetkezménye, iogy 1951 szeptemberétd! a Hid
szerkesztd bizortsdgénak Acs Kidroly is tagja (s attdl kezdve 4dllandésult
az egykori fiatalok jelenléte a folydirat szerkeszt8ségében), aki a legte-
hetségesebb fiatal &ltd volt, igy méltdn jutott erre a posztra. Ennek a
szamnak az anyagdt a — mir egy id6 6ta nem névtelen — szerkesztd
bizottsdg éllitotta Bssze, nem csupin a fiatalok irdsaibdl, hanem egy ren-
des szdmba sorolva Oket, ezzel mintegy jelezve, hogy ezenttl nemcsak
elvétve lépnek majd fel a fiatalok, hanem rendszeresen, egyvenjogfian a
régi munkatdrsakkal, mint irodalmunk integralis része. Fehér Ferenc,
Acs Kiroly, Major Néndor, Buriny Nandor, Kopeczky Laszlo, Boris
Erzsébet, Borbély Jinos versei, Németh Istvin, Kéintor Oszkir, Ipacs
Jbzsef elbeszélései littak napviligot ebben a szdmban. (E sorok irdja
esszét frt erre az alkalomra ,,Szoc’alista realizmus vagy...” cimmel. Az
itds nem jelent meg. A szerkesztd bizottsdg tagjainak egy része nem
értett vele egyer.)

Az irodalmi élet ez id8 tijt mind élénkebb lett. A Hidat mir Maj-
tényi Mihaly szerkesztette; 8 volt az elsd frd, aki a szerkesztdi székbe
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keriilt. Egy korszak lezirult, az 4prilisi Hid, a fiatalok megszélaldsa —
s talan az is, ami utdna kovetkezett — sok mindenben megvaltoztatta

a Hid és irodalmunk arculatit, sorsat.
Beléptiink a jov$ eldszobdjéba.



