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BUCSG BRANKO COPICTOL. A
jugoszldv irodalom egyik legnevesebb
egyénisége, Branko opi¢ 69 éves
koraban 6nszantdbdl tdvozoit az &6k
soraibbl. Mércius 26-i haldlugrisival
jelent8s dletmilivet hagyott maga utdn
Csak huszonhidrom éves, amikor meg-
jelenik a Pod Grmecdom cimill onélet-
rajzi mapldja. Az éppen csak végzett
bblesészre azonnal felfigyel a kritika,
mert Ujszerlien ldttatja Bosznidt: ,az
embeni szegénység, de egyben mint az
igazi emberi nagysdg suzintere jelenik
meg” — illapitja meg Bo¥ko Nova-
kovié. Még a hdbort eldtt megjele-
nik a Borci i bjegunci, amelyben fel-
tinik az a sajitos humor is, amely
mindvégig jellemzi majd az {rée, és
Planinci ciml  kisprézit tartalmazéd
kotete is. Mar az els6 napoktdl aktiv
résztvevbjc a népfelszabadit6 hibord-
nak, ahol felel8sségteljes tisztségeket
t6leStt be. A hidbord utdn kezd8dik
nagy regényir§ korszaka: 1952-ben
jelenik meg Prolom cimi regénye (az
iréval egy napon elhunyt Csuka
Zoltin Attorés cimmel 1962-ben je-
lenteti meg magyar nyelven), ot
évvel késdbb pedig a Gluvi barut
cimi. Id6kdzben a hdborts élmények-
b3l tiplilkozd népszerd elbeszélésso-
rozava is a DoZivljaji Nikoletinc Bur-
saéa. Az Otvenes évek végén sziiletik
a hegylakék alfsldre telepitésének a
regénye A ne tuguj bronzani strain,
majd .pedig az Osma ofenziva cimtl.
A gyermckirodalmat is szdmos, az is-
koldkban ma mdér kételezd olvasmdny-
ként szerepld alkotdssal gazdagitotta.
A mir emlitett Bursaé-novellik mel-
lett ismertek partizdntoriénerei, &s két
ifjbsdgi regénye a  Magarele godine
és mindenekfoldte az Orlovi rano lete
ciml. Mivei koziil sokat fordiottak
magyar nyclvre. Csuka Zoltin a mir
emlitett regényen kiviil elbeszéléseit

is forditotta és Ismerds a wvélgyszo-
rosb6l cimen jelent meg. Herceg J4-
nos Nikoletina Bursaé kalandjait il-
tette 4t, Majtényi Mihily dllatmeséi-
b6l készitett kotetet 1961-ben, Sdrosi
Kiroly pedig partizinmeséit  tolmd-
csolta magyar nyelven. A sasok ko-
ran felrepiilnek Fehér Ferenc, a Buk-
si évek (Magareée godine) pedig Ko-
vdcs Janos forditdsiban jelent meg.

Verseit Fehér Ferenc, egyéb meséit
Bodrits Istvdn, A nyolcadik offenziva
c. regényét pedig Dudds Kilmin for-
ditotta. :

Branko Copié szimos kitiintetés &s
dij twlajdonosa. A népfelszabadité ha-
bordban valé részvételéért a ’41-es
emlékérem viselSje lett, de tulajdorio-
sa a Népért Tert Erdemrend mind-
kér fokozatdnak és a Testvériség Egy-
ség Erdemrendnek, és megkapta a
legmagasabb tdrsadalmi elismerést, az
AVNO]J-dijat. Irodalmi dijai kozil
a  Szerb Tudominyos  Akadémia
(1940) dfja, & 1az év legjobb regé-
nyéért jaré NIN-dij érdemel  kiilon
emlitést. Ez utébbit 1958-ban a Ne
tuguj bronzana strao cim mlvéért
kapta.

CSUKA ZOLTAN MUVE. ,,...
1955 64ta annyi munkd: végeztem a
jugoszlav irodalmak legkiemelkeddbb
klasszikusainak  leforditisa  terén,
amennyiit osak végezhettem” — nyi-
latkozta masfél évvel ezelbtt a sza-
badkai 7 Napnak adott interjdjiban a
nemrég ellunyt Csuka Zoltin. Hogy
ez valéban gy dgaz, Jugoszlivia és
Magyarorszdg minden irodalmdra és
szdmos olvaséja is tudja, mint zhogy
azt is, hogy a két vildghdbord ka-
zotti  koltészetével és még  inkdbb
irodalomszervez8i ténykedésével kivé-
teles helyet szerzett magdnak a jugo-
szldviai magyar drodalom t3rténecé-
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ben. Most, hogy blcsizunk tdle va-
léban impozdnsnak tinik a maga mo-
gdtt  hagvott MU:  hiszegynéhdny
.tobbnyire verseit tartalmazé onallé
kitete, a majd megyven antolbgidban
valé szereplése, a tobb mint szdz
miforditiskotete és a — Harmar Bé-
la bibliogrifidja szerint pontosan 777
cddig regisztralt folyGiratokban és
lapokban kozdlt forditds, tanulmény,
recenzié és cikk. Csuka Zoltin mdve,
s ezt minden tGlzds nélkiil mondhat-
juk, paratlan a magyar—délszldv kap-
csolatok tobb évszdzados torténetében.
Az emlftett bibliografia el8szavdban
Czine Mihdly 4llapitja meg, hogy bir
1570 4ta magyar irék és miforditok
szinte nagyobb sziinetek nélkiil for-
d't’4k a szerb, horvit, szlovén nép-
koltészetet és irodalmat, s a délszlde
népek {réi koziil is sokan a magyar
mfiveket, ..ebbdl a sok szdzados im-
gycminybdl is felmagasodik Csuka
Zoltdin = miforditéi  tevékenysége”,
mert mig misokndl a forditds csak

részteriiler volt, addig Csuka Zol-
tin  életa kozponti feladatdr ta-
l4lta meg benne”. Ennek az dl-

kotelezettségnek  az  eredménye A
jugoszldv népek irodalminak térténete
cim mdig pdratlan alkotdsa is.

Bicsizzunk Csuka Zoltintdl ezen
a helyen azzal, hogy olvasdink em-
lekezetébe idézziik, ha nem is minden
alkoudsit, de valameanyi ondllé és
szerkesztett miforditdskotetét.

1931. Todor Manojlovic: A centri-
fugdlis tincos (Centrifugalni igra)

1941. Milo¥ Crnjanski: Orékos vdan-
derlas (Seobe), 11959, 1967

1946. Délszldv népballadak. Vuk
Karadzié népdalgyjtésébdl.

1947. Ivo Andri¢: Hid a Drindn

(Na Drini  éuprija), [1958, 1962,
1965, 1973, 1973, 19821; Ivan Goran
Kovalié: Témegsir (Jama), [1952];

(\Jr’ladimir Nazor: A futir (Kurir Lo-
a)

1948. Jakov Ignjatovié: Respekius
Viasza (Vasa ReSpekt) [1932]; Petar
Petcovié Njego¥: Hegyek Fkoszorija
(Gorski vijenac), [1976, 1977]; Boris-
lav Stankovié: Giuzsbakotore élet —
Szilaj vér (Nedista krv), [1952, 1966]

1955. A sdrkdny meg a kirdlyfi.

Délszliv népmesék (Jugoslovenske na-
rodne pripovetke);

1956. Ivo Andrié: Vibar a wolgy
felett. Travniki krénika (Travnitka
hronika), [1962]; August Cesarec: Ka-
takombiban (U katakombi);  Ivan
Goran Kovadié: Tizek és rdzsak (Og-
nji i rue)

1957. Branko Copi¢: Ismesds a
volgyszorosbdl. Vilogatott elbeszélések
(Poz-anik iz klanca)

1958. Veljko Petrovié: Tawvaszi te-
metés, (Proleéni pogreb); Klasszikus
jugoszldv elbeszélések (Klasiéne jugo-
s'ovenske pripovetke)

1959. Ivo Andrié: Eldtkozott ud-
var (Prokleta avlija), [1962]; Marin
Dr2ié: Dundo Maroje; Miroslav Krle-
Ya: Fjtszakdnak wirrasztoja. Petrica
Kerempub balladdi (Balade Petrice
Kerempuha), [1972]; Marijan Matko-
vié: Krizantémok (Krizanteme)

1960. A legkisebb csdszdérfi (Jugo-
slovenske mnarodne pripovetke); Muai
jugoszldv elbeszélGk (Savremeni jugo-
slovenski pripovedadi); Simo Mara-
vulj: Frdter Barnabas (Bakonja fra
Brne); Ivan Pourd: Gaztett (Zlodin)

1961. Aranybaji kirdlyliny (Dél-
szldiv népmesék); PreZithov Voranc:

Féldindulds (Jamnica); Ciril Kosmad:
Szép' tavaszi nap (Ponladni dan)

1962, Branko Copié: Attérés (Pro-
lom); Vladan Desmica: A tavasz és a
haldl jdtéka (Proljeéa Ivana Galeba);
Marijan Matkovié:  Alomvdsir (Va-
$ar snova)

1963. Ivo Andri¢: Nywuszka (Zeka),
[1975]; Ivo Andrié: A wvezir clefdnt-

ja (Vezirov slon); Miroslav Krlefa:
A horvdt bhadisten (Hrvatski bog
Mars)

1964. Miroslav  Krleza:  Areteus,
azagy legenda Szent Ancillirél, 2
mennyei maddrrél (Aretej), [1968];
Miroslav  Krle¥a: Elbeszéiések (Pri-

povetke); Slobodan Novak: Erds vds
(Tvrdi grad); Stevan Sremac: Pap-
hdbori (Pop Cira i pop Spira)
1965. Miroslav  Krlefa: Agédnia
(Agonija); Miroslav KrleZa: A fekete

sas- drnyékdban (Zastave); Marijan
Matkovié: Sebzett maddar (Ranjena
ptica)

1968. Napjaink éneke. A modern
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jugoszldv koltészer antoldgidja, szerk.
Acs- Kiéroly, ford. Csuka Z. stb.;
Branislav ~ Nudié:
(Pokojnik); Grozdana Oluji¢: A sze-
relemre szavazok (Glasam za ljubav)

1966. Miroslav Krleza: Harminc év
elétt (Prije trideset godina)

1967. Du¥an Calié: A hdsok is
emberek (Ratni dnevnik); Ranko Ma-
rinkovié: Gléria (Glorija)

1968. Mirko BoZié: Az igazsigtevd
(Pravednik);  Hamza Humo: Részeg
nydr (Grozdanin kikot); Jovan Hris-
tié: Savanarola és bandti (Savanarola
i njegovi prijatelji); Ranko Marinko-
vié: A Kiklopsz (Kiklop); Sebzett
maddr. Mai szerb és horvat drimdk;
Mefa Selimovié: A dervis és a balil
(Dervi§ 1 smrt)

1969. Oskar Davifo: Versek (Pes-
me); Kisérté igazsig. Mai jugoszldv
clbeszé16k  (Savremeni  jugoslovenski
pripovedadi); A szerbhorvit irodalom
kistikre a kezdetektdl 1945-1g (Pano-
rama srpskohrvatske kujizevnosti od
poletka do 1945 godine); A szo szii-
letése. Mai macedén koltbk.

1970. Miroslav Krleza: Kalvdria
(Golgota); Grozdana Olujié: Vadhaj-
tdas (Divlje seme); Dervi¥ Su$ié: En,
Danilo (Ja, Danilo); Téli éj. Mai
szlovén elbeszél8k

1971. Csillagpor, Jugoszlav lirai an-
tolégia; Miroslav KrleZa: Ut a para-
dicsomba (Put u raj); Vukain Mi-
éunovié: A csetnik vajda (Pretpos.
lednji); Bo¥in Pavlovszki: Roszija és
torténete (Miladin u Kini); France
Preferen: Szonettkoszoré (Sonetni ve-
nac)

1972. Matej Bor: Aikeit « windor
az atomkoron (Sel je popotnik skozi
atomski vek); Jakov Ignjatovié: Oro-
kos wolegény (Veliti  mladoZenja);
Mela Selimovié: Az erdd és joglya
(Tvrdava); Jugana Stojanovié: Leo-
nardo da Vina

1973. Milo$ Crnjanski: Carnojevié
napléja (Dnevnik o Carnojeviéu);
Csillagok és szivek. Mai szlovén kdl-
t8k; Grago Grah: A kilencedik
mennyorszdg (Deveta nebesa); Jakov
Ignjatovié: Szerb rapszédia (Memoari.
Rapsodija iz proflog srpskog Zivota)

1974. ‘Ivo Andrié: A [8portorony

A  megholdogult

(Deca); Ahmer Hromad¥ié: A kiilo-
nés 16 titha. Mesbk; Ldngolé wvér.
Vilogatott szlovén partizandalok (Kri
v plamenik)

1975. 1Ivo Andrié: Beszélgetéscie
Goydval (Zapisi o Goji), ford. Vuji-
csics D. Sztojinnal; Dufan Baranin:
A bujdosék wvira (Deligrad); France
Presern wersei

1976. Adria tengernek mizsija. A
dalméit tengerpart koltészete; Miros-
lav Krle¥a: Az ész batdiran (Na ru-
bu pameti); Jovan Pavlovszki: Sdr-
fészek (Radiovce vo koje pagam); Me-
$a  Selimovié: Ketten a szigeten
(Ostrvo); Petar Petrovié Njegos: A
mikrokozmosz fényei (Luda mikrokoz-
ma); Jankovi¢ Milorad: Maros menti
ének (Morid voda ladna)

1977. Gustav Krklec:
Vilogatott versek

1979. Ivo Andrié: Haragban a wvi-
idggal. Elbeszélések a gyermekvildg-
bél; Ivan Cankar: Mdriz szeretethiza
(Hi$a Marije pomocénice)

1980. Miroslav Krle¥a: Drimdik

Feketerigé.

{Osszedllitasunk Harmat  Béla:
Csuka Zoltan biblograiija (Szenvend-
re, 1982.) &és Pastyik Laszlé: Stvara-
ladki doprinos Zoltana Cuke za
upoznavanje juZnoslovenskih knjiZev-
aosti u Madarskoj, Bgd, 1978. «c.
munkédja alapjdn  késziilt. Szdgletes
?éféjdhbeu az 1) kiadisokat tiintettitk
5l.)

IROSZOVETSEGI KUZGYULES.
Mércius mésodik felében tisztiijité
kozgyGlést vartotr a Jugoszliv Ird-
szovetség, amelyen Kole Csasule ma-
cedén irdt, ismert kdzéleti dolgozér
valasztottak meg a szdvetség elniké-
vé. Az 1j elnok megvilasztdsa utdn
a feladatokrél nyilatkozott a Magyar
Szénak. Innen idéziink:

— Mostani kozgydlésink utdn is
teljes  meggydzddéssel  dllapithatom
meg a téayt: az Irészoverség az utdb-
bi id8ben eredményes erSfeszitéseket
tesz annak érdekében, hogy ismét el-
foglalja azt a helyet, amely tirsadal-
munkban megilleti, s hogy cselekv
tényez8 legyen a felgyiilemlert prob-
1émék megoldasiban és a dontéshoza-
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talban, mégpedig nem csupdn irodal-
mi és kulrurdlis kérdésekben, mint-
hogy az frék nem vonatkoztathatok
el az éler teljességétdl, életiink pedig
még mindig a forradalomé.

Konkrétumként elsésorban  néhiny
sikeres tandcskozdsunkra utalok, koz-
tik az 1982 jlniusiban Kumrovecon
megtartottra, amelynek témdja a ju-
goszldv irodalmak és az egyiivé tar-
tozds szelleme volt, tovabbd 2 miult
év novemberében Jajcéban lefolyta-
tottra, amelyet az AVNO]J irodalmi
vonatkozdsainak szenteltiink, de a
két elbzd kozgyllésiinkon folytatott
megbeszélések is eredményesek voltak:
Mosztdrban  forradalmi  hagyomi-
nyainkrél, Zomborban pedig az iro-
dalmi alkoté munka
anyagi helyzevérdl volt szo. Elmond-
hatjuk, hogy a szervezet életiink szi-
mos lényegi kérdésében foglalt 4ll4st,
s hogy ezeken a talilkozokon a né-
zetek, vélemények gazdagsiga ¢s sok-
félesége melletr is egységes allispont-
ra helyezkedtiink, és rendkiviil meg-
gy626 konszenzust értiink el elsdsor-
ban irodalmi & mivel8dési életiink
id8szerli problémai tekintetében. Mos-
tani, “krusevéi wkozgyulesunkcn is ki-
fejezésre jutort sorsdontd  kapcsola-
tunk forradalmunkkal, valamint a
kritikai 4ll4spont, amelynek alapjin
kozzdjirulhatunk a forradalomn to-
vabbfejlesztéséhez.

— Szélesebb kord  konszenzus ala-
kult ki annak a megdllapitdsnak a
tekintetében, hogy 1rodalmam.k jelen-
legi tdrsadalmy helyzete még nem
megfeleld, s az iréknak minden erejii-
ket latba kell vetniiik, hogy olyan
megold4sokhoz jussunk, amelyek az
irodalmat, az alkotd munkit jelentd-
ségéhez mélté szerepkorbe helyezik.

Megéllapitdst myert, hogy az illeté-
kes érdekkozosségek sok negatlvumot
halmoztak fel gywkorlatuxban s mar
egymagiban ez is okot ad arra, hogy
az Onigazgatdsi mechanizmus muko-
désének kérdéseit részletcsebben és
birdlébban elemezziik. Egyetértés nyil-
vinult meg a szerz8i tiszteletdijak
névelésénok sziikségessége tekinterében
is, dgyszintén a konyvkiaddst és =for-
galmazist gddld adminisztrativ  in-

tarsadalmi  és .

tézkedésekkel szemben, amelyek meg-
nehezitik  helyzetiinket és az iroda-
lom helyzetét, jéllehet az mdir kiilon-
ben is sdlyos az 4ltaldnos valsdg-
helyzet korillményei kozepette.

Természetesen mnem  magyardzhaté
meg minden probléma gazdasigi ne-
liézségekkel. Hadd isméreljem meg cz-
Grial ds: tdrsadalmunk annyira még-
sem szegény, hogy csupin minimdlis
osszegeker tudjon adni a nemzeteink
és memzetiségeink kozotti  kolestnds
megismerést  szolgdlé miforditdsnak
és az egylittmitkddés mds formdinak
timogatdsira. Ennek a szGkmarkisig-
nak a kivetkezményeit szdzszorosan
fogjuk megfizetni a jBvdben!

Mindenesetre: kozgyllésiink rdmu-
tatott a problémdkra, de egyszer-
smind arra a tényre is, hogy az frék-
ban van elegendd alkotéerd hozzdji-
rulni megolddsukhoz is. Ennek tuda-
tdban hoztnk meg Krufevén az Iré-
szovetség programelveit is, mint igen
jelent8s dokumentumot. Persze, egyet-
len dokumentum sem képes ©nmagi-
ban megvilioztatni a tirsadalmi hely-
zetet, de inozgdsithatja a ‘tagsigot a
benne foglaltak valéra valtdsira. Az
erre iranyulé munkaterv és az Iréd-
szovetség kongresszusdnak el6késziile-
tei mindenképpen el8segitik majd
érvényesitésiiket.

— Az el626 kongresszus Ota eltelt
kilenc eszrend§ gyakorlata igen sok
problémdt halmozott fel, amelyeke't
alaposan meg kell vwsgalnunk hogy
wovibbléphessink. A jelenleg1 helyzet
is megkovereli, hogy szdmos kérdés
napirendre keriiljon az olyan 4tfogé
Kongresszusl témakdrben, amilyen Az
ird és korunk, valamint A kultlra
mint fogyaszta'.s. Azt virom a kong-
resszustél, hogy az irdkat, a tagsigot
egy jol Korvonalazott v1lag plutform
koré tomorirse munkéll\odasunk haté-
konysiga érdekében. Az egész évre ki-
terjed8  el8késziiletek igen intenziv
munkdt igényelnek tdlénk, s ha ala-
posan végezziik el feladatainkat, so-
kat tehetiink helyzetiink javitdsdért.
Hiszem, hogy «a kongresszussal irdink
mindségi hozzdjirulist fognak nyijea-
ni egész tarsadalmunk haladéséhoz. -
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VOZNESZENSZKI] AZ IDEI
STRUGAI DiJAS KOLTO. A tbb
mint két évtizedes hagyomény® Setru-
gai Kolwészeti Esték zsiirije 0gy don-
tott, - hogy az idei Aranybabér koszo-
rit Andrej Andrejevics Vozneszen-
szkij szovijet koltdnek {téli oda. A di-
jazott munkéssigdt a tandcs disziilé-
sén Milan Durdinov indokolta meg,
tobbek kozdtt azzal, hogy Vozne-
scenszkij a lehetd legjobb médon
folytatja az orosz-szovjet irodalom és
azon beliil a koltészet azon hagyo-
manyait, amelyet a hiszas években
Majakovszkij, Hlebnjikov és Paszter-
nak hozowr létre. A dijazott az Ot-
venes években, az un. ,kifagyasztis”

idejében tint fol, s munkéssigdval
egy olyan koltészeti nyelver sikertilt
kialakitania, amely a ma embere
szenzibilivdsit fejezi ki, dgy, hogy

gySkereit a mdltba ereszti, 4gait pe-
dig mir a XXI. szdzadba nyujta.

KETSZAZOTVEN EVES A SZERB
SZINJATSZAS. Vidékiinkon két és
£ évszazaddal ezelétr, 1734 nyardn
mutattdk be az ecls6 szerb nyelvi
szini elad4st: Manuel Kozacsinszkij
orosz szarmazdst karlécai tandr Trae-
dokomedija cim{i szinmivér. Az V.
Uro$ carnak ajdnlott szinm@ bemu-
tatéjdnak  évforduléjat méltéképpen
kivinja meginnepelni  szinmivésze-
tiink. Vajdasigban, de az orszdg mds
vidékein is tandcskozdsokat szervez-
nek a szinjdwszdsrdl és a  szinhdzak
valamint drimairodalmunk helyzeté-
r3l. Javaslat hangzott, hogy irjik 4t

mai nyelvre Kozacsinszkij 6szliv
nvelvli sz6vegét és hogy az Gjvidéki

’ - ’ - i3 ’ :
Szinm@vészeri Akadémia nOvendékei

nwetassak is be. Tervben van a széveg
kozlése is.

VITA A TANTERVI TORZS-
ANYAGROL. Mircius folyamédn a
macedén és a szlovén irdegyesiilet is
targyaly a kozépiskolak anyanyelv-
és irodalomoktatdsi egységes tdrzs-
anyagdnak kérdé&ér8l. A maceddn
irok rezoltciét fogadtak el, amelybea
kimondtdk: nem hajlandbék részt ven-
ni az egységes iskolai tdrzsanyag
Gjabb varidnsdnak a kidolgozasdban,

mert ellenzik magdt az iskoiarefor-
mot. Szerintik mem a tSrzsanyagrdl,
hanem a kozépiskolai reforin egeszé-
r3l kellene vitdzni.

Hasonld szellemben targyaltak a
kérdésrél Ljubljandban is. Otr arra
hivaktoztak, hogy alkotminyos joga
minden koztdrsasignak dnalldan ki-
¢olgoznia sajat tanterveit. A szlovén
ir6k azé:t széllnak sikra, hogy ez a
jovben is fgy legyen.

A két irdegyesiileni vita
nagy visszhangot valtott ki,

méris

A POLITIKAI SZINHAZ JEGYE-
BEN. Dfevad Karahasan az orszagos
szinhdzi fesztivdl, a Sterija Jatékok
idei szelektora beterjesztette a misor-

bizottsignak repertodrjavaslatdt. En-
nek éreelmében az = idei, sorrendben
29. Jitékokon hét eldadds szerepel

majd — Dufan Kovadevié: A balkd-
ni kém (Belgrddi Jugoszliv: Drdmai
Szinhdz, rendez8: Dufan *Jovanovic);
Goran Sztefanovszki: Dupla fenék
(szkopjei Drdmai Szinhiz, rendezl:
Szlobodan Unkovszki); Gojko Niko-
1i$: GySkér, torzs, epilégus (belgradi
Egyetemi M@velddési Kozpont, rende-
26: Vida Ognjenovi¢); ‘lone Partlji:
Apim, a szocialista kuldk -(ljubljanai
Szlovén Nemzeti Szinhiz, rendezd:
Joze Babid); Ivo Vojnovic: Dubrov-
niki trilégia (z4grdbi Horvat Nemzeti
Szinh4z, rendez8: Ivica Kundevid);
Janko Pali¢é Kamov: Anyasziv (dub-
rovniki Marin DrZié Szinhdz, rende-
z8: Zeli-in Mesari¢) & Miroslav
Krle¥a: A Glembay csalid (zagrébi
Gavella Szinhdz, rendezd: Petar Ve-
&ek). Versenyen kiviil kapott meghi-
vist a mostari Népszirhiz Ivo And-
ri¢ Kisasszonysbdél szinpadra alkal-
mizoti mli bemutatdsira. A Milosav
Marinovi¢ adaptdlta mid cime: Egy
jellem életének és almainak képei.

A vilogaté megindokldsiban el-
mondta, hogy a koztirsasagi és tar-
toményi szelektorok mintegy negyven
el8addst ajanlottak figyelmébe, s ezek
koziil vdlasztorta ki  a meghivotta-
kat. Elmondta, hogy a jugoszliv szin-
hizakban pillanatnyilag nem domi-
nal stilus, nincsenek wviligosan kimu-
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tathaté  torekvések  és kimagasld, célja a politika, a mdsik osoport da
idénytmeghatdrozé eldaddsok sem. Ep-  rabjaira viszont a  posztavangarde
pen ezért szinte lehetetlen felillitani  manienizmus megjelolés illene. A mi-
a pillanatnyi jugoszldv szinjitszds  sorbizottsig végil kineyezte az idei
modelljé:. A kivalasztott eladdsok  jitdkok  zsiirijét, amelynek tagjai:
clsd négyes csoportjdba tartozndnak az  Pataki Ldszl6, Mira Stupica, Gergij
Gn. politikai szinhdzat képviseld da-  Paro, Sreten Perovié és Sveta Jova-
rabok, amelyeknek témdja és nem  novié.

JEGYZOKONYV
AZ 1983. VI HID IRODALMI DIJ ODAITELESEROL

A HID Szerkesztd Tandcsa 4altal kinevezett birald bizottsig
(Bondor P4l, Burinyi Nandor, Fehér Kalman, Pap Jbzsef, Utasi
Csaba, elnok) 1984. marcius 29-én, 4prilis 12-én és 16-a4n meg-
tartott ilésein megvizsgilta a jugoszldviai magyar irék 1983. ja-
nudr elsejétdl december 31-éig megjelent miveit.

A biral6 bizottsdg szavazattdbbséggel ugy dontdtt, hogy az 1983.
évi Hid Irodalmi Dijat Acs Karoly A kozbilsé wvildgban cim@
verseskdtetéért fteli oda.

Acs Kéroly tobb mint harminc éve ircdalmunk egyik legjelen-
t6sebb koltdje. Legdjabb kotete koltdi tapasztalatainak szintézisét
adja. Gazdag hagyomanyokbél épiti ki autentikus kolt8i viligat,
amelyben az ember legintimebb dramaitdl a hétkdznapi tieténé-
scken, a kozosségi élet konfliktusain 4t a m'sztikummad 4tiénvegi-
tett jatékossdgig minden poézisalkotd elem.

Ujvidék, 1984. IV. 1o.

Bondor Pal, s. k.
Burinyi Néndor, s. k.
Fehér Kalmin, s. k.
~ Pap J6zsef, s. k.
Utasi Csaba, s. k.



