A TOTALIZALODOTT IRONIA LIRAJA

(Reflexibk Tolnai Otté Wilthelm-dalairdl)

LOSONCZ ALPAR

Kierkegaard Diapsalmata cimfi irdsiban olvashatd a kovetkezd tirté-
net: egy szinhazban tfiz jit ki a kulisszdk mogdtt. A bohécot — aki ki-
jon a szinpadra, hogy bejelentse a tlizesetet — a kodzdnség megtapsolja.
A bohéc megismétli p kozlést, de a kozdnség egyre erOsebben tapsol.
Kierkegaard dgy hiszi, hogy a vildg is igy fog elpusztulni — hatalmas
hahotizas és tapsolds kozepette. E kis torténet kapcsin sok mindenrdl
lehetne érrekezni. Mondjuk, allegériaértelmezés gyandnt beszélhetnénk a
szerepekrdl, a szerepjatszasrdl, a szinre lépésrdl, s8t még m tapsrdl is
mint a kulturdlis szentes{vés sajitos alakzatdrdl.

A torténet ezdrtal hattérként (vagy éppen meghatirozd kozegként)
szerepel egy lirai gondolkodds egzisztencidlis-antropolégiai alapalidsdnak
feltdrdsira: To'nai Outd lirdjdnak reflexivitisa kapcsolatban van Kierke-
gaard bohécdnak alaphelyzetével. Ilyeténképp természetesen része a mo-
dernitas 4ltal kialakitott esztétikai ellendllas stravégidjanak, amely szent
iigyének tudja, hogy szabadsdginak l4tszat mivoltdbdl kiindulva {ahogy
err8l példiu!l Adorno értekezett az Esztétikai elmélet lapjain) kizirdlag az
irénia formakonstitudldsa révén szerezheti meg jelenlétét a vilagban. A
modernitds esztétikdja persze minduntalan arra céloz, hogy az ellendllds
Ujratermeliését biztosité perdontd mozzanat, az ironikus vilagldtds, nem
stildris avagy revorikai eszkdz, henem éppenséggel, a milalkotisban jelen-
tést nyerd viligallapot negativ alapelve, s6t mi t6bb: aszkétikus idedl.
Hiszen a modernitds szimdra rendkiviil jellegzetes tény, hogy minden md-
alkotds bekeriil a kulturdlis ideoldgia racionalizicidinak, az ideoldgia
,cseleinek” csapddiba, s ehhez kapesolédik az is, hogy a mifalkotds iala-
nyai szinre lépésitkkel kényszeritve-kényszeritetleniil szerepet vallalnak. Ily
moédon kisajatithatékka vélnak, méghozza a kisajatitdk kisajatizdsanak
esélye ndlkil, hiszen objektivicidjukat annak a kultirdnak a faldba #pi-
terték, amelyet az esztétikai ellendlldssal éppen felrobbantani igyekeztek.

Eppen ezért kettds lényt, mar-mir kentauri léttapasztalatot igényel az
ironikus vildgldtis. Olyan létezdt, amely képes végigjdtszani az azonosu-
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las és szembehelyezkedés — ugyancsak — kierkegaard-i dialektikdjét,
amely Ggy azonosul az ironizalttal, hogy szembehelyezkedik vele, de an-
nak jatékat jdessza. (S olyan 1étezbt, amely a szubjektivitis megsziintené-
sét is feladardnak tantja, mint ahogy Lukdcs Gybrgy irta ifjikori reme-
kében, A regény elméletében: ,,az irénia ... a szubjektumban rejlé démont
mint metaszubjektiv lényegiséget fogja fel, mint a végigvitt szubjektivitds
onmegsziintetését, amely a Jegmagasabb rendl szabadsig, ami egy isten
nélkiili vildgban elérhet8.” S kozben botrdny az irénia, merthogy meg-
nyomoritja és érvényteleniti a vildgot, mert Snmagdért van, pontosabban
onnbn szabadsiginak lrdekében. A mnégieknél az irénia nem semmiti az
ironizaltat, semmitése csupdn a vildg evidencid'ra vomatkozik — mint-
hogy alanydnak sziiksége van az drcnizalora, hiszen Snmagdt csak vala-
milyen miéssdg révén képes megvaldsicani. Ezért mintha pdrbeszédet foly-
tatna az ironizilttal, holott igyekezete arra irdnyul, hogy az megszdlaljon,
folmutassa dnmagdt. A pirbeszéd kdrképe azonban fokozatosan eltlinik,
az ironizdlt egyszerre a jarck irdnyitdjanak beszédelemévé vialik. A ja-
ték tehdr arra irdnyul, hogy az irénia alanya felhasznalja drgyanak sajd-
tos eszkdztardt (Janikélcvi‘ts»h irja egy helyt, régi retorikai tételek alap-
jan: az irOnia permutatio ex contrario), de azért, hogy |relativizdlja”, l4t-
szattd fokozza le azt. A modernitéds, mint mondtam, mindezt nmaga el-
len forditja.

Tolnai Owté Wilhelm-dalait az irdnia egyfajta szabadsigharca mozgat-
ja: immanensen tartalmazza a ,,mi irénia még?” — inonikus — kérdését.
Nem el6zmények nélkiil valék ¢ versek, hanem szerves tartozékai a kotod
irénidra vonatkozé weflex{v gyakorlatdnak: a tartalmi és formai megha-
tarozottsigokat illetden f8képp a Don Quijote de la Mancha, az Oda
Szvdlinhoz, a Gerilladalok stb. keletkeztek a refleltdle irdnia folséglterii—
letén. De a kiilsnbségek is szembeotl8k: a Wilhelm-dalok koltészetében a
Gerilladalok meghatirozd idédmenzidja, a j6v8, amelyet leginkabb a
hidny alakzatai jelenitenek meg, s6t Tolnai Otté Gjabb kdltészevében dsz-
lelhetd, mint ezt a Végeladds cimli drdma is tanitja, hogy az id8dimen-
zidk széwporladnak, térformdkks alakulnak 4t. A masik, egyébként kény-
nyen felfedezhet8 valtozds a kollektivitds formidinak — amelyek ugyan-
csak a Genilladalok szerves részét képezték — valamint a szocio-kulturs-
lis aktualitdsok cltlinése, Ezeknek helyét az irénidig feszitett magdnmi-
toldgia s annak tdrgyvonatkozdsai foglaljdk el

A Wilhelm-dalok szerkezete voltaképpen két elemen alapul: az egyik
a szerepjatszés ir(')n.iéjét, a misik pedig a negatlv beteljesiilés ironikus
megdicsSitésée testesiti meg — a szerkezet formdjat fironikus halé szovi

a) Tolnai Ctté kiilonbséget és fesziiltséger konstitudl a tapasztalati, a
mindennapi, vagy ha dgy tetszik, a ,koltdi ién eldtni” alanyisig és a
,»koOlt8l én” kozott. Csakhogy, itt anrdl van sz6, hogy mindkér alanyisig
szerepvéllalds, szereplés révén valdsul meg: a versek mlanya a bolond
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Wilhelm szerepében eljitssza, azaz magira vallalja szerepeit, s ezdltal
arma icéloz, hogy Oncsaldsait az irdnmia kdzvetitésével rombolja szét. Tol-
nai Otté az idegen poziciéjibdl tekint mindkét szerepére.

A bolond Wilhelm jitszadozdsaiban nincsen kdosz Kbir az elsdé Wil-
helm-dal szigori fegyelmének mindségeit egyetlen késdbbi sem tudja
megvaldsitani), s8t a weflexivitds imindent 4trendez, az esetlegesség hely?-
be gyakran meglepd kovetkezetességgel tagolt és titemezétt versbeszéd, az
aszimmetrikus és szimmetrikus elemek valtogatisa, gyakran a parataktikus
mondatszerkezet s nem utolsésorban a forma és a tartalom egymdsra
vonatkozdddsdnak logikdja keriil. |Az egzisztencia ostydjit (dlfalé Wil-
helm, aki naiv rdcsoddlkozéssal Gjra meg Gjra kimondja a felfedezest em-
pirikus realitds ismérveit, megsziintetve-meglrizve Osszpontositja Snma-
giban a két alanyisigot: ime egy nagyszabdst kisérlet az ironikus szemé-
lyiség megragaddsira.

b) A lirai fegyelem a Wilhdlm-dalokban is Tolnai Owtd régi isméulddés
atakzatat, az ismétlés korkorss valfajit juttatja uralomra. A Rimbaud-
mottd: az emlék megvaldsuldsa és a worok elszoritdsa, a megfojtds inditja
be a megatlv beteljesiilés egzisztencidljainak miikodését, amit a csatrand
patkdnyfogd & a tapsoldstdi lerepiilt ujjak képzetkore folytat. Az ismét-
18d6-visszatérd motivumok, verssorok, szbalakok révén megvaldsulé for-
maszerkezet nemcsak hogy kozvetiti, de értelmezi is a rtartalmat. Az
clsd Wilhelm-dal kezd8- majd befejezd sorait idézem: a patkdnyfogd
csattant / mem tapsoltak / szeretem, am'kor tapsolmak / amikor véresre
tapsoljdk a tenyeriiket / amikor az erds iitésckodl lerepiilnek az ujjak / a
patkdnyfogd csattant a kamrdban éjfélkor; majd a befejezés: holnap szét-
tapsolom a tenyeremet / csak gy meritem a vért magambdl / holnap el-
megyek a kamrdba tapsolni / addig tapsolok, amig apa 6l nem ébred /
és azt nem hiszi, hogy a patkdnyfogd csattant / a patkdnyfogd a kamrd-
ban / ébreszid / ébresztd / ébresztd.

A ,napsolé patkdnyfogd” és a ,ymennyorszdgba jutd” élesztd ,,motivu-
mainak fslidézése a negatlv beteljesiilés képzewének ironikusan eksztatikus
pillanatait jelenitik meg. A szdmvetés gesztusai sorakoznak elSttank —
példdzva a negativ beteljesiilés transzcendens jelenlétér. Nemcsak a tisre-
dékesség — ami miatt egyiitt olvasanddak ezek a versesk —, hanem a
részletezést szorgalmazé mddszertan is ismérve a Wilhelm-daloknak, noha
azt is elmondom, hogy Tolnai Otté l6z8 verseihez wviszonyitva itt kevés
technikai invencidt taldlunk. A grafesteini jégszekrény, a szijcukorral be-
fazoer bakancs, a fasirozott katona gydngybugyellirisa, s mindaz, ami
targy-dolog mivoltdban e dalok ircnikus formaszenkezetét épiti, Tolnai
Otté lirai programjanak szerves részeit képezi. Ebben a lirdban ugyanis
nincsenek diszletek, a ,tudat horizontjiba belépd tirgyak™ (Poulet), s
egydltalin a %Ozvetlen kornyezet legegyszer(ibb dolgai nem csupin rész
elemei a poétikus gondolatmenetnek. E reflexivitds a kozvetlen kdmyezet
dolgainak, valamint e kdmyezet nyelvének, a folotoébb személyes mozza-
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natoknak, véletlenszerl eseményeknek a versbeirdsdval a létszatszeruség le-
birds&t Shajté alany beszédsodrisit eredményezi, A Wilhelm-dalok beszéd-
helyzevébe léptetert alany (Wilhelm) reflektdlt kozvetitések nélkiil, racsoddl-
kozdssal rdgziti kdrnyezetének — Snmagukart éreelmez8 — tdrgycsoportjait,
jelenségrétegeit. Ilyeténképp szinte lefrasok, rogziilések halmozédnak ite, s
ha nem tévedek, ez kapcsolatban van azzal, hogy a dalok szerz8yének igye-
kezete anra irdnyul, hogy a koltdi ,beavatkozdsckat” maximdlisan lecsok-
kentse. A személyesség elburjdnzisa, a beszédlielyzetben [évd alany behe-
lyettesithetetlensége a kivaltképpeni személyiség jegyeire utal, de az irdnia
bijdn értelmezhetetlenné vilna. Az Gnazonossigot keresd, aza az egyéniség
megragadhatésdginak kikisérletezésére irdnyulé alany, a mindennapi dol-
goklkal vald lirikus egyiittlét, a szimbolikus tirgyakkal benépesitett vers-
tér poétikus beszédét formiija ,,de addig segitsetek leitdrozni” — irta
Tolnai Ottd egy régebbi versében. A vers ndla egy olyan leltdrrd vélik,
amely a podtikus reflexivitds lkbzvetitésével szabadon intencionale tirgyi
vildg elemeit tartalmazza. A tirgyi kériilményekbe, a kdzvetlen kornyezet
immanencidjdba vald beleilleszkedés, amely ,megszélaltatja” a dolgokat,
rem jelent djdonsigot a Wilhelm-dalok k&ltdjének verselésében. I lirai
gondolkodds negativumai is itt tirulnak fel leginkibb: nevezetesen arrdl
van szé, hogy e koltészet helyenként megneked a teljesen Oncélivd véilr
tirgy-vecepcidk keretén beliil, megreked a dolgok lajstromdban, s ilyetén-
képp a foloslegesen tobzéddd lira-mozzanatok rogzivdhelyévé alakul 4t
A romlatlan tirgyi vildg” fikciéja, a tdrgyak -Onérvékeihez ffiz8d6 fo-
galomkdr teljesen reflektilatlan |kitévelei a tirgyisdg egyfajra mitikus
értelmezését és a itirgyérzékelés tedhnoldgidjit dobjik a felszinre. A targy-
érzékelés rituilja a részlevek Onerejét, az egyes monddk wvildg-képviseletée
semmissé teszik, aminek eredménye mem mds, mint az individudlis mitols-
gia ¥s a reflexid iiresjiratainak sonjizdsa, s ami ezzel kapcsolatos: az
anyag ellendlldsinak hidnya. Eppen ezért e kdluészet szdmdra semmi sem
veszélvesebb, mint a technoldgikus, rutinszer tdrgy-montdzsolas, valammt
a moédszerébe belefeledkezd poétikus csordultsig, merthogy e lira éppen
a tartalom és a forma egymdsra vonatkozdddsit megilletd legszigoribb
fegyelmet igényli.

Tolnai Otté szemmel ldthatdan nem a személyiség problematikussd vi-
lasdval foglalkozik, ugyancsak nem esik sz6 mdla a lirai anyag hidnyinak
foloeeébb bonyolult kérdéseird! sem. Ellenkezbleg, a mindennapi élet moz-
gaskeresztezédéseinek rogzitését, a hidnytalan dllapotok wersbeirdsdc, liri-
kus tobzddist, s6t az anyag telftettségér tapasztalhatjuk esetében. Am
miutin a tdrgyak a l{rai sudat horizontjdba lépnek, a tdrgy verbdlis alak-
jira rdaggatott asszociatlv gesztusok mindezt a Semmi szakadékdba rint-
jak. Az asszocidcio-Orvénybe belekeriilt tingy-dolog 6nndn verbilis alak-
jat is 4tnydjtja a lrai reflexid szdmdra: a forma dendiiletd: a szdalalk
jelentése és a belble kicsikart jelentés dllandé meg nem felelése biztositja.
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A lirai reflexié a tdrgyi wildggal vald érintkezés velivettségébbl 4tlép a
Semmi tartominyiba. Tolnai Otté milivészete voltaképpen a Semmibe
rdntés-rantédds liral gesztusainak asszociatfv sorjizdsa. A Wilhelm-dalok-
ban a Semmi tartomAny4t a mér emlitett negativ beteljesiilés transzcendens
jelenlétének médozatai irjak koriil. Még erbreljesebben jelentkezik mindez
Tolnai Ouwd legreflektiltabb drdmdjaban, a Végeladdsban, ameiynek szer-
kezete a tdrgyiassigra vonatkozédis (s az ehhez f(z8d8 ellentmondasok:
a targyak birtoklisa és elveszitése) és a haldlrautalsig sajtsdgos egytitt-
iéte koriil szervez8dik. A haldlrautaltsdg eksztatikus pillanataiban, ahogy
a drdméiban olvashatjuk, a ,,tdrgvak maguktdl fognak jelentkezni”. A tér-
gyak Ondllésiga — ez valéban kivételes pillanat, hiszen szokdsos tdrgy-
értelmezésiink, amelvet a klasszikus bolcselet a szubjektum és objektum
kozoeti hasaddsnak, elidegenedett tirgyérzékelésnek nevezett az instru-
mentalitdson Liviil semmi mdst nem képes felszinre hozni. A reflexid
most nem az alanyisdg régi hagyomdnyiban, az egyéni folytonossigban
ismeri f6l 6nmagdt — a reflexié egyszerlien kihull ebb8l a kontinuicisbdl,
s6t ebb8l a kihullasbd] szerzi erejét. Az értelem szakadékainak megtapasz-
taldsa, amely mindebbdl kovetkezik, arra utal, hogy a ,;van™ telitettségér
a titokzatos, sdtét Semmi létezteti. Egyfajta konkrét nihilizicid teremes-
dik Tolnai Ottd koltészetében, amely minden megtapasztalt létezét a
Semmi bizonytalansigdmnak fényében formdl. Mindez egyfajta ontoldgiai
tapasztalat lérrehozésit szolgdlja, s csoppet sem véletlen, hogy ezen meg-
formalds a tdrgyiassig dugondoldsa révén torvénik; a tdrgyak onadootsiga
Bsenedeti kozverlenségének dtélése a modernitds lirdjdnak régi vivmanyai
k6zé tantozik. Ebb8l kovetkezik a tirgyakra rérakédott, instrumentdlis
képzetektdl terhelt jelentésnétegek radikdlis megtisztitdsa, tehit azon gesz-
tus, amelyet Tolnai Oud lirdja kimondva is folvéllal. Avégert, hogy a
Wilhelm-dalok ironikus stlypontjit megilletd lirai gondolkodds alspali-
séra kérdezzek rd, visszakanyarodok Tolnai Otté egyik négi, dnreflexiv
jellegli irdssorozatira, s teszem ezt azémt, mert az ott felvdzolt gondolko-
dédsmdd egész Lkolvészerének mélyszerkezetét hatdrozza meg. A Delta-ird-
sok témirdl, az Grben valé mozgisrdl, a végrelen Gtrdl, a jdtékrdl, egy-
szbval azokrél a mozzanatokrdl beszélek, amelyek letéteményesitbi e lira
ironikus #szjarisinak: ,el minden Naptél” — olvashaté az egyik irds
ban — ,minden oldalira zuhanis, végtelen semmiben bolyongis”, majd
,ir a Honnan és a Hova helyén™ (...) ,,a k6lt6 kér alakd konmozgdst
végz6 problémik felé mindig merdlegesen kozelit s mivel mem gorbiilhet,
mint az dlom vonalzd, mindig csak érintbje e kornek, s ezen érinté az
dt, de olyan Ut, amelynek minden pontja mégis a kdr érint6je. A tdvo-
zds-visszavérés hintajitéka az Gt minden pontjit intenziven tartja.” A
modernitds koltészevének, amely élen jart a klasszikus nyugati metafizika
terheinek lebirdsiban, elsdként az Allanddsiggzl, Mnyegiséggel rendelkezd
tapasztalat feletti értékrend oélirdnyos értelemadomdnyozisinak ragaddsat
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kellett magdra viilalnia. A nyelvvel és a tdrgyakkal magira maradt kolve-
szet ezzel olyan helyzetbe jutott, amelyben az onreflexi6 hijan 16rvéno
lirai belefeledkezés helyett azokat az ellentmondésokat kell magira Slioe-
nie, melyek tevékenységének sziikségképpeni velejandi. Az értelembirtoklds
biztonsdgdr6l, amely a klasszikus kole8i gyakorlator formdlta, a metafi-
zikai Naprdl, amely 4tviligitotta az embeni helyzeter, itt sz6 sem lehes.
Ezért lesz a lra a reflexié szabad jivéka, amelyben a ,holdkéros Oc-
pheusz” ,semmibe d6fkdd8 kocsirddjival® teremti vagy tagadja ezt az
értelmet. A Delta-irdsokban megraldljuk az Gt motivumkdrét -—— a nyu-
gati gondolkod4s nagy metafcrdja —, amelyet a kdlwd a tdvozis és a
visszaténés egyiittes létezésének ‘kdzvetitésével ragad meg. A reflexid
mindig ,miton tartdzkodik”, azaz bizonyos irdnyban mozog, de folyto-
nosan visszatér kiindulépontjdba, s6t a lényege éppen a tdvozds és a
visszatérés hintajatéka. A reflex'é nem a perspektivikus végedl révén nyeri
¢l kikiizdder méltdsigdt — az Gton levés, mint az lirben valé mozgis
cksztatikus létezést mddja, intenziven magdba foglalja semmi lchetdségét.
Ebben a koltészetben az irbénia az Gt formdjaként jelenik meg, s6t az
ironia maga az t. Am az utdpikus szenzibilitds, amely a Delta-irdsok
2lapirdnyuldsit vezérelte (1969-ben jelentek meg), nem magyardzza Wil-
helm jamédkmodorit. A Gerilladalok tevékeny létrecepcidjdt az ,,4ton
levés” koludjének azon meggy8z8dése alakitotta ki, miszerint lehetséges
a ptiszta guevarai cselekvés” kolvészetté valdsa. A Wilhelm-dalok, s egyal-
talin azok a versek, melycket Tolnai Outd dGjabb kolvészevében érdemle-
gesnek tartok, annyiban is egy sajitsdgos folyamatossig fényében vizs-
galhatdak, hogy a régiekre reflektdlva hatdrozzédk meg dnmagukat. Szem-
betlind, hogy ezek a versek mennyire nélkiilozik a Delta-irdsok remé-
nyeit; hiszen elvétetett a ,tiszta cselekvés”, a remény igazi formdja. Ha
valaki végletesen megtagadja az illuzdrikusan otthonosnak és hatékony-
nak ismert cselekvésformdkat, akkor kimondja azt, hogy azok manipu-
lalhatéak. A k&ltl a tmanszcendenc'dval ironizil, méghozzd azaltal, hogy
tudtunkra adja: az elnémitott transzcendencia ellenében immiron a kdz-
vetlen kornyezetbe vald beleilleszkedés, az abszolit immanencia az igazi
sajitja. A viddm Wilhelm gyaniperrel 4 szinte minden — fgy a kéltészet
és a modernitds — irdnt. Ily médon a Wilhelm-dalok a wégsbkig elmennd
lirdja, amely felmutatja Tolnai Ottd verselésének immanens lehetSségeit
De a lira a wdatositas stravégidjat is kisédletének tdrgydul tudja, hiszen
megprobdl eleget tenni a régi kivinalomnak: ,ellenkez8jére billen mindig
minden / vagy mi billeniink 4t majdnem mindig / a tinta kék patakjan
/ ba mar Ggyis 4ttetszik / miért ne tudavositandnk a médszert. .. illik
mér nekiink is tavlatokban gondolkodni / miént lennénk papiroson ke-
vésbé szadmitdk” (Oda Sztilinhoz).

A hiilyegyerek Wilhelm a kolvészet, az irénia lehet8ségeivel jatszik, s
folytonosan azon az Gvon tartbzkodik, amelyen mindkettd megsemmisiil-
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het. A versek alanya nem hizédik vissza atdl, hogy szerepeit folvallalja
-— a két szerep kozorti reflexié-mozgds hozza létre e dalokat. Ez a
'Wilhelm szerepét eljitszé koltd és a koled szerepét eljatszé Wilthelm
ir6nidja. Ez az irénia semmit sem kompenzdl — csupdn az ,,lUr reldamjit”
emeli.



