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KEPZECMUVESZET

MOJAK ARANKA KIALLITASA

Augusztus 3C-4tdl, amikor Mojidk Aranka kidllitdsa megnyilt a belgrd-
di Iparmiivészeti Muzeum kidllitd vermében, 1983, november 9-éig, ami-
kor ugyanez bezdrult a Szabadkai Kiépzdmiivészeti Taldlkozé épiiletében,
az alkotdsokat szdmos belgrddi, 4jvidéki és szabadkai keramiakedveld
tckinthette meg., A hdrom véros kdzoue valahol féldton taldthaté Kishe-
gves, ahol Petar Mojdk és Aranka ottani pedagdgusok az immér tivoli
hatvanas években, a vajdasigi miivésztelepek étrehozdsdnak ,,pionir-
korszakaban”, megalapitottdk a keramikusok mbvészeelepét. A mivészek
akkortdjt kerdmidval csak mellékesen foglalkoztak, A miivészrelepeken a
fest8k voltak a legnagyobb szamban, a grafikusok sokkal késébb csatla-
koztak hozzijuk, a kerdmidval pedig csupén szdérakozdsképpen, vagy ki-
sérletezésként foglalkoztak, mert ez a szobrdszokhoz 4llt a legkdzelebb,
az 8 szdmukra viszont a mivésztelepeken nem sok munkalehetdség kinai-
kozott. Petar Mojik mellett, aki késSbb véglegesen a festészet felé fordult.
valamint Kalmér Ferenc szabadkai szobrasz mellett Mojak Aranka volt
{(ingadozasa ellenére is) a {legkitartébb a kerdmia irdnt érdekl8ddk kézoet.
Id6vel ndvekeders azoknak a szdma, akiket megragadott az agyag és a
tiz vardzsa. .

Vannak, akik még emlékeznek az itteni keramikusok kezdeti lépéseire
¢s azon torekvésére, hogy (jjdélesszék a mar szinte teljesen kiveszében le-
vé ndpi gdloncsérmesterséget. Ugyanakkor Szabadkdn a szdzadlorduld
néhany latvinyos épiileének kerdmiadiszére kihivasként hatott a kdver
nem ismeré, nagyobb szobrdszati hagyomdnyokkal nem rendelkezé sik-
sagi alkondk szdmira. Egyik is, mésik is alkotdi lehetségként kindlta: fel
az agyag megmunké4ldsit. Ugyanakkor mindkettd rimutatort a kerdmis
és az égetett agyag széles korli alkalmazhatdésdgira, a stksigi milivész
autochton kifejezési formdjaban. A gdloncsér mesterség elsGsorban ter-
jedelmével, a szecesszié kerdmidja pedig az épitészeti egységen beliili for-
mdival és koloritdsdval, sejtették a lebetséges funkcidt, amelyet a mivész
alkotdi tehatsége nemesit meg.

Nem wvéletleniil emlitettiik a hirom varost:

— Belgrado:, ahonnan a mivészeelepekre érkezd alkotok magukkal
hoztik és 4tformdltdk azt ,,a lendiiletet, amelyet akkoredjt a kisplaszti-
kédban a belgradi keramikus iskola képviselt, amely szdmos milivészné]
felszabaditotta a figuralis imagindcidt”;

— Ujvidéket, ahol a kisplasztika elismert milivészeként Mojik Aranka
foglalkozott kerdmidval;

— Szabadkit, ahol a kishegyesi keramikusok vigya valdsult meg a
Jugoszldviai Kerdmiai Trienndlé megnyitdsival a Képz&milvészeti Ta-
ldlkozé épiiletében.
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Véres rege, 1980., 51 cm.

Az agyagmiivészet azonban, sajnos, nem kapott nagyobb bsztonzést s
nem éreztette hatdsit a vajdasdgi keramikusok munkissigiban; a kerd-
midnak pedig nem sikeriilt 8sszetev8 elemként érvényesiilnie az épitészet,
a képz8- és az alkalmazott mivészet szintézislben a kishegyesi, a bdcs-
topolyai és a szabadkai szép kezdeti sikenek ellenére sem.

Mojdk Aranka kidllitdsdnak 1. szdmd MADAR elnevezési alkotdsa
1961-ben, a 82. szdmu utolsd, a VAJDASAG nevet viseld pedig 1933-
ban keletkezett. Az -elsdn szemmel lidthatd az a torekvés, hogy korszerd
format 6ltsdn a hagyomdnyos funkcidji edény, a Miroslav Antié koleé-
szete ihlette utolsd mlkotds pedig titkrozi a feladattal valé merész meg-
birkdzdst — egységesen, jelképesen kifejezni a vajdasigi sajdtossagokat.

Természetesen Mojdk Aranka sem bocsdtkozhatott Don Quijote-i szél-
mallomharcokba. Szembeszdllva az épitkezési szokdsokkal, amelyek a
Brad szigeti és egyéb olyan kdvet haszndljdk, amely nem felel meg ennck
a vidéknek, Mojikné a kerdmia mellet tore lindzsit. A kishegyesi mi-
vésztelep Ggyszintén, A vajdasigi épiileteken azonban nem hagyott ayo-
mott ez @ bizonyitottan tartds és mutatds diszités.

Tehit a kishegyesi mivésztelep és elsd szdmi alkotbja lehetséges tav-
latairél beszélve csupdn sajndlkozhatunk az emberi kdrnyezer nemesebbé,
szebbé tétele {brdekében kifejrett tevékenység milivészi lehetdségeinek el-
szalasztdsa miatt.

Tekinstiik meg Mojdk Aranka e térlaton bemutatoot alkotdsait, ame-
lyek ,els8sorban gydrt és nytjtott agyagekencsekbdl és flapokbdl alakui-
tak ki, ezek képezik e keramikus vildginak alapvet8 részeit.”




KRITIKAI SZEMLE 109

A novények és allatok wildgdban természetesen mindenekel6tt a kivi-
telezds atraktivitdsa, az agyag, a mdz és a hozzdérten megfékezet: tiz
természeténels az ismerete, alkalmazdsa a megragadd. A mlvészné alak-
jainak vildgit szemmel lithatdan egységes opuszként tirja elénk, amelyet
fokozatosan tkiletesftett &s bontott fel Stletes kredcikkd, gyakran az
asszocidcid és a fantasztikum Otvozetévé, amelyben azonban a narrdcid
is jelen jvan. Mojik Aranka kerdmiaplasztikdinak narratfv vondsa gyak-
ran zavarja a kifejezd crét, amely a formdkkal, a fény & arnyék jiné-
kaval, kevéshbé a szinekkel Snmagdban is telitetr és elegendd. A toroénet-
nek a ndzd élményében kellene kialakulnia, képzelete és érzelemvilaga
szering.

Azoknd]l a kiallitott tdrgyaknal, amelyek az elképzelés és a megvald-
sitds szerencsls, sikeres kompcziciéi, mint példdul A Rdzsa és ledny
(1983., kataldgus szdm 74.), a mivésznd harmonikus miver alkotott,
diszkrét a koloritdsa, az ellendrzott forma pedig érékelteti a fu'vitelezés
virtuozitdsit. Az ardnyos egység és a hatdsos részletek mellett az alkotds
emlékeztet nagyanydink egykcri vitrinjei figurdinak hangulatdra. A kivi-
telezés ramutat a korszerl technolégia lehetdségeire, méreteivel pedig osz-
szekdt a méltat és a mai elvdrdsokat, ami abbdl a sziikségszerlséghol
fakad, hogy az ésszerlisdg kovetkeztében megkopasztott teret a miiveé-
szileg megformils részletek melege jérja dt. A Rdzsa és ledny minden-
képpen a kidllitds legértékesebb alkotdsa, amelynél Mojik Aranka agyag-
szalag-technikdja teljes méntékben érvényesiil.

Ennek a médszernek a lehet8ségeit méitdképpen érzékelten az 1982-ben
késziile disztdnyér, a Maddr és virdg II. (kat. szdm 60.), amelynél a sza-
lagokat és nyijrott formdkat 1itszélag kinnyedén, jitékosan helyezte el
a tdnyéron, hogy hatdsos kompozicié dlljon Gssze, amely virdgra is, ma-
dérra is emlékezter, de 6nmagdban is sajdvsdgos érték, amely bemutatja
az agyag formaihatésigit, a mdz szerkezetét és szinhatdsit a tlzben
megszildrdult vékony formak érces csengésée.

Az 1978-ban késziilt 34. és 35. sorszdmill Pdva és Kakas jd] illusztrdlja
Mojék Aranka kifejez6 készségének alakuldsit, irdnydr. A Pdvdt kissé
nehézkessé teszik a szalagok és a részletek, a Kakas viszont hatirozottabb
forméjd, ezaltal impresszivebb jelentésti is. Ugyanezt észlelhetjiik a 3bbi
dllavfigurdnal is. A Kos mindenképpen er6teljesebb hatdst a lazabb for-
majt Oroszlinndl, vagy a Bikdndl. Az ebb6l a sorozatbél vald, 1980-ban
késziilt Bagoly (49. szdm) csupin e madir jellegzetes vondsait viseli ma-
gin olyan részletekkel, amelyek virdgokra is emlékeztetnek s ezdltal olyan
koledi egység jon létre, amely felkelti a képzeletet ¢ hagyomanyosan a
gondolkodds és a bolcsesség szimbbluma irdne, i

A kidllivott mbvek kozdte bolyongva, a fejl6dés néhdny hatdrkdvét
meghatirozva érkeziink az 1980-ban késziilt Véres rege cimli kerdmidhoz.

A gyermekeknek szint figurdk egyszeri formajukkal gyengédséger
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Rézsa és ledny, 1933, 59 cm
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drasztanak &s éreztetik a gyermekek vildgaval valé azonosuldst, mintegy
emlékeztetve Mojdk Arankdra, a kishegyesi pedagdgusra.

A reirospektiv kidllitds befejezd részében a keramikusnd megprébilja
kifejezni, plasztikusan érzékeltctni a vajdasigi koltSk iizenetés. A Miros-
lav Antié 4lral shlevett Vajdasig a megkelt kenyér formdjira emlékeztet,
amelyb8l foibukkan, s mint valami meleg fészekben megbdjik a jellegzetes
vajdasdgi viskd, tOmdren kifejezve az 8lelmet el8allicd, mégis 1bhezd fold-
milvesek agrér-rétegez8dését, a viskdk tetején azonban szinte érezni a
ndd zizegésdt, a fedélét, amely bv &s eltakar, Nemes szandékd nehéz fel-
adaz! Az 1980-banl késztilt Virdg I11. (43. szdm) terjedelmével, amelybs)
drdmaian emelkedik ki az iizenet felkidltdjele, monumentilisan fhat. Jel-
képes tartalmdval, a Vajdasig ciml alkotds mondanivaléjaval rokonit-
hatd.

A kutatdi créfeszivés tapasztalhaté a kidllitdson, s [Mojik Aranka azon
t8rekvisérdl tandskodik, hogy az emberhez legkozelebb 4llé témdkat min-
tdzza meg. A gyermekek vildgival valé jazonosulds & a gyermeki 1élek-
el vald pgyiittérzds eredménye a Véres rege.

Az a tbrekvés, hogy bemutassa i misztikus és csoddlatos siksig egysé-
gét, sokrérliségét és drnyalt mondanivaldit, az itt él8 embereket és sorsu-
kat, nagy merészséget és bator hitvalldst tandsit, A mvészet sajazossiga,
liogy a legmélyebb emberi tartalmak megformaldsara, kifejezésére tirekszik.
Nem békél meg a kifejezési lehet8ségek korlataival. Mojdk Aranka is ezt

a nehéz utar valasztotta.
Engedtessdk meg véglll, hogy — a keramikusok erbfeszitéseinek elizme-
. tel 2 O/

rése és a Mojdk Aranka imlivei el8tti visztelgés és nagyra értékelés melles:
— ismét ramutassak a kishegyesi keramikus mtivésztelep elmulasztott lehe-
t8ségére. Mojilk Aranka bder(l tehetségének gyiimdleseir szivesen ldtndm
az ¥pitészet segitdjeként, kiegészitjekéne, mintsem, hogy muzeumi gyujte-
ményeker, migytjtdk lakdsait és az alkotd mlvermér diszitsék. Meggy&z8-
désem, hogy égrajunkon a keramikusok alkotdsait az ember kdrnyezeté-
ben az cddiginél méltdbb hely illeti meg.

A kidllitds lezdrul. A miivek visszakeriilnek a raktdrak homdlyaba.
Szerencelre megmarad az djvidéki Forumban késziilt kataldgus, amely-
hez Svetlana Ivkovié alapos, érid el8szét irt, bemutatva Mojdk Aranka
mivészi fejlédését. Feltiintervdk az sszes sziikséges adatot is, amely hasz-
ndra valik majd e vidék kerdmidjinak fejlédését kutaté muvészettored-
nész szdméra. A ifényképek jol titkrozik az alkotd sajdtossdgait, s ezdlral
tartds nyoma marad ennek az értékes rewrospekeiv kidllitdsnak.

Azonban, mikor tesziink mdr valamit annak érdekében, hogy a Lkend-
mia végre megnemesitése a modern, 1élektelen épitészeti valdésdgunkat, hogy
czaltal is gazdagodjon, humdnusabbi véljon az ember kirnyezete?

Kartag Nindor forditisa
Bela DURANCI



